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POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko Firma Z. spoétce z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg

w B.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 8100 (osiem
tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adwokata Z. K. kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych powigekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanej Firmy Z. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w  B.
od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 19 czerwca 2019 r., zasadzajgcego
od pozwanej na rzecz powoda P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. kwote  650.000 =zt
z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 11 pazdziernika 2018 r.,
z ograniczeniem odpowiedzialnosci pozwanej do nieruchomosci, dla ktérej Sad

Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczystg nr (...).

U podstaw uwzglednienia powddztwa i oddalenia apelacji legto stwierdzenie,
ze powod nabyt skutecznie wierzytelnoSC zabezpieczong hipotekg zwykig
na nieruchomosci stanowigcej wilasnos¢ pozwanej. Pozwana nie wykazata
natomiast wygasniecia wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg ani sptaty
naleznosci wynikajacej z ugody zawartej 3 marca 1998 r. przed Sgdem
Wojewddzkim w t. pomiedzy pozwang, a R. spdétkg =z ograniczong

odpowiedzialnoscig w O. (X GC (...)).

Orzeczenie to zostatlo zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwana.
Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jej zdaniem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, bowiem wierzytelnos¢ hipoteczna wygasta na skutek zawartej w dniu

3 marca 1998 r. ugody sgdowej.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe przyjecia

jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego
postepowania sgdowego, w ktorym sady obu instancji dysponujg petng kognicjg

w zakresie faktow i dowodow.

Rozpoznanie skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione
wzgledami o szczegdlnej doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes
skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° §

1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli



w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie
do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania
okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedag
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia

jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktérej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktore sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje,
ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym,
ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 67/13, niepubl. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala przyja¢, by byta ona — w powyzszym rozumieniu
— oczywiscie uzasadniona. Przypomnienia wymaga, ze Sad Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany podstawg faktyczng zaskarzonego
orzeczenia (art. 3983§ 3 i 3982§ 2 k.p.c.), na etapie przedsadu nie bada podstaw

kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398§ 1 pkt 2 k.p.c.), a jedynie wniosek



o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 3984§ 2

k.p.c.), ktore stanowig odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

Argumentacja wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zostata
ograniczona do jednozdaniowej konstatacji, ze wierzytelnos¢ hipoteczna wygasta

na skutek zawarcia w dniu 3 marca 1998 r. ugody sgdowe;.

Z uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia wynika natomiast,
ze powodka skutecznie nabyta wierzytelnoS¢ wobec pozwanej zabezpieczong
hipotekg na nieruchomosci stanowigce] jej wtasnos¢, niemoznos$¢ uzyskania
klauzuli wykonalno$ci wskutek przejscia uprawnien wynikata z uwarunkowan
proceduralnych postepowania klauzulowego, a pozwana nie obalita domniemania
wynikajgcego z art. 71 u.k.w.h. w brzmieniu znajdujgcym zastosowanie w sprawie.
Nie wykazata, by hipoteka wygasta na skutek zdarzen do ktérych sie odwotuje,
by dokonata spfaty wierzytelnosci objetej ugodg lub by jej zawarcie miato
skutkowaé wygasnieciem hipoteki. Ponadto, nie tylko wnioski pozwanej
o wykreslenie hipoteki, ale takze jej powoddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym zostato prawomocnie oddalone
(art. 365§ 1 k.p.c.).

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania skonfrontowany
z motywami zaskarzonego orzeczenia nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania prawa, ktore miaty charakter

kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§1i3,art. 99 wzw. zart. 391 §1iwzw. z art. 398%" k.p.c.oraz § 2 pkt 7 w
zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U.
z 2015 r., poz.1804, ze zm.), a kosztach petnomocnika reprezentujgcego
pozwanego z urzedu na podstawie § 8 pkt 7w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 i §4 ust. 3

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



