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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa Wspdlnoty Mieszkaniowe;j
przy A.w S.

przeciwko J. J.

0 zaptate

i z powodztwa wzajemnego J. J.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej przy A.

w S.

o stwierdzenie niewaznosci uchwaty,

Dnia 12 kwietnia 2022 r.

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 kwietnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego - powoda wzajemnego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 20 listopada 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala wnioski o dopuszczenie dowodéw wskazanych

w pisSmie procesowym z dnia 10 lutego 2022 r.

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

i zasadza od skarzgcego na rzecz powoda 2700 (dwa tysigce

siedemset) zt tytulem zwrotu

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

kosztow

postepowania

J. J. — pozwany i powdd wzajemny wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu

Apelacyjnego w(...) z dnia 20 listopada 2020 r., powotujac sie we wniosku o jej przyjecie do



rozpoznania na twierdzenie, ze zaskarzony wyrok wymaga wyjasnienia i wyktadni przepiséw prawa

materialnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel
wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub
odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktdrych moga by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna
moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowaq i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Jednym z istotnych elementdw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania, obligatoryjnie uzupetniony o uzasadnienie (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.).. Uzasadnienie
whiosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (poprzednio kasacji) spetnia niezwykle
doniosta funkcje, pozwalajgc Sgdowi Najwyzszemu na zapoznanie sie, w ramach tzw. przedsadu, z
argumentami prawnym strony skarzgcej (por. post. SN z dnia 9 listopada .2000 r., Il CKN 1385/00,
OSNC 2001/3, poz. 51). Bez tych argumentdw skarga bytaby srodkiem odwotawczym niezupetnym,
zas$ selekcja wnoszonych srodkéw zaskarzenia, dokonywana przez Sad Najwyzszy w ramach badania

wstepnego — nazbyt dowolna.

W sprawie niniejszej co prawda sformutowano wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,
oparty na okoliczno$ci powotanej w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c., tj. wystepowaniu w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego i potrzeby wykfadni przepiséw prawa materialnego, jednakze nie
uzupetniono go o zadng argumentacje prawng. Dalsza czes$¢ pisma procesowego nie odpowiada
temu wymaganiu. Nie sformutowano w nim zadnego zagadnienia prawnego, nie zaprezentowano

tez jakiejkolwiek argumentacji prawnej pozwalajgcej na ocene potrzeby rozwazenia tej kwestii



przez Sad Najwyzszy. Jedynie zatem na marginesie warto zwréci¢ uwage, iz sformutowanie , istotne
zagadnienie prawne”, ktérym ustawodawca postuzyt sie w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinno by¢
interpretowane w sposéb zblizony do ,,zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci”, o
ktérym mowa w art. 390 § 1 k.p.c. Potrzeba za$ wyktadni uzasadniona zostata jedynie
kwestionowaniem wyktadni dokonanej przez Sad Okregowy. Skarzacy nie przedstawit zadnych
pogladdéw judykatury ani doktryny, ani nawet wtasnych ocen prawnych, wskazujacych na to, ze
wyktadnia tego przepisu budzi watpliwosci. Skarga kasacyjna zatem jedynie pozornie spetnia
okreslone wyzej wymaganie, co jednak nie moze by¢ uznane za wystarczajgce. Powotanie sie
bowiem na okoliczno$é wymieniong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na sporzadzajgcego skarge
kasacyjng obowigzek starannego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, w ktérym
nalezy wykazaé, ze na gruncie danej sprawy jest nie tylko mozliwa, lecz wrecz konieczna zasadnicza
wyktadnia ustawy, majgca znaczenie dla prawidtowego stosowania prawa przez sady powszechne.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, pomimo obszernosci, oparte
jest na kwestionowaniu zaskarzonego wyroku oraz przedstawieniu wtasnej oceny stanu
faktycznego oraz oceny waznosci i skutecznosci uchwat powodowej wspdélnoty mieszkaniowej
kwestionowanych przez skarzgcego. Skarzgcy wnidst do Sgdu Najwyzszego pismo procesowe,

w ktérym domagat sie przeprowadzenia powotanych w tym pismie dowodoéw. Wnioski te w sposéb
oczywisty nie mogty by¢ uwzglednione, bowiem w postepowaniu kasacyjnym nie prowadzi sie

postepowania dowodowego.

Skoro zatem skarzacy nie zawart w skardze kasacyjnej wywodu, o jakim mowa wyzej, nalezy

uznad, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie ma uzasadnionych podstaw.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentenciji.






