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POSTANOWIENIE

30 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 30 pazdziernika 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa W.F.

przeciwko D.M., H.S. i E.C.

z udziatem interwenienta ubocznego miasta stotecznego Warszawy
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej W.F.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 29 lutego 2024 r., | ACa 1464/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Warszawie na rzecz adw. T.M. kwote
2700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych), podwyzszong
o nalezny podatek VAT, tytulem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym;

3. zasadza od W.F. na rzecz H.S.
kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego — wraz z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie od dnia
nastepnego po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

powodowi odpisu postanowienia do dnia zaptaty.
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UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda W.F. od wyroku Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z 29 lutego 2024 r. Sagd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21; z 23 maja
2024 r., 1 CSK 364/24). Wskazano m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.



| CSK 1477/25 3

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsrdd ktorych pozostajg przede
wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie
orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz. 622) jego obowigzki
obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien
prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzadkowac takze rozstrzyganie skarg

kasacyjnych.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z roznej wykfadni
przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02;
z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08; z 24 lutego
2012 r., Il PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20; z 25 czerwca 2025 r.,
| CSK 1026/25). Nie moze stanowiC przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania jedynie przekonanie skarzgcej strony o ,istotnoéci’ czy ,waznosci”
problemu, ktéry pojawia sie na tle konkretnego rozstrzygniecia w postepowaniu
przed sgdem drugiej instancji ani nie moze sprowadzac sie jedynie do polemiki

ze stanowiskiem co do wyktadni prawa przyjetym przez ten sad.

Problematyka podniesiona przez skarzgcego, a dotyczgca kwestii wyktadni

art. 365 § 1 k.p.c., nie budzi w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego watpliwosci.
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Sformutowany przez powoda problem nie jest nowy, a Sgd Najwyzszy odnosit sie

do tego zagadnienia wielokrotnie i wyczerpujgco.

Zarowno w doktrynie, jaki i w orzecznictwie w zasadzie zgodnie przyjmuje
sie, ze powage rzeczy osgdzonej ma tylko rozstrzygniecie o zgdaniu pozwu
zawarte w sentencji orzeczenia. Motywy zawarte w uzasadnieniu orzeczenia, w tym
oceny prawne i poczynione ustalenia, nie majg powagi rzeczy osgdzonej, choéby
stanowity przestanke rozstrzygniecia, i nie wigzg sadu przy rozstrzyganiu innej
sprawy. Jezeli jednak tres¢ zgdania nie jest widoczna z sentencji (przy wyrokach
oddalajgcych powodztwo), konieczne jest jego sprecyzowanie, a tym samym
oznaczenie przedmiotowych granic powagi rzeczy o0sgdzonej, przez
skonfrontowanie tresci sentencji z uzasadnieniem orzeczenia, a w jego braku —
z aktami  sprawy (pozwem, protokotami rozpraw, pismami procesowymi).
Nie zmienia to jednak ogdlnie przyjetej zasady, ze powagg rzeczy osgdzonej objeta
jest tylko sentencja orzeczenia (zob. np. uchwaty SN z 12 marca 2003 r., lll CZP
97/02, OSNC 2003, nr 12, poz. 160, i z 8 listopada 2019 r., lll CZP 27/19, OSNC
2020, nr 6, poz. 48; wyroki SN: z 21 maja 2004 r., V CK 528/03; z 13 pazdziernika
2005 r., | CK 217/05; z 16 czerwca 2023 r., Il CSKP 461/22, OSNC 2023, nr 12,
poz. 121).

W zwigzku z tym motywy rozstrzygniecia wyroku uwzgledniajgcego zgdanie
oproznienia lokalu (eksmisji) nie miaty mocy wigzgcej w niniejszej sprawie. Nie
nalezy przy tym pomija¢ istotnej zmiany okolicznosci, o ktérej wspomniat Sad
Apelacyjny, a mianowicie usuniecia z obrotu prawnego decyzji Prezesa Urzedu
Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast nr [...] z 15 grudnia 1997 r., kt6éra stanowita zrédto

zgtoszonego roszczenia o eksmisje.

Ponadto zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. po zamknieciu rozprawy sad wydaje
wyrok, biorgc za podstawe stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy,
w szczegolnosci zasgdzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie okolicznosc,
ze stato sie ono wymagalne w toku sprawy. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wskazuje sie, ze przepis ten okresla wtasciwy moment dla oceny przez sgd — przy

wydawaniu wyroku — stanu sprawy obejmujgcego okolicznos$ci faktyczne i przepisy
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prawa (zob. np. wyroki SN: z 8 lutego 2006 r., Il CSK 153/05; z 16 marca 2011 r.,
| UK 331/10; z 20 wrzesnia 2011 r., 1ll SK 55/10).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej jej zasadnosci oznacza natomiast, zgodnie z poglgdem utrwalonym
w judykaturze, ze skarzacy musi przedstawi¢ doktadny wywod, na czym — jego
zdaniem — polega oczywista zasadnos$¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem
przepisow, ktorych naruszenie jg spowodowato oraz argumentacje wskazujgca
nato, dlaczego opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Innymi stowy, skoro przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc¢" i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjne;j
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia
do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej
(zob. np. postanowienia SN: z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08; z 15 kwietnia 2021 r.,
IV CSK 617/20; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 155/21; z 28 pazdziernika 2024 r.,
| CSK 2131/24). Chodzi wiec o sytuacje, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienia SN:
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07; z 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20; z 26 listopada 2024 r., | CSK 2630/24).

Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Wywdd zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania sprowadzat sie do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, nie zas wykazywat, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia
popetniono uchybienia w zakresie stosowania prawa, ktdére miaty charakter
kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom. W skardze kasacyjnej nie powotano

argumentow, ktére mogtyby sSwiadczyé, ze w sprawie doszto do oczywistego
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naruszenia prawa, oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w Sadzie

drugiej instancji postanowienie oczywiscie wadliwe.

Skarzacy tak naprawde nie zgadzat sie z analizg prawng przeprowadzong
przez Sad Apelacyjny i przedstawit wiasng, odmienng od przyjetej przez Sad
drugiej instancji, ocene tak wskazanych w skardze przepisow prawa, jak i catego
rozstrzygniecia. Argumenty podniesione w skardze kasacyjnej w zakresie
przestanek warunkujgcych jej przyjecie w istocie sktadaty sie na odmienne od Sgdu
Apelacyjnego stanowisko powoda, ktére nie znalazto akceptacji w podjetym
rozstrzygnieciu. W dalszym ciggu chodzito tylko o polemike z zapadtym
orzeczeniem. Badanie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem nie pozwala jednak na przyjecie, zeby skarzgcy wykazat
kwalifikowane, widoczne bez potrzeby gtebszej analizy naruszenie wskazanych

przepisow prawa.

Z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego wynika takze, ze Sad ten
wskazat przyczyny oddalenia powodztwa, koncentrujgc sie na problematyce braku
legitymaciji powoda. Sgd Apelacyjny bowiem klarownie wyjasnit, ze umowy zawarte
9 lutego 2001 r. i 4 marca 2003 r., nie legitymujg — w rozumieniu prawa
administracyjnego (w tym art. 28 k.p.a.) — osoby wskazanej w tych umowach,
ti. W.F., jako nabywcy praw i roszczen — w rozumieniu prawa cywilnego, do
skutecznego ubiegania sie o0 przyznanie prawa uzytkowania wieczystego na
podstawie dekretu do gruntu nieruchomosci warszawskiej potozonej przy [...]. Jak
wskazat ponadto Sad Apelacyjny, powdd nie posiada legitymacji czynnej do
dochodzenia na drodze administracyjnej prawa wieczystego uzytkowana gruntu.

Prawo jest to natomiast skorelowane z prawem do budynku.

Catkowicie niezrozumiate byto zas twierdzenie o sprzecznosci wywodu
zawartego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co miato sie sprowadzacé
do przyjecia przez Sad Apelacyjny, z jednej strony, ze powdd nie posiada
legitymacji czynnej, a z drugiej — ze nawet gdyby przyjac, iz powdd ma prawo
dochodzenia w niniejszej sprawie wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie
z lokalu w stosunku do pierwotniej pozwanej, a aktualnie jej nastepcéw prawnych,

zastosowanie ma art. 5 k.c. Sad Apelacyjny byt uprawniony do pomocniczego
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wskazania motywdw niezasadnosci Zzgdania pozwu, takze w przypadku
odmiennego uznania, tj. stwierdzenia, iz powod posiada legitymacje czynna.
Nie stanowi to btedu i jest czestg praktykg obserwowang w orzecznictwie.
Wzmacnia to argumentacje na rzecz niezasadnosci powddztwa, przy czym tak
naprawde nie ma znaczenia, czy do jego oddalenia (w tym wypadku w wyniku
uwzglednienia apelacji pozwanej) doszto z powodu braku legitymacji czynnej
po stronie powoda, czy w wyniku zastosowania art. 5 k.c. Innymi stowy, nie miato
znaczenia ktéra z tych podstaw takiego rozstrzygniecia byta zasadna, obie bowiem

prowadzity do oddalenia powddztwa.

W zwigzku z tym jedynie na marginesie mozna wskazac, ze jezeli chodzi
0 mozliwos¢ zakwestionowania zastosowania lub niezastosowania art. 5 k.c., to ten
aspekt jest rozpatrywany w postepowaniu instancyjnym. Oznacza to, ze zarzut
kasacyjny naruszenia tego przepisu moze by¢ skuteczny jedynie wéwczas, gdy sad
rozpoznajgcy sprawe razgco naruszyt ten przepis przez jego zastosowanie lub
niezastosowanie (zob szerzej na ten temat np. postanowienie SN z 25 czerwca
2025 r.,, | CSK 1085/25). Z takg sytuacjg nie mieliSmy jednak do czynienia
w niniejszej sprawie. Sgd Apelacyjny doktadnie uzasadnit, dlaczego zastosowat
art. 5 k.c. i nie sposéb stwierdzi¢, aby ta ocena byta na tyle wadliwa, ze pozwolitoby
to na wyciggniecie wniosku, iz skarga kasacyjna byla oczywiscie uzasadniona
(niezaleznie od tego, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
takiego twierdzenia nie zawierat). Tak wiec juz tylko z tego wzgledu, bez wzgledu

na inne przyczyny, zaskarzony wyrok jest prawidtowy.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 8 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1
pkt 8 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763 ze zm.).
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O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1, 11 i 3w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398% k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6
wzw. 28§10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U.
z 2023 r. poz. 1964 ze zm.).

[P.L]

[a.]



