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POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powddztwa J. T.

przeciwko P. S.A. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy tysigce

szescset) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sadu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotali sie do wystepowania w sprawie istothego
zagadnienia prawnego, wskazali na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow oraz na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, to nie wystepujg

te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania
oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie
to jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,



| CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 - 16, poz. 243).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktorych tre$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane
Z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci
te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci,
ktore wigzg sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach
stosowania tych przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone
rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawié, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie
wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07; z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r.,
Il PK 220/08 i z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywisdcie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktére jest w sposéb pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001 OSNP 2004, nr 6, poz. 100).

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona, albowiem zaskarzone
orzeczenie nie narusza prawa w wyzej wskazanym znaczeniu. Poza tym nie mozna
z przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rownocze$nie podnosic,
ze w ramach naruszenia tych samych przepisow w sprawie pojawito sie istotne
zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny, albowiem, gdy wchodzi w rachube
zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze byC oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008 r., V CSK 550/07,
niepubl.).



W judykaturze wyjasniono, ze kazdy, kto ma watpliwosci, w szczegolnosci
zas osoba, ktéra nie posiada odpowiedniej wiedzy prawniczej i doswiadczenia
w obrocie nieruchomosciami, powinien w zakresie starannosci jakiej wymaga od
niego ustawodawca w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 7067 ze zm., dalej:
,=Uu.K.w.h”), przed zawarciem umowy upewnic¢ sie, czy rzeczywiscie jego wiedza na
temat stanu prawnego nieruchomosci jest prawidtowa i czy nie istniejg rozbieznosci
pomiedzy tym stanem a wpisem w ksiedze wieczystej. Nabywca nieruchomosci
moze to zrobi¢ z tatwoscig, korzystajac z pomocy notariusza, z ktérego udziatem
zawierana jest umowa sprzedazy. Zaniechanie takich dziatan prowadzi¢ musi
do uznania, ze w rozumieniu art. 6 ust. 1i 2 u.k.w.h. jest on osobg, ktéra zawierajgc
umowe sprzedazy byta w ztej wierze (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2002 r. | CKN 800/00, LEX nr 74490).

Odnoszac sie do oceny zarzutu naruszenia art. 6 § 1 i 2 u.k.w.h. podnies¢
nalezy, ze wpisy w ksiedze wieczystej na gruncie obecnego stanu prawnego nie
majg bezposredniego znaczenia w postepowaniu o zasiedzenie nieruchomosci,
czy stuzebnosci. Dopuszczalne jest bowiem zasiedzenie contra tabulans. Z tego
wzgledu kwestia rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych nie ma bezposredniego
znaczenia w rozpoznawanej sprawie. Stwierdzenie zasiedzenia, ktore jest
orzeczeniem deklaratoryjnym i na podstawie, ktdérego nieuprawniony posiadacz
nabywa w sposob pierwotny prawo wskutek jego wykonywania ex lege z dniem
uptywu terminu zasiedzenia, stanowi podstawe jego wpisu w ksiedze wieczyste;.
Nie jest przeszkodg do uwzglednienia wniosku to, ze w chwili orzekania nabywca
prawa przez zasiedzenie nie byt juz uprawnionym, a nawet po zasiedzeniu utracit
posiadanie (por. np. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego - zasada
prawna C 1864/49 z dnia 22 kwietnia 1950 r., OSN 1950, Nr 1, poz. 3 i orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 1949 r., PiP 1950, nr 2, s. 132).

W judykaturze jest ponadto utrwalony poglad, ze mozliwe jest nabycie przez
zasiedzenie nawet przed wejsciem w zycie art. 305 - 305% k.c. (przed dniem
3 sierpnia 2008 r.) stuzebnosci o tre$ci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu,
ustanawianej nie na rzecz kazdoczesnego witasciciela nieruchomosci wtadngcej,

ale na rzecz przedsiebiorcy przemystowego (por. np. uchwaty Sgdu Najwyzszego



zdnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08, BSN 2008, nr 10, s. 7, z dnia
27 czerwca 2013 r., 1l CZP 31/13, OSNC 2014, nr 2, poz. 11 i z dnia 22 maja
2013 r., Il CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139).

W ostatnim czasie w orzecznictwie uksztattowat sie juz poglad,
ze przedsiebiorstwa panstwowe wykonywaty posiadanie mogace doprowadzié
do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, z tym zastrzezeniem, ze pod rzadem
art. 128 k.c. nabycie takiego prawa nastepowato do jednolitego funduszu wiasnosci
panstwowej (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 stycznia 2016 r.,
V CSK 224/15,LEX nr 1977833, z dnia z dnia 17 grudnia 2008 r., | CSK 171/08,
OSNC 2010, Nr 1, poz. 15, z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 183/11, LEX nr
1130302; wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05,
LEX nr 258681, z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 680/04, LEX nr 180843,
z dnia 10 maja 2013 r., | CSK 495/112, niepubl. oraz wyrok siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2009 r., | CSK 333/07, OSNC-ZD 2009, Nr 4,
poz. 15 iuzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego -
zasady prawnej - z dnia 18 czerwca 1991 r., lll CZP 38/91, OSNC 1991, nr 10-12,
poz. 118, uchwate sktadu siedmiu sedziow Sagdu Najwyzszego z dnia
16 pazdziernika 1961 r., | CO 20/61, OSN 1962, Nr 2, poz. 41 i postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 1963 r., Il CR 252/63, RPE 1965, nr 1, s. 343,
a takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1966 r., | CR 80/66, OSNCP
1967, nr 2, poz. 67).

Wprawdzie art. 128 k.c. zostat znowelizowany ustawg z dnia 31 stycznia
1989 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11), a nastepnie
ustawg dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny uchylony (Dz. U. Nr
55, poz. 321 ze zm.), to jednak zmiany te nie miaty mocy wstecznej (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego zdnia 12 grudnia 1996 r., | CKU 38/96,
Prok. i Pr. - wkt. 1997, nr 4, s. 27).

Z chwilg wejscia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny zniesiona zostata zasada, ze jedynie Skarbowi Parnstwa
moze przystugiwaé prawo wilasnosci mienia panstwowego, w  wyniku
czego panstwowe osoby prawne uzyskaty zdolnos¢ prawng w zakresie nabywania

w drodze czynnosci prawnych skltadnikbw majgtkowych na wtasnosc.



Zmiana art. 128 k.c. dokonana tg ustawg nie spowodowata jednak przeksztatcenia
przystugujgcych panstwowym osobom prawnym - z mocy przepisow kodeksu
cywilnego i ustaw szczegolnych - uprawnien do czesci mienia ogélnonarodowego,
pozostajgcych w ich zarzgdzie w dniu wejscia w zycie tej ustawy.

Przeksztatcenie zarzgdu w odniesieniu do gruntéw w prawo uzytkowania
wieczystego, a w odniesieniu do znajdujgcych sie na tych gruntach budynkodw,
innych urzadzen i lokali w prawo wiasnosci nastgpito w dniu 5 grudnia 1990 r.
na podstawie w art. 2 ust. 1 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. 0 zmianie ustawy
0 gospodarce gruntami i wywiaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 79, poz. 464,
dalej: "ustawa o zmianie u.g.g.")., natomiast w odniesieniu do innych sktadnikéw
majgtkowych - rowniez w prawo wtasnosci - przeksztatcenie dokonato sie w dniu
7 stycznia 1991 r. na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6,
dalej: "u.z.p.p."; por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r.,
[l CZP 38/91, OSNCP 1991, nr 10-12, poz. 118; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
21 maja 2015 r., IV CSK 514/14, LEX nr 1768878). Zauwazy¢ tez nalezy,
ze "uwlaszczenie" z mocy art. 2 ust. 1 i 22 ust. 1 ustawy o zmianie u.g.g.
stwierdzane byto deklaratywng decyzjg wojewody albo zarzadu gminy (por. art. 2
ust. 3 ustawy o zmianie u.g.g.; zob. takze art. 200 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1774
ze zm.), natomiast nabycie urzgdzeh z mocy przepiséw ustawy o zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwach panstwowych nie wymagato potwierdzania zadng decyzja.

Przedstawione  rozumowanie, dotyczgce posiadania  samoistnego
nieruchomosci, wykonywanego przez przedsiebiorstwo panstwowe w okresie
obowigzywania art. 128 k.c., mozna tym bardziej odnie$¢ do posiadania
w zakresie stuzebnosci przesytu (por. np. postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia
17 grudnia 2008 r., | CSK 171/08 i z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 183/11).
Z tych wzgledow trzeba przyjaC, ze przedsiebiorstwa panstwowe wykonywaty
posiadanie moggce doprowadzi¢ do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej, z tym
zastrzezeniem, ze pod rzgdem art. 128 k.c. nabycie takiego prawa nastepowato
do jednolitego funduszu wtasnosci panstwowej (por. np. uchwate sktadu siedmiu

sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., Il CZP 38/91).



W stosunku wiec zewnetrznym, skoro poprzednicy pozwanej w odniesieniu
do poprzednikdw powoda, zachowywali sie tak, jakby byli uprawnieni z tytutu
stuzebnosci tj. wtadali przedmiotowg linig od poczatku lat 70-tych, to byto to
posiadanie zalezne w granicach stuzebnosci. Przypomnie¢ nalezy, ze posiadaczem
stuzebnosci jest ten, kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie
odpowiadajgcym tresci stuzebnosci i o tym jego charakterze przesgdza sam
fakt posiadania, ktéore musi mie¢ pewne cechy stabilnosci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1967 r., lll CR 270/66, OSN 1967, Nr 9, poz. 160).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze przejecie posiadania w zakresie
stuzebnosci jest czynnoscig faktyczng i moze to nastgpi¢, aby mogto nastgpic
doliczenie posiadania poprzednika - tylko bez jego sprzeciwu. Poglad ten znalazt
oparcie w najnowszej literaturze. Poza tym, nalezy tez zasygnalizowa¢ wyrazone
w pidmiennictwie i w judykaturze stanowisko, ze przypadki uwtaszczenia z mocy
ustawy oznaczajg przeniesienie posiadania (por. np. uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 maja 2013 r., Ill CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12 poz. 139, uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05 i postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 20 stycznia 2015 r.,, V CSK 26/14, LEX nr 1648193,
z dnia 21 stycznia 2015 r., IV CSK 203/14 niepubl., z dnia 13 stycznia 2016 r.,
V CSK 224/15, LEX nr 1977833 i z dnia 17 czerwca 2016 r., IV CSK 531/15,
LEX nr 2064237).

Wskazane w skardze kasacyjnej zarzuty ponadto dotyczg ustalen
faktycznych ioceny dowoddéw dokonanych przez Sad Okregowy; tymczasem
zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sgd Najwyzszy jest zwigzany
dokonanymi przez Sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.)

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



