Sygn. akt | CSK 1458/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek

w sprawie z powoddztwa E. S.

przeciwko Miastu Stotecznemu Warszawa

0 zobowigzanie do ztozenia o$wiadczenia woli i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 grudnia 2022 r.,
na skutek skarg kasacyjnych pozwanego i powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 11 maja 2021 r., sygn. akt V ACa 543/20,

1. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;
2. wzajemnie znosi miedzy stronami koszty postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

E. S. wniosta o nakazanie Miastu Stotecznemu Warszawa zlozenia

oswiadczenia woli.

Wyrokiem z 18 czerwca 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie uwzglednit
powddztwo i nakazat Miastu Stotecznemu Warszawa ztozenie oswiadczenia woli,
zgodnie z ktorym nabywa od E. S. za cene 1 027 961 zt prawo wiasnosci
nieruchomos$¢ stanowigcej dziatke ewidencjg o numerze [...] w obrebie [...]
0 powierzchni 1243 m?, dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie prowadzi ksiege wieczystg nr [...], a takze nabywa za cene 2 975 z
udziat 1/6 czesci w prawie wiasnosci nieruchomosci stanowigcej dziatke

ewidencyjng o numerze [...]1 w obrebie [...], o powierzchni 303 m?, dla ktérej Sad



Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege wieczystg
nr [...]1 (pkt 1); umorzyt powddztwo co do kwoty 154 264 zt (pkt 2); oddalit

roszczenie o odsetki (pkt 3) i rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt 4).

Wyrokiem z 11 maja 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu
apelacji obu stron, zmienit punkt 3. zaskarzonego wyroku w ten sposéb,
ze zasadzit od Miasta Stotecznego Warszawy na rzecz E. S. odsetki ustawowe
za opoznienie od 13 wrzesnia 2019 r. do dnia zapfaty od kwot:1 027 961 zti 2 975
zt (pkt I1); oddalit apelacje powddki w pozostatej czesci (pkt Ill); oddalit apelacje
pozwanego (pkt IV) oraz rozstrzygngt o kosztach postepowania apelacyjnego
(pkt V).

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie skarge kasacyjng wywiodta
powodka, zaskarzajgc go w czesci, tj. w zakresie pkt Il. Wnoszgc o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, powddka powotata sie na oczywistg zasadnosc skargi
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Skarge kasacyjng wywiodta réwniez strona pozwana zaskarzajgc wyrok
Sadu Apelacyjnego w czesci, tj. w zakresie pkt Il i V. Powotata sie na wystgpienie
W sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz
potrzebe  wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci

i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest  Srodkiem  zaskarzenia  przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji w sprawach cywilnych.
Uzupetnia system Srodkéw zaskarzenia w modelu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego (por. art. 176 Konstytucji RP). Skarga kasacyjna stanowi zatem
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy
nie lezy wytgcznie w interesie skarzgcego, lecz musi by¢é uzasadnione waznymi
kategoriami interesu publicznego, w tym potrzebg zapewnienia jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Konstytucyjnym obowigzkiem Sadu Najwyzszego
jest sprawowanie nadzoru nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Wytaczng podstawg oceny

pod katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane we wniosku o



jej przyjecie do rozpoznania przyczyny kasacyjne wraz z uzasadnieniem
(art. 398* § 2 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, majgce znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, a zarazem donioste dla systemu prawa
I nowe — w znaczeniu nierozwigzane dotgd w orzecznictwie. Powotanie sie przez
skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz szczegétowego
uzasadnienia (por. postanowienia SN z: 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01; 13 lipca
2007 r., Il CSK 180/07; 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14; 2 grudnia 2014 r.,
Il CSK 376/14; 10 stycznia 2019 r., I UK 503/17; 30 listopada 2020 r.,
IV CSK 363/20).

Potrzeba wyktadni przepisow prawa przez Sad Najwyzszy w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zachodzi natomiast wowczas, gdy sg one Zrédtem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekaty sie wyktadni
albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych
lub podobnych stanéw faktycznych (por. postanowienia SN z: 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07; 17 czerwca 2015 r., [ll CSK 59/15; 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17;
9 wrzesnia 2022 r., | CSK 1637/22). Skarzgcy powinien wskaza¢ argumenty,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, przedstawi¢ wiasng propozycje
interpretacyjng oraz wykaza¢ celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu
przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienia
SN z: 14 grudnia 2012 r., Il SK 29/12; 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17;
12 lutego 2020 r., Il CSK 226/19).

Oparcie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania sprzecznos$ci
zaskarzonego orzeczenia z przepisami prawa, ktérych wyktadnia i stosowanie nie
budzi zadnych watpliwosci albo jego wydania w wyniku oczywiscie btednej wyktadni
lub niewtasciwego zastosowania prawa. Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
ma miejsce, gdy zarzucane uchybienia majg kwalifikowany charakter i sg widoczne
prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy (por. postanowienia SN z:
17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01; 21 lutego 2008 r., Il UK 307/07; 1 marca



2013 r., | CSK 491/12; 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16; 23 czerwca 2017 r.,
I CSK 41/17; 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18; 15 kwietnia 2021 r.,
IV CSK 617/20).

Whnioski o0 przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania obu stron

nie odpowiadajg tym wymaganiom.

Pomimo, Zze obie strony powotaty sie na odmienne przyczyny kasacyjne,
przedstawione argumenty sprowadzajg sie do pytania o prawidtowos¢ zasgdzenia
przez Sad Apelacyjny odsetek za opdznienie, wyktadni i zastosowania art. 37 ust.
9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 503 ze zm., dalej: ,u.p.z.p.”).

Po pierwsze, analiza wniosku pozwanego o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze spetnione zostaty przestanki
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sformutowane przez pozwanego zagadnienie prawne
nie jest nowe. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie w przedmiocie wyktadni
art. 36 i 37 u.p.z.p. (por. np. wyrok z 8 grudnia 2022 r., Il CSKP 226/22 i powotane
orzecznictwo). Przedmiotem wyktadni byt réwniez sam art. 37 ust. 9 u.p.z.p.
(por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 lutego 2014 r., IV CSK 505/13).
Sad Apelacyjny trafnie wiec uznat za Sgdem Najwyzszym, ze celem art. 37 ust.
9 u.p.z.p. jest zdyscyplinowanie dtuznika do wykupu nieruchomosci, a wiec ze
odsetki nalezne sg za opoznienie w ,wykupie nieruchomosci”, a nie za opdznienie

w zaptacie ceny.

Po drugie, uzasadnienie wniosku pozwanego o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania ze wzgledu na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
jest niezmiennie lakonicznie i sprowadza sie do ogolnikowego stwierdzenia,
ze roszczenia z art. 36 i 37 u.p.z.p. ,od wielu lat powodujg rozbiezno$ci
praktyczne, a na ich kanwie istnieje bogate orzecznictwo Sgddéw powszechnych
i Sadu Najwyzszego”. Skarzgcy nie wykazat jednak Zzadnych konkretnych

rozbieznosci w orzecznictwie.

Odnosnie natomiast do wniosku powddki o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, nalezy stwierdzi¢, ze nie zawiera on argumentacji wskazujgce;j

na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. W szczegodlnosci powddka nie



wykazata, ze zaskarzone orzeczenie narusza przepisy prawa, skoro bazuje ono

na orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Ponadto, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie wyrazany
byt poglad, ze jezeli w sprawie moze wystepowac¢ zagadnienie prawne, to skarga
nie moze byC jednoczesnie w tym zakresie oczywiscie uzasadniona (por. m.in.
postanowienia SN z: 26 listopada 2013 r., | UK 291/13; 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14; 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Powyzsze pozostaje aktualne
rowniez wtedy, gdy na wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego powotuje

sie pozwany, a na oczywistg zasadnos¢ powodka.
Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia obu skarg
kasacyjnych do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat

zgodnie z art. 100 k.p.c.

[as]

l.n



