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POSTANOWIENIE

2 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 2 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Z.N.

przeciwko T. spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotce komandytowej w W.
o zapfate,

oraz z powodztwa T. spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig spofki
komandytowej w W.

przeciwko Z.N.

0 zaptate

na skutek skargi kasacyjnej Z.N.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 11 pazdziernika 2024 r., VIl AGa 926/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda (pozwanego wzajemnego) Z.N. na rzecz
pozwanej (powodki wzajemnej) T. spétka z ograniczong
odpowiedzialnosciag spotki komandytowej w W. kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opdéznienie za czas po upltywie tygodnia od dnia doreczenia
zobowigzanemu odpisu niniejszego postanowienia do dnia

zaptaty.

AT]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 kwietnia 2023 r. Sad Okregowy w Warszawie w potgczonych
sprawach z powodztwa Z.N. przeciwko T. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig
spotce komandytowej w W. (dalej: ,T.”): oddalit powddztwo (pkt 1.) i orzekt o
kosztach procesu (pkt 2.) oraz w sprawie z powodztwa T. przeciwko Z.N.: zasgdzit
od Z.N. na rzecz T. kwote 1 000 euro z ustawowymi odsetkami za opoznienie za
czas od 22 czerwca 2021 r. do dnia zaptaty (pkt 1.); oddalit powddztwo w pozostatej

czesci (pkt 2.) i orzekt o kosztach procesu (pkt 3.).

Wyrokiem z 11 pazdziernika 2024 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie -
orzekajgc na skutek apelacji obu stron - zmienit zaskarzony wyrok w czesci, tj.
w zakresie pkt Il. 1 w ten sposdb, ze oddalit powodztwo réwniez, co do kwoty 1 000
euro z ustawowymi odsetkami za opdznienie za czas od 22 czerwca 2021 r. do
dnia zaptaty; oddalit apelacje Z.N. w pozostatym zakresie; oddalit apelacje T. i

orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda

(pozwanego wzajemnego) Z.N.

Skarzagcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1,2 4 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne

sprowadzajgce sie do pytan:

1. ,Czy w przypadku, gdy w stanie faktycznym sprawy dotyczgcej wykonania
zobowigzania umownego wierzyciel w rozumieniu art. 471 k.c. wspétdziata
z dtuznikiem i ma wptyw na sposéb wykonania zobowigzania przez dtuznika,
do ktdrego znajdujg zastosowanie kryteria oceny wyrazone w art 355 § 2
k.c., ewentualne nienalezyte wykonanie zobowigzania jest wynikiem

okolicznosci, za ktére diuznik nie ponosi odpowiedzialnosci?”;
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2. ,Czy w przypadku zastrzezenia przez strony kary umownej na wypadek

zdarzenia opisanego poprzez wykorzystanie przez strony w umowie
sformutowania niezdefiniowanego ustawowo, ktére jest wykorzystane
w obowigzujgcym prawie w sposob niejednoznaczny, wymaga od sadu
dokonania wyktadni umowy, o ktorej mowa w art. 65 § 2 k.c., czy tez tego
rodzaju postanowienie powinno by¢é zawsze interpretowane przez sad

zawezajgco?”;

. ,Czy sformutowanie ,rozwigzanie umowy" posiada okreslone znaczenie na

gruncie prawa cywilnego, wobec rozbieznosci wykorzystania tego
sformutowania w kodeksie cywilnym m.in. w art. 77 § 2, art. 240, art. 3577,
art. 3853, art. 394 § 3, art. 497, art. 632 § 2, art. 645 § 1, art. 668 § 2, art.
709", art. 730, art. 740 k.c., art. 761" § 1?".

Istnieje takze potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne

watpliwosci, m.in. w art. 77 § 2, art. 240, art. 357", art. 3853, art. 394 § 3, art. 497,
art. 632 § 2, art. 645 § 1, art. 668 § 2, art. 7095, art. 730, art. 740 k.c., art. 761" § 1

— w zakresie pojecia ,rozwigzanie umowy”, ktore moze obejmowacC zakonczenie

formalnego bytu umowy m.in.: konsensualne; przez sad; na skutek wypowiedzenia

lub odstgpienia od umowy przez jedng ze stron; z powodu zdarzen niezaleznych od

stron, np. smier¢ strony; z takiego powodu, ze umowa stata sie bezprzedmiotowa.

Przy czym rozumienie tego pojecia na gruncie niektorych z ww. przepiséw, np. art.

394 § 3 k.c. wyklucza jego rozumienie na gruncie pozostatych (art. 761" §1 k.c.).

Niezaleznie od powyzszego zdaniem skarzgcego skarga jest oczywiscie

uzasadniona:

1.

w odniesieniu do dokonania przez Sgd Apelacyjny oceny, ze szkoda jest
skutkiem okolicznosci za ktére dtuznik (pozwana) nie ponosi winy, podczas
gdy jedyng okolicznoscig, ktéra uzasadnia zdaniem tego Sgdu taki wniosek,
jest wspoidziatanie wierzyciela (powoda) przy zawarciu umowy
ubezpieczenia euro-casco, co jest sprzeczne z ogdlnymi zasadami
przypisywania winy, o ktérych mowa w art. 471 k.c. Sprzeczno$¢ jest
oczywista bez szczegétowej analizy, o czym stanowi juz samo uznanie, ze

spétka prawa handlowego (przedsiebiorca z branzy awiacyjnej) nie ponosi
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winy za oczywiste niezrealizowanie obowigzku umownego z tego tylko tytutu,

ze kontrahent miat wptyw na sposéb wykonania zobowigzania;

2. w odniesieniu do rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego o niezasadnosci
roszczenia o zapfate natychmiast wymagalnego czynszu dzierzawnego,
w zakresie przyjecia, ze niepostuzenie sie przez strony stowem
,wygasniecie” a ,rozwigzanie” nie pozwala na uznanie, ze doszio do
ziszczenia sie okolicznosci opisanych w § 3 ust. 20 umowy dzierzawy,
podczas gdy Sad ten nie wyjasnit co rozumie przez pojecie ,rozwigzanie
umowy” ( abstrakcyjnie w oderwaniu od niniejszej sprawy) oraz co zdaniem
Sadu przez to pojecie rozumiaty strony. Stanowi to w ocenie skarzgcego

oczywistg sprzecznosc z art. 65 § 2 k.c. i art. 7095 k.c.

Pozwana (powodka wzajemna) T. w odpowiedzi na skarge kasacyjng
wniosta o odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.
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W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151, i z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepubl.).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczyc.

Zagadnienie prawne i watpliwosci wykladnicze sformutowane przez
skarzgcego nie spetniajg wyzej sprecyzowanych w judykaturze Sgadu Najwyzszego
wymagan. Skarzacy w uzasadnieniu wniosku ograniczyt sie do sformutowania
pytan, nie przeprowadzajgc zadnego pogtebionego wywodu prawnego z podaniem
doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta swoich watpliwosci dla wykazania, ze
stanowig one istotne zagadnienie prawne.

Ponadto, wskazane przez skarzgcego zagadnienia prawne i watpliwosci
orzecznicze nie majg charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego,
lecz sg osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i sg pytaniami w tej wtasnie
sprawie. Ich ujecie - ograniczone do przedstawienia wtasnego pogladu w opozycji
do stanowiska prawnego Sadu drugiej instancji - wskazuje na odniesienie go do
okolicznosci konkretnej sprawy i dgzenie do uzyskania tg drogg pogladu, ktéry

miatby stuzyC jej rozstrzygnieciu, nie zas na istnienie w tym zakresie ogodlnego
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problemu zwigzanego z wykfadnig prawa. Istotne zagadnienie prawne lub istotne
watpliwosci  orzecznicze muszg mie¢ charakter rzeczywisty, generalny
i abstrakcyjny, nie mogg natomiast by¢ zagadnieniami pozornymi, doniostymi
jedynie w zindywidualizowanej i skonkretyzowanej sytuacji wystepujgcej w sprawie
objetej skargg kasacyjng (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2002 r., | PKN 691/01, niepubl.).

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych zatozen
skarzgcy nie formutuje bowiem w istocie istotnych zagadnien prawnych
i watpliwosci orzeczniczych lecz zarzuca Sgdowi Apelacyjnemu wadliwg wyktadnie
umowy tgczacej strony w zakresie uzytego w § 3 ust. 20 pojecia , rozwigzanie
umowy”, ktérym jego zdaniem nalezy obejmowac takze ,wygasniecie umowy”
leasingu opisanej w § 2 ust. 2 umowy dzierZawy na podstawie art. 709°% k.c.
W zakresie objetego pozwem Zzgdania odszkodowania zarzuca natomiast Sgdowi
Apelacyjnemu btedne przyjecie, ze w stanie faktycznym sprawy pozwana nie
ponosi odpowiedzialnosci odszkodowawczej na podstawie art. 471 k.c. mimo, ze do
zniszczenia statku powietrznego doszio w czasie trwania umowy dzierzawy,
a pozwana nie wywigzata sie z obowigzku ubezpieczenia przedmiotu dzierzawy
zgodnie z postanowieniami umowy tgczgcej strony.

Nie wykazuje zatem, ze w sprawie ujawnito sie zagadnienie wyktadnicze
o problemowym czy precedensowym charakterze, ktérego wyjasnienie wymagatoby
zaangazowania Sgdu Najwyzszego i sprzyjato rozwojowi prawa. Skarzgcy nie
formutuje nowego, dotad nie rozstrzygnietego problemu wyktadniczego, lecz
zarzuca Sadowi Apelacyjnemu btedne zastosowanie prawa materialnego
w okolicznosciach sprawy.

Dostrzezenia takze wymaga, ze termin ,, rozwigzanie umowy” jak wyjasniono
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jest uzywany w prawie cywilnym w réznych
znaczeniach. Mozna wyrézni¢ waskie, klasyczne jego znaczenie odnoszgce sie
tylko do uchylenia umowy za zgodg stron w drodze nowej umowy oraz szerokie,
obejmujgce rézne zdarzenia, wskutek ktérych umowa przestaje strony wigzac np.
art. 730 k.c., art. 901 i art. 913 k.c., art. 645 § 1 k.c., art. 814 § 2 k.c. (zob. m.in.
uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 30 listopada 1994 r., |ll CZP
130/94, OSNC 1995, nr 3, poz. 42 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 marca
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2012 r., V CSK 84/11, niepubl.; i z 6 listopada 2003 r., || CK 16/02, OSNC 2004, nr
12, poz. 202). To w jakim znaczeniu termin ten byt uzywany w umowie stron nalezy

do sfery stosowania prawa i nie stanowi abstrakcyjnego problemu prawnego.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK
162/17, niepubl.). Przestankag przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego

z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyja¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona.

Po pierwsze, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazat na jej oczywistg zasadnos¢ oraz na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego i watpliwosci wyktadniczych. Wobec
ksztattu tych przestanek nie jest mozliwe jednoczesne skuteczne wykazywanie, ze
w sprawie istniejg watpliwosci interpretacyjne dotyczace przepiséw prawa i ze
skarga oparta na naruszeniu tych przepiséw jest oczywiscie uzasadniona (zob. m.
in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, niepubl.
iz10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl.). W tym zakresie uzasadnienie
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawiera wewnetrzng

sprzecznos¢, nie ulega bowiem watpliwosci, ze ta sama kwestia nie moze stanowic
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zrédta zagadnienia o problemowym i niejasnym charakterze i zarazem podstawe
ewidentnej zasadnosci skargi kasacyjnej, mozliwej do stwierdzenia, bez

prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.

Po drugie, skarzgcy odniost te przyczyne kasacyjng do zarzutow naruszenia
art. 65 § 2 k.c. oraz art. 709°k.c., ale w przedstawionym uzasadnieniu wniosku brak
jest takich argumentow, ktore wskazywatyby na razgce naruszenie prawa
w ustalonym przez Sad drugiej instancji i wigzacym Sad Najwyzszy stanie
faktycznym (art. 3983 § 31 398'3 § 2 k.p.c.). Podkreslenia wymaga, ze zarzut oparty
na naruszeniu art. 65 k.c., a wiec zwigzany z problematykg wyktadni oswiadczen
woli, z natury swej wyklucza z reguty oczywisto$¢ oceny, gdyz wymaga na ogét
skomplikowanych zabiegow interpretacyjnych obejmujgcych nie tylko tekst umowy,
w tym analize jezykowg spornego postanowienia umowy, ale takze kontekst
faktyczny w jakim umowe uzgadniano, zawierano i wykonywano, by
zrekonstruowa¢ zgodny zamiar stron i cel umowy (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 815/97, OSNC 1992, nr 2, poz. 38).
Uzasadnienie przedstawione przez Sad Apelacyjny nie pozwala natomiast
stwierdzi¢ oczywistych i razgcych uchybien, ktére mogtyby odpowiadac

analizowanej przestance.

Ponadto teza, Zze jedyng podstawg nie przypisania pozwanej winy
stanowigcej przestanke jej odpowiedzialnosci odszkodowawczej na podstawie art.
471 k.c. jest wspodtdziatanie wydzierzawiajgcego (powoda) przy zawieraniu umowy
ubezpieczenia aero-casco (art. 354 § 2 k.c.) jest sprzeczna z wigzgcg Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym podstawg faktyczng zaskarzonego
orzeczenia. Wynika z niej, ze strony na etapie wykonywania umowy dokonaty
czesciowej modyfikacji jej § 6 zmieniajagc wymogi stawiane w tym zakresie
dzierzawcy w ten sposob, Zze o wyborze towarzystwa ubezpieczen, sumie
ubezpieczenia i wysokosci franszyzy redukcyjnej decydowat wydzierzawiajacy
i leasingodawca. Formutowanie zarzutow dotyczgcych oczywistej zasadnosci skargi
na bazie alternatywnego stanu faktycznego nie wspiera stanowiska powoda. W tym
zakresie skarzgcy pominagt, ze skarga kasacyjna jest instrumentem prawidtowosci
stosowania prawa przez sady, a nie instrumentem kontroli ustaleh faktycznych

przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem przenosi¢ do



| CSK 1437/25 9

postepowania kasacyjnego sporow dotyczgcych stanu faktycznego, takze wtedy,
gdy nastepuje to pod pozorem naruszenia prawa materialnego, gdyz jego ustalenie
nalezy do sadow meriti a Sad Najwyzszy nie ma w tym zakresie Zadnych,
ustrojowych ani procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego
z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV CSK 671/13,
niepubl.).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 98 § 1" k.p.c., art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 3982%' k.p.c.,
a takze § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935, ze zm.).

Monika Koba
[AT]
[a4]



