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POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powddztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego we W.

przeciwko A.K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza pozwanej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek o jej
przyjecie powotujgc sie na niewaznosc¢ postepowania przed sgdem drugiej instanc;ji
wynikajgca z niedoreczenia odpisu apelacji pozostatym pozwanym, t.j. M. P. oraz

E.P. a takze niewezwaniu ich na rozprawe apelacyjna.
Stanowiska tego nie sposéb jednak podzieli€.

Z akt sprawy wynika, ze powod wnidst apelacje jedynie w zakresie, w jakim
Sad pierwszej instancji oddalit powodztwo wobec skarzgcej A. K.. Uwzgledniajgc
apelacje, Sad drugiej instancji zasadzit dochodzone swiadczenie od skarzgcej
zastrzegajac, ze odpowiada ona solidarnie z dtuznikiem M. P., co do ktérego wyrok
sgdu pierwszej instancji sie uprawomocnit w zwigzku z jego niezaskarzeniem. W
wyroku Sadu pierwszej instancji brak byto zastrzezenia, ze takze M. P. ponosi
solidarng odpowiedzialnos¢ z A. K. z tytutu zasgdzonego Swiadczenia. W ocenie
skarzgcej w zwigzku z tym wystgpita niewaznos¢ postepowania, gdyz pozwany M.P.

nie byt zawiadomiony o rozprawie apelacyjnej oraz nie otrzymat odpisu apelacji.

Z powyzszym stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢. Apelacja powoda zostata
ograniczona tylko do pozwanej A. K., co do ktorej powddztwo zostato oddalone
przez Sad pierwszej instancji. Powdd nie miat interesu prawnego w zaskarzeniu
wyroku wobec M. P., czego takze nie uczynit. Sad nie byt zatem uprawniony, ani
zobowigzany do zawiadomienia pozwanego M. P. o rozprawie apelacyjnej , skoro
wobec niezaskarzania wobec niego wyrok ten sie uprawomocnit. Wyjatkiem bytby
tylko przypadek wystepowania po stronie pozwanej wspotuczestnictwa jednolitego
(art. 73 § 2 k.p.c.) lub mozliwos¢ zastosowania art. 378 § 2 k.p.c. Skarzaca nie
powotuje sie na wystepowanie miedzy nig a M.P. wspoétuczestnictwa jednolitego.
Nie mozna takze dostrzec takiego wspdtuczestnictwa 2z urzedu, skoro
odpowiedzialno$¢ pozwanych wynikata z solidarnosci zobowigzan. Brak byto takze
podstaw do zastosowania powotywanego w skardze kasacyjnej art. 378 § 2 k.p.c.
ktéry dotyczy mozliwosci rozpoznania apelacji na rzecz wspdtuczestnikdw
materialnych, ktorzy wyroku nie zaskarzyli. Dotyczy zatem apelacji wniesionej na
korzy$¢ jednego ze wspétuczestnikdw. Tymczasem w sprawie apelacje wywiodta

strona przeciwna - strona powodowa, zgdajgc zmiany wyroku wobec skarzgcej -



A.K.. Wbrew zatem twierdzeniom zawartym w skardze kasacyjnej nie byto
mozliwosci rozpoznania tej apelacji ,na rzecz” drugiego ze wspoétuczestnikow. Nie
mozna zatem mowi¢ o0 niewaznosci postepowania wynikajgcej z niezawiadomienia

o rozprawie apelacyjnej M. P..

Z tych wzgledéow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie

art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
ke



