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POSTANOWIENIE

25 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 25 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku |.S.

z udziatem P. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig

wT.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej |.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ostrotece

z 18 grudnia 2024 r., | Ca 436/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze wnioskodawca i uczestniczka ponosza
koszty postepowania zwigzane 2ze swym udziatem

W sprawie.

[dr]

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
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w kwestii przyjecia bgdz odmowy jej przyjecia do rozpoznania wynika z oceny czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

Whnioskodawca wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z uwagi na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, ktére ujagt w formie
pytania: - ,czy przed wprowadzeniem do Kodeksu cywilnego z dniem 3 sierpnia
2008 r. instytucji stuzebnosci przesytu dopuszczalne byto posiadanie przez
przedsiebiorstwo przesytowe stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci
stuzebno$ci przesytu, oraz czy okres posiadania tej stuzebno$ci podlega doliczeniu

do czasu posiadania wymaganego do zasiedzenia stuzebnos$ci przesytu?”

Zgodnie z ustalong linig  orzecznictwa, powofanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie
| wymagajgcy pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé
oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisoéw, na tle ktorych
ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na wage
problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak
skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalaé na jego rozstrzygniecie.

Zagadnienie dotyczgce mozliwosci nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu lub stuzebnosci
przesytu, z mozliwoscig doliczenia okresu jej posiadania przed wprowadzeniem do
polskiego systemu prawnego stuzebnosci przesytu, tj. przed 3 sierpnia 2008 r.
zostato juz omoéwione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. uchwaty z 17
stycznia 2003 r., Ill CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142; z 7 pazdziernika 2008
r., 11 CZP 89/08 oraz z 22 maja 2013 r., Ill CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139;
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wyroki z 26 wrzesnia 2014 r., IV CSK 724/13 iz 15 czerwca 2016 r., || CSK 639/15;
postanowienia z 7 maja 2014 r., Il CSK 741/13; z 4 lipca 2014 r., Il CSK 551/13;
z 21 stycznia 2015 r., IV CSK 203/14; z 22 kwietnia 2016 r., Il CSK 512/15; z 5 maja
2016 r., Il CSK 329/15; z 25 maja 2016 r., V CSK 547/15; z 17 czerwca 2016 r.,
IV CSK 531/15; z 9 listopada 2018 r., V CSK 502/17 oraz z 10 listopada 2017 r.,
V CSK 33/17). Zgodnos¢ nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie z art. 64
ust. 3 Konstytucji RP zostata potwierdzona réwniez w orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego (zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 25 maja 1999 r.,
SK 9/98, OTK-A 1999, nr 4, poz. 78), podobnie jak instytucji zasiedzenia (zob.
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 14 grudnia 2005 r., SK 61/03, OTK-A 2005,
nr 11, poz. 136).

Z wigzacej dla Sgdu Najwyzszego (art. 398° § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.)
podstawy zaskarzonego postanowienia wynika, ze uczestniczka spetnita ustawowe
przestanki nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesylu. Gazocigg byt
urzgdzeniem trwatym i od 1985 r. widocznym dla poprzednika prawnego
wnioskodawcy i samego wnioskodawcy, a jego przebieg zostat oznaczony stupkami
znacznikowymi. Uczestniczka i jej poprzednicy prawni w sposéb nieprzerwany
korzystali z przedmiotowego w sprawie gazociggu od dnia jego wybudowania, tj. od
1985 r.,, co wynika z protokotu z 7 lutego 1985 r. przekazania i przyjecia do
eksploatacji inwestycji. W zwigzku z tym nalezato uznaé, ze nabycie stuzebnosci
przesytu w drodze zasiedzenia nastgpito po uptywie 30 lat od dnia odbioru, a zatem
7 lutego 2015 r.

Zagadnienie prawne, o ktorym pisze wnioskodawca we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania zostato juz zatem rozstrzygniete, a sposéb jego
wyjasnienia zostat zaakceptowany w jednolitej linii orzeczniczej; innych przestanek

przyjecia skargi do rozpoznania Sad Najwyzszy nie dostrzegt.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. w zwigzku
zart. 13 § 2 k.p.c. oraz — co do kosztéw postepowania — art. 520 § 1 k.p.c.,

orzeczono jak w postanowieniu.
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[dr]
[SOP]



