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POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa J. V. i E. V.-K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej obecnie Ministrowi Infrastruktury i Rozwoju

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od pozwanego na rzecz kazdej z powédek kwoty po 3600

(trzy tysigce szescset) zt tytutem kosztéw postepowania.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej pozwanego Skarbu Panstwa - Ministra Infrastruktury
i Rozwoju od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 3 pazdziernika 2013 r.,
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oparty zostat na przestance niewaznosci
postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.). Skarzgcy wskazywat, ze sprawa
o tozsame roszczenie miedzy tymi samymi stronami zostata juz uprzednio
rozstrzygnieta przez Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 26 stycznia 2010 r.,
zatem pozew wniesiony w sprawie niniejszej przez J. V. i E. V.-K. powinien by¢

odrzucony na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Sad odrzuca pozew na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., jezeli o to samo
roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostata juz
prawomocnie osgdzona. Tozsamosc roszczenia w rozumieniu art. 199 § 1 pkt 2
k.p.c. zachodzi w przypadku identycznosci zarowno przedmiotu jak i podstawy
sprawy. Prawomocny wyrok ma powage rzeczy osgdzonej tylko co do tego,
co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygniecia miedzy tymi
samymi stronami (art. 366 k.p.c.). Z powagi rzeczy osgdzonej korzysta tylko
rozstrzygniecie o zadaniu pozwu i nie obejmuje ona przestanek tego
rozstrzygniecia. Powaga rzeczy osgdzonej zachodzi woéwczas, gdy sad wyrokiem
rozstrzygnat sprawe merytorycznie (uchwata SN z dnia 24 listopada 1966 r., |ll CZP
91/66, OSNCP 1967, nr 3, poz. 47). Jezeli sgd ustosunkowat sie do zgdania strony
jedynie w uzasadnieniu wyroku, pomijajgc te czes¢ w sentencji wyroku to strona,
ktéra nie zagdata uzupetnienia wyroku moze wytoczy¢ nowe powodztwo o to

roszczenie.

W okolicznosciach przedmiotowej sprawy, w ktorych prawomocny wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie sygn. akt | C [...]
nie wymienia w komparycji J. V. | E. V.-K., jako powddek i nie zasgdza na ich rzecz
dochodzonych kwot, nie mozna uznal, Zze zawiera on rozstrzygniecie
o0 dochodzonym przez nie roszczeniu. Na pominiecie przez Sad Okregowy

W wymienionej sprawie rozstrzygniecia o dochodzonym przez nie roszczeniu,



tozsamym z roszczeniem dochodzonym w obecnej sprawie wskazujg wprost
pisemne motywy wyroku z dnia 26 stycznia 2010 r. Wyrok nie zostat w tym zakresie
uzupetniony, co skutkowato odrzuceniem przez Sad Apelacyjny w [...]
postanowieniem z dnia 6 grudnia 2011 r. sygn. akt | ACa [X.] apelacji wniesionej

od niego przez E. V.-K., jako niedopuszczalnej.

Z tych wzgleddéw, nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze zaskrzony
wyrok wydany zostat w warunkach niewaznosci w nastepstwie merytorycznego
orzekania w niniejszej sprawie, pomimo istniejgcego prawomocnego wyroku

rozstrzygajacego o tozsamych roszczeniach powodek.

Kierujgc sie powyzszym Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
a w zakresie kosztow postepowania na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391

§ 1iart. 3982 k.p.c., orzekt jak w sentencji.

[aw]



