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POSTANOWIENIE

12 |lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

na posiedzeniu niejawnym 12 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa B.S.

przeciwko S. spotce akcyjnej w S.

0 odszkodowanie,

na skutek skargi kasacyjnej S. spétki akcyjnej w S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 23 grudnia 2024 r., | ACa 3815/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od S. spotki akcyjnej w S. na rzecz B.S. kwote 5400
zt (pie¢ tysiecy czterysta ziotych) zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 23 grudnia 2024 r. Sad Apelacyjny w todzi, w sprawie
z powodztwa B.S. przeciwko S. spotce akcyjnej w S. o zaptate, zmienit na skutek
apelacji powodki wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu z 13 pazdziernika 2023 .
w ten sposob, ze: zasadzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 700 851 zt
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 8 wrzesnia 2016 r. do dnia zapfaty oraz
kwote 266 275,86 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 18 wrzesnia 2021 r.
do dnia zaptaty; oddalit powodztwo w pozostatej czesci (pkt 1); orzekt o kosztach
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zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym i kosztach sgdowych (pkt Il
i 11).
2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona

pozwana, wskazujgc na naruszenie art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c. oraz w zw. z
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (dalej: ,.u.u.0.”); art. 363 § 2 k.c.; art. 817 § 2 k.c. w zw. z art. 14
ust. 2i 3 u.u.0.; art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 363 § 2 k.c.; art. 5 k.c., a takze art. 316
k.p.c. w zw. z art. 327! § 1 k.p.c. przy zastosowaniu art. 391 k.p.c. oraz art. 227
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.

3. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc
sie na wystepowanie w sprawie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4

k.p.c.

Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
wyrazajgce sie w potrzebie wyjasnienia, czy dopuszczalne jest zasgdzenie przez
sad odsetek za stan opodznienia w spetnieniu Swiadczenia ubezpieczeniowego za
okres poprzedzajgcy dzien wyrokowania, w sytuacji gdy ubezpieczyciel spetnit
Swiadczenie w uzasadnionej jego zdaniem wysoko$ci albo poinformowat na pismie
osobe wystepujgcg z roszczeniem w ustawowym terminie, wskazujgc na
okolicznosci oraz podstawe prawng uzasadniajgcg catkowitg lub czesciowg
odmowe wyptaty Swiadczenia, a sgd na skutek wytoczenia powddztwa przez
uprawnionego z umowy ubezpieczenia zasgdza odszkodowanie, czy tez
zadoscéuczynienie, uwzgledniajgc wszystkie okolicznosci stanu faktycznego, w tym
mozliwe skutki, jakie mogg pojawi¢ sie w przyszitosci, i w sytuacji, gdy pomiedzy
datg wymagalnosci a datg wyrokowania dojdzie do zwigekszenia sie rozmiaréw
uszczerbku lub wzrostu cen i gdy sad w wyroku bierze pod uwage aktualny na

dzien zamkniecia rozprawy stan spraw oraz poziom cen z tej samej daty.

Strona pozwana wskazata rowniez, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow w zakresie problematyki sformutowanej jako istotne

zagadnienie prawne.
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Zdaniem skarzgcej skarga kasacyjna jest nadto oczywiscie zasadna, z uwagi
na zaniechanie przez Sad drugiej instancji ponownego i wszechstronnego
merytorycznego rozpoznania sprawy. Sad Apelacyjny nie uwzglednit wszystkich
okolicznosci stanu faktycznego istotnych dla wydania wyroku, pomingt
merytoryczne zarzuty strony pozwanej, nie dopatrzyt sie w czynnosciach
procesowych powodki naduzycia, zaniechat zastosowania wtasciwych przepiséw
prawa materialnego, co doprowadzito do wydania orzeczenia wbrew stanowi

faktycznemu.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wykfadni, a takze usuniecie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze

by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie



| CSK 1358/25 4

Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie SN z 26 kwietnia
2006 r., 1l CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsadu i jej odrebne
oraz kwalifikowane przestanki wskazanie i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych
0 przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze
polega¢ na odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.
W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej oba powyzsze elementy muszag
pojawiC sie oddzielnie i autonomicznie. Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig
instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgca
szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia, wnoszonym irozpoznawanym nie tylko

w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w interesie publicznym.

5. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednocze$nie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji  irozstrzygniecia  konkrethego  sporu  (postanowienia  SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02, i
z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.)
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wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wykfadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznosc
ta polega, co powoduje konieczno$¢ przytoczenia orzeczehn sgdow wydanych
w takich samych Ilub istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki
konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze
strony Sadu Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodow
dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajacy.
Nieodzowne jest ponadto, podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od
Sadu Najwyzszego wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego
(postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14, iz 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

6. Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera argumentéw
dostatecznych dla uznania, Zze skarzgca skutecznie wykazata, iz w sprawie

zachodzg powotane przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego problematyka dopuszczalnosci
zasgdzenia przez sgd odsetek za stan opdznienia w spetnieniu Swiadczenia

ubezpieczeniowego za okres poprzedzajgcy dzien wyrokowania.

Skarzgca trafnie wskazata, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
zauwazalna jest roznorodnos¢ poglagdéw odnosnie do wskazywania daty, od ktorej
nalezy liczy¢ nalezne poszkodowanemu odsetki. Przeglgdu stanowisk dokonat Sgd
Najwyzszy przyktadowo w wyroku z 17 czerwca 2010 r., Il CSK 308/09.
Wyrdzniono trzy poglady. Wedtug pierwszego zobowigzany do naprawienia szkody
popada w opdznienie, ze skutkami wynikajgcymi z art. 481 § 1 k.c.,, od dnia
wezwania go przez poszkodowanego do zaptaty odszkodowania bez wzgledu na to,
Z jakiej daty ceny sg podstawg ustalenia wysokosci odszkodowania. Stanowisko to
uzasadniane jest tym, ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad
ich funkcjg waloryzacyjng, a zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w
istocie do ich umorzenia za okres przed datg wyroku, co jest nieuzasadnionym

uprzywilejowaniem dtuznika (np. wyrok SN z 16 lipca 2004 r., | CK 83/04).
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Zgodnie z drugim pogladem przyjmuje sie, ze w wypadku ustalenia
wysokosci odszkodowania na podstawie cen z daty wyrokowania albo z innej daty
od tych dat nalezg sie wierzycielowi odsetki. Te koncepcje uzasadniajg argumenty
wskazujgce, ze odszkodowanie staje sie wymagalne od daty stanowigcej podstawe
ustalenia wysokosci odszkodowania — zasadniczo od chwili wyrokowania przez sad,
i z tg tez chwilg diuznik popada w stan opdznienia w jego zapfacie, poniewaz wyrok
ustalajgcy odszkodowanie wedtug cen z chwili wyrokowania bgdz z innej daty ma
charakter ksztattujgcy. W konsekwencji dopiero od chwili okreslenia wysokosci
odszkodowania przez sgd mozliwe jest obarczenie dtuznika negatywnymi
skutkami prawnymi, wynikajgcymi z art. 481 § 1 k.c. za spetnienie tak okreslonego
Swiadczenia z opoznieniem, a data wymagalnosci roszczenia odszkodowawczego
nie jest tozsama z datg popadniecia diuznika w stan opdznienia w zaptacie
odszkodowania. Ponadto zachodzi zbieznosc¢ funkcji kompensacyjnej — wynikajgcej
zart. 481 § 1 i 2 oraz art. 363 § 2 k.c. — ktorej celem jest zapewnienie
poszkodowanemu petnego odszkodowania przez waloryzacje jego wysokosci,
CO powinno zapewni¢ mu naprawienie w petni doznanej szkody. Zasgdzenie
odszkodowania wraz z odsetkami za czas opdznienia nie moze powodowaé
wzbogacenia sie poszkodowanego kosztem osoby odpowiedzialnej za naprawienie
szkody, do czego mogtoby dojs¢, gdyby poszkodowany otrzymat nie tylko
odszkodowanie wyréwnujgce mu doznang szkode, ale réwniez dodatkowg korzysé
w postaci wysokich odsetek ustawowych (uchwaty SN z 31 stycznia 1994 r., lll CZP
184/93, OSNC 1994, nr 7-8, poz. 155, oraz z 6 wrzesnia 1994 r., lll CZP 105/94,
OSNC 1995, nr 2, poz. 26; wyroki SN: z 27 marca 2001 r., IV CKN 297/00; z 8 maja
2003 r., Il CKN 66/01; z 21 listopada 2003 r., Il CK 239/02, oraz z 9 maja 2008 r., Il
CSK 17/08).

Trzecie stanowisko akcentuje potrzebe stosowania mechanizmu
korygujgcego, ktory w wypadku ustalenia wysokosci odszkodowania weditug cen
z daty wyrokowania nie pozbawi poszkodowanego ani odsetek ustawowych od daty
wymagalnosci odszkodowania wyrazonego sumg pieniezng ustalong wedtug cen
z tej daty, ani odsetek ustawowych od przyznanego odszkodowania od daty jego
zasagdzenia (uchwata SN z 19 marca 1998 r., lll CZP 72/97, OSNC 1998, nr 9,
poz. 133).
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Jednoczesnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie rowniez, ze
zasgdzenie odsetek ustawowych za opoznienie za okres wczesniejszy (przed
dniem wyrokowania) mozna rozwazac tylko w sytuacji, w ktérej z dokonanych w
sprawie ustalen wynika, iz wysokos¢ zasgdzonego swiadczenia pienieznego, od
ktorego nalezg sie odsetki, byta aktualna nie tylko na chwile wyrokowania, ale takze
w okresie poprzedzajgcym date wyrokowania sgdu, gdy wezwano dtuznika o
zaptate tej kwoty. W przeciwnym przypadku moze dojs¢ do uprzywilejowania
wierzyciela, ktory moze osiggng¢ podwojng korzys¢ — zarowno przez waloryzacije
Swiadczenia przez ustalenie jego wysokosci wedtug cen z chwili wyrokowania, jak i
przez zasgdzenie odsetek, ktore petnig tez funkcje zmierzajgcg do zapobiezenia
skutkom spadku wartosci swiadczenia pienieznego, za okres poprzedzajgcy te date
(postanowienie SN z 27 listopada 2024 r., | CSK 3693/23).

Problematyka, na ktérg wskazuje skarzgca, byta juz wielokrotnie
podejmowana w orzecznictwie sgdowym, ale réwnoczesnie jest w znacznej mierze
determinowana okolicznosciami faktycznymi danej sprawy. Ro6znorodnosc
poglagdoéw w orzecznictwie nie stanowi w tym przypadku o istnieniu istotnego
problemu prawnego czy o rozbiezno$ciach orzeczniczych, lecz o mnogosci

rozmaitych sytuacji, ktére uzasadniajg rozny wynik orzeczniczy.

Z uzasadnienia wyroku zaskarzonego skargg kasacyjng wynika, ze Sad
drugiej instancji uznat, iz materiat dowodowy sprawy potwierdza dokonanie
formalnego zgtoszenia szkody ubezpieczycielowi i odwiadczenie strony pozwanej
0 odmowie uznania jakichkolwiek roszczen powodki. Powddka przed rozpoczeciem
postepowania ani w trakcie postepowania sgdowego przed sgdami powszechnymi
nie otrzymata od ubezpieczyciela — profesjonalnego podmiotu prowadzgcego
dziatalnos¢ ubezpieczeniowg — jakiejkolwiek kwoty, ktéra pozwalataby chocby na
zabezpieczenie pogorzeliska przed dalszg degradacjg czy kradziezami mienia ze
spalonego budynku, w sytuacji gdy do zaistnienia szkody pozarowej doszto w nocy
z 22 na 23 marca 2016 r., a wyrok pierwszej instancji zapadt 13 pazdziernika 2023
r. Powddka zostata zatem zmuszona do wystgpienia na droge postepowania
sgdowego przez ubezpieczyciela, ktéry bezpodstawnie odmowit wyptaty naleznego
odszkodowania. Okolicznosci te doprowadzity Sad Apelacyjny do wniosku, Ze

zasadne bedzie, aby odsetki na rzecz powddki zostaty zasgdzone takze za okres
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poprzedzajgcy date wyrokowania, a swoje stanowisko Sgd odwotawczy szeroko

uzasadnit.

Skarzgca nie zgadza sie z takim rozumowaniem i przedstawia wiasng ocene
rozstrzygniecia. Problematyka podana przez skarzgcg w ramach sfomutowania
istotnego zagadnienia prawnego stanowi jednak jedynie polemike ze stanowiskiem

Sadu drugiej instancji.

Podobnie nie mozna uznac, ze strona pozwana wykazata, iz w sprawie
zachodzi przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Podana przez skarzgcg
argumentacja stanowi w istocie powtorzenie rozwazan dotyczgcych wykazania
istotnego zagadnienia prawnego, w zwigzku z czym nie zastuguje na

uwzglednienie, z powodow podanych powyze;.

7. Odnoszac sie do powotanej przez skarzgcg oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, wskazac trzeba, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, iz uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jako przestanki
przyjecia jej do rozpoznania, wymaga powotania sie na kwalifikowang postac
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisbw prawa materialnego Ilub
procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. orzecznictwo przytoczone w

motywach postanowienia SN z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12).

Skarga kasacyjna w niniejszej sprawie nie zawiera argumentéw
uzasadniajgcych stwierdzenie wystepowania tak rozumianej oczywistej zasadnosci.

Skarzgca nie wykazata oczywistego naruszenia przepiséw prawa, ograniczajgc sie
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do ogdlnego zanegowania rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji oraz proby
podwazenia ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Uszto uwagi strony
pozwanej, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sgd Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.). Zawarty w art. 3983 § 3
k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw
lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia oznaczajg niedopuszczalnosc
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwo$s¢ wyroku sadu drugiej instancji
polegajgca na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodéw

réwniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

8. Wedlug Sadu Najwyzszego nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

9. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 a contrario k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz w zw. z §
2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.

Joanna Misztal-Konecka

(R.N.)
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