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POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoddztwa "T" Przedsiebiorstwa Handlowego sp. z o0.0.
w D.

przeciwko ,,A” sp. z 0.0. w P.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 18 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysiace

siedemset) zi.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego w W.

z dnia 18 wrzesnia 2017 r., nalezy podniesc¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy powdd
powofat sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi, odwotujgc sie do uzasadnienia obu
podstaw kasacyjnych i argumentujgc, ze Sad Apelacyjny dopuscit sie oczywistego
naruszenia normy wynikajgcej z art. 20 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 419 — dale;j:
,=Uu.z.n.K.”) przez bledne przyjecie, ze trzyletni termin przedawnienia roszczen
0 zwrot kwot dochodzonych z tytutu deliktu popetnionego przez pozwanego biegnie
od kazdorazowego naruszenia, wyznaczanego datg pobrania przez pozwanego
niedozwolonej optaty, o ktérej mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k., podczas
gdy zdaniem skarzgcego, datg poczatkowg biegu trzyletniego terminu
przedawnienia roszczenia jest dzien, w ktérym powdd dowiedziat sie o szkodzie

I osobie zobowigzanej do jej naprawienia, to jest dzien 7 lipca 2011 r., stanowigcy



date wystosowanego przez powoda wezwania pozwanego do zapfaty kwoty

dochodzonej pozwem.

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci skargi wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka
(prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia,
sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa
materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisdw lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji, czego skarzacy nie wykazat (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, niepubl., z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl.,
z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, niepubl.). W Swietle art. 20 u.z.n.k., bieg przedawnienia szkody
majgtkowej zwigzanej z kazdg nienaleznie pobrang optatg (kazdym naruszeniem)
rozpoczyna sie z chwilg, gdy poszkodowany przedsiebiorca powezmie wiedze
0 szkodzie, popetnieniu przeciwko niemu czynu nieuczciwej konkurencji, o0 osobie
sprawcy oraz zwigzku przyczynowym pomiedzy dziataniem sprawcy a szkoda.
Chwilg tg jest moment pobrania od powoda takiej optaty przez pozwanego; od tego
momentu powdd ma swiadomos¢ uszczuplenia jego majatku. Skarzgcy nie wykazat
ponadto oczywistej, widocznej prima vista, wadliwosci zaskarzonego orzeczenia co
do okreslenia przez Sad drugiej instancji zakresu oddziatywania ztozonego przez
powoda wezwania pozwanego do proby ugodowej na bieg przedawnienie roszczenh

sformutowanych w pozwie.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktdéry wniost odpowiedz na skarge kasacyjna,
orzeczono ha podstawie art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art. 3982
391§ 1k.p.c.
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