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POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko Przedsiebiorstwu R. spotka jawna w M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 28 kwietnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje powoda R. P. od wyroku z dnia 21 grudnia 2018 r. Sgdu Okregowego w
W., w ktérym oddalono jego powddztwo przeciwko R. spoétce jawnej w M., w

sprawie o zaptate.

Powdd wnidst skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt wyrok Sgdu Il instancji w
catosci i domagat sie, na podstawie art. 398 k.p.c., uchylenia w catosci
zaskarzonego wyroku i orzeczenia co do istoty sprawy, ewentualnie, na podstawie
art. 398 § 1 k.p.c., uchylenia w catosci zaskarzonego wyroku i przekazania

sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i

ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w
art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje zas$ merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy

wskazat na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy

i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do



rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003r., Il CK 324/03, niepubl.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca
2007r., Il CSK 180/07, niepubl., postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 22
listopada 2007r., | CSK 326/07, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
wrzesnia 2005r., || PK 98/05, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
maja 2019 r., | CSK 627/18, niepubl.). Tymczasem szczegétowa analiza skargi

prowadzi do wniosku, ze powyzsze przestanki nie zostaty wykazane.

W skardze kasacyjnej powoda jako ,istotne zagadnienia prawne (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.)” powotano pytanie: ,czy w przypadku zaptaty kontrahentowi kwoty
zadatku z przekroczeniem terminu wskazanego w umowie przedwstepnej
sprzedazy, dopuszczalne jest uznanie, iz zadatek zostat skutecznie zastrzezony w
rozumieniu art. 394 § 1 k.c., jezeli strony w po6zniejszej umowie modyfikujgcej
umowe przedwstepng sprzedazy oswiadczg, ze kwota ta zostata zaptacona przez
kupujgcego tytutem zadatku, ktory w my$l art. 394 k.c. zostanie zaliczony na poczet

ceny?”.

Skarzagcy nie wykazat, ze sformutowane przez niego zagadnienie prawne
jest istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd
W orzecznictwie, zas jego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa.
Ponadto zagadnienia tego dotyczy m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
16 listopada 2017 r. (V CSK 79/17, niepubl.), w ktérym wyjasniono, ze jezeli strony
chcg skutecznie zastrzec zadatek, ktérego wreczenie ma nastgpi¢ pdzniej niz
zawarcie umowy, powinny zamiescic w umowie odpowiednie postanowienie
okreslajgce termin dania zadatku. To oznacza, ze zadatek, ktory nie zostat dany
przy zawarciu umowy, a strony nie oznaczyly w umowie jego pozniejszego
wreczenia, nalezy uznacC za nieskutecznie zastrzezony. Ten sam skutek nastgpi
takze wtedy, gdy strona nie da zadatku w oznaczonym terminie. Dodatkowo
wskaza¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie Sgd Apelacyjny ustalit, ze strony w
zawartych umowach uzgodnity kwestie dotyczgce zadatku. Wobec takich ustalen



faktycznych i oceny prawnej, sformutowane w skardze kasacyjnej zagadnienie

prawne nie moze prowadzi¢ do przyjecia skargi do rozpoznania.

W sprawie nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania, ktorg Sad Najwyzszy

bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art.398'3 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmodwic przyjecia obu skarg

kasacyjnych do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



