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POSTANOWIENIE 

 
 
  

15 maja 2024 r. 

Sąd Najwyższy w Izbie Cywilnej w składzie: 

  

SSN Maciej Kowalski 

  
na posiedzeniu niejawnym 15 maja 2024 r. w Warszawie 

w sprawie z wniosku M.Z. 

z udziałem D.Z. i B.M. 

o stwierdzenie nabycia spadku, 

na skutek skargi kasacyjnej B.M. 

od postanowienia Sądu Okręgowego w Płocku  

z 17 sierpnia 2022 r., IV Ca 407/22,  

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania i ustala, że 

wnioskodawca i uczestnicy postępowania ponoszą we własnym 

zakresie koszty związane z ich udziałem w postępowaniu 

kasacyjnym. 

(R.N.)  

  
  

  

UZASADNIENIE 
 

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od postanowienia Sądu Okręgowego 

w Płocku z 17 sierpnia 2022 r. uczestniczka B.M. wniosła o przyjęcie skargi do 

rozpoznania na podstawie art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

Zdaniem skarżącej w sprawie występują następujące istotne zagadnienia 

prawne:  
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1) Czy stwierdzenie, że w sytuacji udzielenia pomocy testatorowi przez 

osoby trzecie w sformułowaniu zawartego w nim rozporządzenia choćby częściowo 

zgodnie z nomenklaturą prawnicza w sytuacji kiedy jednocześnie był on osobą 

podatną na wpływy i manipulację otoczenia, przy jednoczesnym braku 

udokumentowanych medycznie przesłanek do stwierdzenia braku świadomości 

podjęcia decyzji i wyrażenia woli, jest wystarczające do uznania, że działał on 

w stanie wyłączającym świadome albo swobodne powzięcie decyzji i wyrażenie 

woli, co skutkowałoby nieważnością sporządzonego przez niego testamentu 

w oparciu o art. 945 § 1 k.c.? Tym samym, czy za wystarczające należy uznać 

wykazanie zagrożenia wystąpienia stanu wyłączającego świadome albo swobodne 

powzięcie decyzji (w oparciu o całokształt okoliczności sprawy) i czy też niezbędne 

jest wykazanie za pośrednictwem wszelkich dostępnych środków dowodowych, 

rzeczywiste zaistnienie takiego stanu? 

2) Czy na potrzeby dokonania oceny, czy po stronie testatora mógł lub nie 

mógł wystąpić brak swobodnego wyrażenia woli i powzięcia decyzji, o którym 

to stanie mowa w art. 945 § 1 k.c. Sąd powinien badać i brać pod uwagę 

następujące fakty, tj.: a) udzielania przez osoby zaliczające się do kręgu 

spadkobierców ustawowych i testamentowych pomocy spadkodawcy znajdującemu 

się w trudnej sytuacji osobistej oraz b) ważenia, czy i które z tych osób zasługiwały 

na wdzięczność, i w konsekwencji czynić ustalenia, czy zasadnym byłoby 

dokonanie na ich rzecz rozporządzeń testamentowych, bądź też pozbawienie ich 

prawa do spadku, przez takie rozporządzenia? 

Wnioskodawca M.Z. i uczestnik D.Z. we wniesionej odpowiedzi na skargę 

kasacyjną wnieśli o odmowę przyjęcia jej do rozpoznania i zasądzenie kosztów 

postępowania kasacyjnego według norm przypisanych. 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

Skarga kasacyjna została ukształtowana w przepisach kodeksu 

postępowania cywilnego jako nadzwyczajny środek zaskarżenia (środek prawny), 

nakierowany na ochronę interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, 

jednolitości orzecznictwa oraz prawidłowej wykładni, a także w celu usunięcia 

z obrotu prawnego orzeczeń wydanych w postępowaniu dotkniętym nieważnością 
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lub oczywiście wadliwych, nie zaś jako ogólnie dostępny środek zaskarżenia 

orzeczeń umożliwiający rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sądowej (zob. np. 

postanowienia SN: z 22 marca 2007 r., III CZ 16/07; z 13 czerwca 2018 r., II CSK 

71/18; z 7 lipca 2022 r., I CSK 2151/22; z 28 września 2023 r. I CSK 6680/22, 

i z 12 stycznia 2024 r., I CSK 2817/23).  

Koniecznej selekcji skarg pod kątem realizacji tego celu służy instytucja 

tzw. „przedsądu”, ustanowiona w art. 3989 k.p.c., w ramach której Sąd Najwyższy 

dokonuje wstępnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postępowania przed Sądem 

Najwyższym jest ograniczony wyłącznie do zbadania przesłanek przewidzianych 

w art. 3989 § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zaś merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. 

W razie wystąpienia co najmniej jednej z tych przesłanek, przyjęcie skargi 

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. np. postanowienie SN 

z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21). 

Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną 

do rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba 

wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących 

rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub 

skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona.  

Mając powyższe na względzie podkreślić należy, że cel wymagania 

przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. może być osiągnięty jedynie przez 

prawidłowe powołanie i wyczerpujące uzasadnienie istnienia przesłanek 

o charakterze publicznoprawnym, które - zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. - będą mogły 

stanowić podstawę oceny skargi kasacyjnej pod kątem przyjęcia jej 

do rozpoznania. 

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje 

się zagadnienie dotychczas nierozstrzygnięte w orzecznictwie, a zatem takie, które 

cechuje się przymiotem nowości i którego wyjaśnienie może sprzyjać rozwojowi 

prawa (zob. np. postanowienia SN: z 21 stycznia 2022 r., I CSK 1285/22; 

z 24 kwietnia 2023 r., I CSK 4950/22; z 20 grudnia 2023 r., I CSK 4003/23). 

Powołanie się na przyczynę kasacyjną wymienioną w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

wymaga sformułowania problemu prawnego i uzasadnienia, że ma on znaczenie 
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dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Zagadnienie prawne powinno przy 

tym zostać oparte na konkretnych, powołanych we wniosku o przyjęcie skargi 

kasacyjnej do rozpoznania przepisach prawa, które jednocześnie pozostają 

w związku z podstawami wniesionego środka prawnego. Zagadnienie takie musi 

zostać ujęte w sposób abstrakcyjny - tak, aby jego rozstrzygnięcie mogło uzyskać 

ogólniejsze znaczenie, a zarazem wiązać się z rozpoznawaną sprawą. Konieczne 

jest także powołanie argumentów, które prowadzą do rozbieżnych ocen 

przedstawionego problemu i zaprezentowanie możliwych kierunków 

interpretacyjnych (zob. np. postanowienia SN: z 13 lipca 2007 r., III CSK 180/07; 

z 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13; z 16 grudnia 2021 r., V CSK 289/21; 

z 23 grudnia 2022 r., I CSK 3245/22; z 14 czerwca 2023 r., I CSK 1253/23; 

z 4 września 2023 r., I CSK 1862/23; z 31 stycznia 2024 r., I CSK 2718/23).  

Ponadto zagadnienie prawne musi mieć charakter ściśle jurydyczny dający 

się przedstawić w sposób syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczących 

ustaleń faktycznych lub oceny dowodów (zob. postanowienia SN: z 13 stycznia 

2023 r., I CSK 1826/22, i z 26 maja 2023 r., I CSK 4904/22) oraz nie może mieć 

charakteru kazuistycznego i służyć uzyskaniu przez skarżącego odpowiedzi 

odnośnie do kwalifikacji prawnej szczegółowych elementów podstawy faktycznej 

zaskarżonego orzeczenia (zob. np. postanowienia SN: z 30 kwietnia 2015 r., 

V CSK 598/14, i z 15 kwietnia 2021 r., I CSK 720/20).  

W orzecznictwie Sądu Najwyższego wyrażono także stanowisko, że 

występowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno 

spełniać wymagania stawiane pytaniom prawnym kierowanym do Sądu 

Najwyższego na podstawie art. 390 § 1 k.p.c., a zatem wiązać się z poważnymi 

wątpliwościami, których nie można rozwiązać za pomocą powszechnie przyjętych 

reguł wykładni prawa (zob. np. postanowienia SN: z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06; 

z 15 listopada 2023 r., I CSK 1951/23). 

Analiza przedstawionych przez skarżącą problemów nie pozwala 

na przyjęcie, że podnoszone kwestia stanowi istotne zagadnienia prawne 

w rozumieniu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. Skarga uczestniczki nie zawiera bowiem 

wystarczającej argumentacji jurydycznej wskazującej na występowanie odmiennych 
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ocen przedstawionych problemów oraz na to, że przepisy dotyczące tych kwestii 

nie doczekały się wykładni albo niejednolita wykładnia wywołuje rozbieżności 

w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanów faktycznych. 

Pierwsze z przedstawionych zagadnień prawnych nie ma charakteru 

uniwersalnego, o czym przekonuje jego szczegółowość i silne powiązanie 

z konkretnym stanem faktycznym. Oznacza to, że ma ono charakter kazuistyczny – 

co jak zostało wyjaśnione jest niedopuszczalne, a jego znaczenie nie wykracza 

poza rozpoznawaną sprawę. W istocie skarżąca nie dąży do rozstrzygnięcia 

uniwersalnego problemu prawnego, ale weryfikacji trafności rozstrzygnięcia Sądu 

drugiej instancji. 

Ponadto formułując to zagadnienie skarżąca zmierza w istocie 

do podważenia ustaleń faktycznych Sądów pierwszej i drugiej instancji, co 

w postępowaniu kasacyjnym jest wyłączone ze względu na związanie Sądu 

Najwyższego ustaleniami faktycznymi stanowiącymi podstawę zaskarżonego 

orzeczenia - art. 39813 § 2 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 4 października 2018 r., 

II CSK 233/18). Zagadnienie to w istocie ma zatem charakter pozorny i stanowi 

próbę obejścia dokonanych przez Sądy ustaleń faktycznych i oceny dowodów 

(art. 3983 i art. 39813 § 2 k.p.c.). 

Wskazać należy, że Sądy meriti zgodnie przyjęły, że przedmiotowy 

testament został sporządzony w stanie wyłączającym swobodne podjęcie decyzji 

i wyrażenie woli. 

Podobnie, konstruując drugie zagadnienie prawne w oparciu o art. 934 § 1 

k.c. skarżąca zmierza w istocie do zakwestionowania stwierdzonej przez Sądy 

pierwszej i drugiej instancji braku swobody spadkodawcy podczas testowania. 

Tymczasem jak wyjaśniono już w orzecznictwie stosowne ograniczenia kognicji 

Sądu Najwyższego sprawiają, że o przyjęciu skargi kasacyjnej do rozpoznania 

(podobnie jak o uznaniu jej zasadności) nie mogą przesądzać zarzuty, których 

istota - niezależnie od ujęcia jako zarzutu naruszenia prawa procesowego 

lub materialnego - sprowadza się do kwestionowania czy też polemizowania 

z ustaleniami faktycznymi będącymi kanwą dla wydania przez sąd drugiej instancji 
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zaskarżonego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 26 września 2023 r., I CSK 

4541/22).  

W sprawie nie zachodzi także nieważność postępowania, którą Sąd 

Najwyższy bierze pod rozwagę - w granicach zaskarżenia - z urzędu (art. 39813 § 1 

k.p.c.). 

Z tych względów, na podstawie art. 3989 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sąd 

Najwyższy orzekł, jak w sentencji. 

O kosztach postępowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 

zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c. 

[SOP] 

[ał] 

 

 

  
 

 

  

  

 


