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POSTANOWIENIE

10 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 10 kwietnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko C. Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotce komandytowej w R.
oraz A. P.

iA. P

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej C. Spotka

z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétki komandytowej w R. oraz A. P. i A. P.1

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 4 pazdziernika 2022 r., | AGa 11/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od C. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
spotki komandytowej w R., A. P. i A. P.1 narzecz K. S. kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwani A. P., A. P.1 oraz C. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp.
k. w R. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie,
oddalajgcego w zasadniczej czesci apelacje skarzgcych w sprawie o zaptate z

powoddztwa K. S..
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Jako pierwszg przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazali wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych. Ujeli je
w forme pytan o to, czy ,semimobilny zaktad produkcji kruszywa wykonywany jest
na podstawie umowy o roboty budowlane czy tez innej umowy” oraz — czy ,reguty I.

mogg mie¢ zastosowanie do umowy o roboty budowlane”.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywotanie przyczyny
kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentow prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (zob. postanowienie SN z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).
Istotnos¢ problemu prawnego wyraza sie w tym, Zze ma on znaczenie
precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2012 r., | CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszgcego
skarge jest wywiedzenie iuzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu
w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze byC¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sadowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej
sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
wyroku (zob. postanowienie SN z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13). Przyjecie skargi
do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu publicznego, jak
i ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne powinno mieé¢ wiec taki wymiar
problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz miata znaczenie dla
rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie, w ktorej
zostaly zadane, a jednoczesnie — dzieki uniwersalnemu ujeciu — odpowiedz ta

uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Sformutowane przez skarzgcych pytania nie stanowig istotnych zagadnien

prawnych w opisanym wyzej rozumieniu. W uzasadnieniu tej czesci zgtoszonego
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wniosku skarzgcy nie wyjasnili, dlaczego tak ujete problemy miatyby stanowi¢
istotne zagadnienia prawne; zasadnicza czes¢ wywodow sprowadza sie natomiast
na przywotaniu tresci szeregu przepisow oraz na dalece ogdlnym zarysowaniu

kwestii prawnych.

Pierwsze z zagadnien stanowi w istocie pytanie o prawidtowos¢ oceny
prawnej dokonanej w sprawie przez Sad drugiej instancji. Nie jest to zatem problem
ogolny, lecz $&cisle jednostkowy — sprowadzajgcy sie do kwalifikacji prawnej
konkretnej, tgczgcej strony umowy. Nie zostato przy tym wyjasnione, dlaczego
z przywotanych przez pozwanych przepisdw prawa, uzupetnionych orzeczeniem
Trybunatu Konstytucyjnego (dotyczgcym prawa podatkowego), miatyby wynikaé
okreslone konsekwencje dla cywilnoprawnej oceny danego kontraktu jako umowy

o roboty budowlane.

Zdecydowanie nie jest w tym przypadku wystarczajgce powotanie sie na
okreslone rozumienie pojecia obiektu budowlanego, majgce wynika¢ z regulacji
prawa geologicznego i gorniczego — bez jednoczesnego przedstawienia analizy
dotyczgcej materii prawa cywilnego. Brak argumentacji w tym przedmiocie
uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu szersze odniesienie sie do opisanej kwestii,
wobec czego poprzesta¢ nalezy na konstatacji o niewykazaniu przez skarzacych,
by sformutowane przez nich pytanie spetnialo wymagania ,zagadnienia prawnego”

jako przyczyny kasacyjnej uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania.

Drugie z pytan wyrasta z kolei z nietrafnego zatozenia, ze o naturze prawnej
umowy rozstrzygajg kwestie inne niz to, jakie sg przedmiotowo istotne
postanowienia kontraktu. Samo nawigzanie w tresci kontraktu do regut |. nie moze
decydowac o tym, czy stanowi on — z punktu widzenia Kodeksu cywilnego — umowe
o roboty budowlane. Dana umowa albo zawiera elementy witasciwe dla art. 647 k.c.,
albo nie. Sad Apelacyjny na s. 22-24 uzasadnienia obszernie wyjasnit przy tym,

dlaczego strony tgczyta umowa o roboty budowlane.

Jako drugg przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazali potrzebe dokonania wykfadni przepisow prawnych wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Podniesli, ze na tle art. 647 k.c. (w dawnym

brzmieniu) trudnosci rodzi ustalenie, jakie sytuacje moga by¢ uznane za stworzenie
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inwestorowi mozliwosci zapoznania sie z trescig umowy podwykonawczej, ktora to
mozliwos¢ zrownywana jest w praktyce z podstawami do przypisania inwestorowi
solidarnej z wykonawcg odpowiedzialnosci za zapfate wynagrodzenia

naleznego podwykonawcy.

Rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow, aby uzasadniata przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, powinna zosta¢ wykazana przez przywotanie
judykatéw, w ktorych odmienne rozstrzygniecia zapadty w stanach faktycznych
nieréznigcych sie od siebie w relewantny prawnie sposéb (zob. postanowienie SN
z 7 czerwca 2015 r., 1l CSK 59/15).

Zawarte w skardze kasacyjnej obszerne, skrupulatne i opatrzone wtasng
analizg zestawienie orzeczen, mimo walorow przekrojowego przedstawienia
réoznych stanowisk szczegotowych, nie uzasadnia zapatrywania, ze zostata
spetniona wskazana wyzej przyczyna kasacyjna. Odmiennos¢ przywotanych
pogladdéw jest pochodng rozmaitosci stanow faktycznych bedacych przedmiotem
oceny sgdow. Kwestia nie sprowadza sie zatem do wykfadni przepisow prawnych,
ktéra — w razie wyrazenia pogladu przez Sad Najwyzszy — mogtaby by¢
potraktowana jako rozwiewajgca powazne watpliwosci lub usuwajgca rozbieznosci
w orzecznictwie. Rzecz bowiem w tym, ze — wbrew oczekiwaniom skarzgcych —
nie da sie stworzy¢ uniwersalnej odpowiedzi na pytanie, na czym polega realna
mozliwos¢ zapoznania sie z trescig umowy podwykonawczej. O tym, czy inwestor

mogt dokonac¢ wskazanych wyzej czynnosci, sad rozstrzyga ad casum.

Réznorodnos¢ badanych przypadkéw uniemozliwia utworzenie listy
okolicznosci, ktore jednoznacznie dowodzg udzielenia dorozumianej zgody lub taki
wniosek wykluczajg (zob. uchwate SN z 17 lutego 2016 r., lll CZP 108/15). W razie
zaistnienia sporu rolg sgdu jest natomiast ocena — na tle okolicznosci danej
sprawy — czy taka realna mozliwos¢ zostata zapewniona. Sad Apelacyjny dokonat
takiej oceny i przedstawit stojgce za nig racje. Okolicznos¢ natomiast, ze w réznych
sprawach poszczegolne stany faktyczne oceniane sg odmiennie, nie Swiadczy
0 braku jednolitosci orzecznictwa sadoéw powszechnych, lecz o bogactwie

mozliwych do zaistnienia stanéw faktycznych.
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Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art.
398° § 1 k.p.c.,, co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy,
ich wysoko$¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.
[SOP]
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