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POSTANOWIENIE

28 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa |. spétki akcyjnej w K.

przeciwko B. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej |. spoétki akcyjnej w K. oraz skargi kasacyjnej B. spofki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 22 sierpnia 2025 r., | AGa 47/25,

1) odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;
2) wzajemnie znosi koszty postepowania kasacyjnego miedzy

stronami.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 sierpnia 2025 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku, w sprawie
z powoddztwa |. spodtki akcyjnej w K. przeciwko B. spdétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w B., o zaptate, na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu
Okregowego w Biatymstoku z 25 lutego 2021 r., zmienit zaskarzony wyrok w czesci
(1), oddalit powodztwo w pozostatym zakresie (ll), oddalit apelacje powoda w
pozostatym zakresie (pkt IV) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania w obu
instancjach (pkt I1'i V).
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Wyrok zostat zaskarzony przez strone powodowg i pozwang. W obu
skargach kasacyjnych jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania wskazano, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obie skargi kasacyjne nie kwalifikowaty sie do przyjecia celem

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Konieczna selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu odbywa sie w drodze badania zasadnosci
wniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przestanki
pozytywnej weryfikacji tego wniosku okresla art. 398° § 1 k.p.c. Sg nimi:
(1) wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego; (2) istnienie potrzeby
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw; (3) niewaznosC postepowania lub
(4) oczywista zasadnos¢ skargi. Dokonujgc tej weryfikacji, Sad Najwyzszy bada
jedynie to, czy w sprawie zaistniata przynajmniej jedna =z przestanek
uzasadniajgcych wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie zas podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby bez potrzeby czynienia
pogtebionej analizy prawnej, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. Skarzacy twierdzgc, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinien wyjasni¢ w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz

uzasadni¢ to twierdzenie. Oznacza to powinnos¢ wykazania kwalifikowanej postaci
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naruszenia prawa materialnego lub procesowego mozliwej do ustalenia prima facie
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, przy czym musi 0no
dodatkowo prowadzi¢ do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienia SN z: 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15;
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r.,
Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze
wzgledu na wyjgtkowy charakter tej przestanki, oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej powinna dac¢ sie stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez zbytniego
wgtebiania sie w sprawe (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).
Obydwa wnioski o przyjecie do rozpoznania niniejszej skargi kasacyjnej nie

spetniajg powyzszych kryteriow.

Uzasadnienie wniosku w obu skargach opiera sie na bardzo szczegotowej
analizie stanu faktycznego sprawy. W przypadku strony pozwanej sg to ustalenia
co do poprawnosci wyliczen kar umownych oraz ustalenia faktyczne co do efektu
negocjacji toczacych sie 7 grudnia 2011 r. Wniosek powoda opiera sie na
kwestionowaniu ustalen faktycznych co do okresu, za ktéry naliczono kare
umowng. Tymczasem Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do weryfikowania
w ramach kontroli kasacyjnej ustalen faktycznych poczynionych przez sady
powszechne (art. 3983 § 3 k.p.c.). Nalezy podkreslic, ze Sad Apelacyjny
szczegotowo uzasadnit swoje rozstrzygniecie. Wyjasnit zasady ustalania okresu
opoOznienia, zasady naliczania i miarkowania kary umownej jak rowniez pozostate
kwestie prawne wystepujgce w sprawie. Nie ma jakichkolwiek podstaw do
przyjecia, ze taka ocena prawna jest oczywiscie wadliwa. Niezaleznie od
powyzszego nalezy podkresli¢, ze katalog kryteriow pozwalajgcych na miarkowanie
kary umownej jest otwarty, a decyzja sgdu w tym zakresie jest silnie warunkowana
okolicznosciami  faktycznymi  konkretnej  sprawy (zob. uchwata SN
z 6 listopada 2003 r., Il CZP 61/03, OSNC 2004, nr 5, poz. 69, wyrok SN
z 13 czerwca 2003 r., Il CKN 50/01, wyrok SN z 6 maja 2004 r., Il CK 261/03,
wyrok SN z 16 stycznia 2009 r., lll CSK 198/08, wyrok SN z 2 kwietnia 2014 r.,
IV CSK 416/13, wyrok SN z 12 lutego 2015 r., IV CSK 276/14).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmdwié przyjecia obu skarg kasacyjnych

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
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orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1,
art. 391 § 1 i art. 3982" k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

Aleksander Stepkowski

(M.M.)

[rg.]



