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POSTANOWIENIE

9 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 9 czerwca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa G.C. i J.C.

przeciwko Bank spotce akcyjnejw W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 24 listopada 2025 r., | ACa 969/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz G.C. i J.C.
lacznie kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

Bank spétce akcyjnej w W. do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 listopada 2025 r. Sgd Apelacyjny w Poznaniu, w sprawie z
powddztwa G.C. i J.C. przeciwko Bank1 (obecnie: Bank) spotce akcyjnej w W. o

zapfate, na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z
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14 listopada 2022r., oddalit apelacje (pkt 1) oraz rozstrzygngt o kosztach
postepowania (pkt Il).

Wyrok zostat zaskarzony przez strone pozwang. Jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona pozwana wskazata, ze w
sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne oraz zachodzi potrzeba wyktadni

przepisow prawnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Konieczna selekcja
skarg pod katem realizacji tego celu odbywa sie w drodze badania zasadnosci
whniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przesfanki
pozytywnej weryfikacji tego wniosku okresla art. 398° § 1 k.p.c. Sg nimi: (1)
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego; (2) istnienie potrzeby
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) niewazno$¢ postepowania lub (4)
oczywista zasadnos¢ skargi. Dokonujgc tej weryfikacji, Sgd Najwyzszy bada jednie
to, czy w sprawie zaistniata przynajmniej jedna z przestanek uzasadniajgcych
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie zas podstawy kasacyjne i ich

uzasadnienie.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym

zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
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objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozstrzygniete dotad w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczynic
do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga
jego sformutowania oraz uzasadnienia twierdzenia, ze wystepuje ono w danej
sprawie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07, 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, 10 maja 2019 r., |
CSK 627/18). Zagadnienia przedstawione w skardze kasacyjnej nie spetniajg

powyzszego kryterium.

Jako istotne zagadnienia prawne uzasadniajgce przyjecie skargi do
rozpoznania wskazano pytanie, czy na etapie oceny mozliwosci obowigzywania
umowy po usunieciu postanowienia abuzywnego dopuszczalne jest ustalenie tresci
umowy (stosunku prawnego) w zakresie, ktory byt regulowany przez abuzywng
norme, na podstawie art. 65 § 1 i 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. z art. 41 ustawy -
Prawo wekslowe lub art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. lub art 56 k.c. w zw. ze
wskazanymi w przypisie kilkudziesiecioma przepisami, z ktdrych per iuris sive legis
analogiam wynika¢ ma, ze w polskim prawie obowigzuje generalna norma, zgodnie
z ktérg warto$¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu sredniego NBP. W aktualnym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego proby uzupetniania luki powstatej w wyniku
stwierdzenia niedozwolonych postanowienn umownych, w oparciu o przepisy art.
358 § 2 k.c., art. 41 Prawa wekslowego czy art. 65 k.c. zostaty jednoznacznie
odrzucone. W szczegoélnosci wskazano, ze art. 358 § 2 k.c. dotyczy zobowigzan
wyrazonych w walucie obcej, podczas gdy w przypadku kredytu indeksowanego
waluta ta petni jedynie funkcje miernika wartosci. W zwigzku ze zniesieniem
obowigzujgcej wczesniej zasady walutowosci, art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 24 stycznia 2009 r., wprowadzonym ustawg z dnia 23
pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo
dewizowe (Dz.U. z 2008 r. Nr 228, poz. 1506), przepis ten umozliwit wyrazanie
zobowigzan pienieznych w walutach obcych. Jednak w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje sie, ze art. 358 § 2 k.c. nie znajduje
zastosowania do kredytow indeksowanych, w ktérych waluta obca petni wytgcznie

funkcje przeliczeniowa. W konsekwencji, przepis ten nie moze stanowi¢ podstawy
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do uzupetniania Iuki powstatej po eliminacji abuzywnego mechanizmu
przeliczeniowego w tego rodzaju umowach. Z kolei art. 41 Prawa wekslowego, na
ktéry powotuje sie skarzgcy, odnosi sie wytgcznie do przeliczen sumy wekslowej
w dniu pfatnosci i nie reguluje mechanizmu ustalania kursu waluty w umowach
kredytowych. Tym samym, przepis ten nie moze stanowi¢ podstawy do
uzupetniania luki po klauzuli abuzywnej w konsumenckim stosunku prawnym (zob.
powotane wyzej wyroki Sgdu Najwyzszego, rowniez niepubl. jeszcze uzasadnienie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 maja 2025 r., | CSK 3415/23). Réwniez
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w szczegdlnosci
w wyrokach z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, oraz z 16 marca 2023 r., C-6/22,
podkreslono, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sprzeciwia sie uzupetnianiu luk
w umowie wylgcznie na podstawie przepiséw ogolnych, zasad stusznosci lub
zwyczajéw, ktére nie majg charakteru dyspozytywnego. Niedopuszczalne jest
réwniez ,naprawianie” klauzul abuzywnych poprzez ich wyktadnie lub modyfikacje,

nawet jezeli miatoby to stuzy¢ zachowaniu rownowagi kontraktowej.

Inne wskazane we wniosku istotne zagadnienie prawne dotyczy tego czy
oceniajgc mozliwosci dalszego obowigzywania umowy kredytu indeksowanego do
franka szwajcarskiego po usunieciu postanowienia abuzywnego zgodnie z prawem
krajowym, nalezy bra¢ pod uwage stan prawny z dnia zawarcia umowy, dnia
powstania sporu czy dnia orzekania. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
ugruntowany jest juz poglad, zgodnie z ktérym zaréwno ocena niedozwolonego
charakteru postanowienia, jak i konsekwencje wynikajgce z jego eliminacji,
wymagajg odniesienia do chwili zawarcia umowy. Zgodnie z uchwatg sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17 (OSNC
2019, nr 1, poz. 2), kwalifikacja postanowienia jako abuzywnego dokonywana jest
na podstawie jego tresci w kontek$cie stosunku prawnego ustalonego w momencie
zawarcia umowy. Sankcja okreslona w art. 385" § 1 k.c. wywotuje skutek ex tunc,
CO oznacza, ze postanowienie niedozwolone nie wywotuje skutkow od chwili jego
inkorporacji do treéci kontraktu. W uchwale sktadu siedmiu sedzibw Sagdu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56), przyjeto, iz
eliminacja postanowienia abuzywnego moze prowadzi¢ do bezskutecznosci catej

umowy, jezeli nie sg spetnione przestanki jej dalszego obowigzywania, w tym brak
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mozliwosci zastosowania regulacji zastepczej oraz brak wyrazonej w sposob
Swiadomy i swobodny zgody konsumenta na zwigzanie postanowieniem
niedozwolonym. W konsekwencji, skoro bezskutecznos¢ danego warunku dziata od
chwili zawarcia umowy, to takze wykonalnos¢ umowy po jego usunieciu nalezy
ocenia¢ wedtug stanu prawnego obowigzujgcego w tej samej chwili (zob. tez m.in.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 2025 r., | CSK 602/24).

Kolejnym istotnym zagadnieniem prawnym uzasadniajgcym wniosek o
przyjecie do rozpoznania, bylo pytanie, czy w przypadku umowy kredytu
indeksowanego do franka szwajcarskiego, ktora nie moze obowigzywaé po
wyeliminowaniu z niej niedozwolonego postanowienia umownego, dochodzi do
automatycznej substytucji tego postanowienia umownego normg dyspozytywnag, o
ile tylko zastosowanie srodkéw krajowych zapewnia doprowadzenie do sytuacji jaka
miatby miejsce, gdyby umowa nie zawierata tego abuzywnego postanowienia. Jak
juz wskazano, w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci, ze co do zasady nie mozna zastepowaC niedozwolonego
postanowienia umownego odnoszgcego sie do sposobu okreslania kursu waluty
obcej (w umowie kredytu indeksowanego czy denominowanego) innym sposobem
okreslenia kursu waluty obcej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 lutego 2025r., Il
CSKP 1545/22, wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2025, Il CSKP 1277/24).

Kolejne istotne zagadnienie prawne majgce uzasadnia¢ wniosek o przyjecie
do rozpoznania, dotyczyto tego czy art. 358 § 2 k.c. stanowi szczegdtowy przepis
dyspozytywny, ktéry znajduje zastosowanie z mocy prawa (automatycznie) w
miejsce abuzywnej Klauzuli Kursowej okreslajgcej sposob ustalenia kursu franka
szwajcarskiego, na potrzeby operacji zwigzanych z indeksowaniem przy wyptacie i
przy spfacie kredytu. Ponownie nalezy podkresli¢, ze w najnowszym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze co do zasady wylgczona jest tez
mozliwos¢ zastgpienie niedozwolonego postanowienia umownego odnoszgcego sie
do sposobu okreslania kursu waluty obcej (w umowie kredytu indeksowanego czy

denominowanego) innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej.

Kolejne istotne zagadnienie prawne majgce uzasadnia¢ wniosek o przyjecie

do rozpoznania, dotyczyto tego czy rozwazajgc uniewaznienie umowy o kredyt
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indeksowany do waluty obcej na skutek uznania, ze charakter niedozwolony majg
postanowienia odsytajgce do tabeli kurséw (klauzula kursowa), nalezy mie¢ na
wzgledzie wytgcznie oswiadczenie kredytobiorcy, czy badac rowniez nalezy to, czy
okreslone rozstrzygniecie prowadzi do zrealizowania celu Dyrektywy 93/13. W
orzecznictwie TSUE nie budzi watpliwosci, ze niedozwolony charakter postanowien
umownych moze prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci umowy. Tak bedzie
zwlaszcza w razie abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych zawartych w umowie
kredytu, gdyz doprowadzitoby to nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji
oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktére jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego
kredytu do waluty (zob. wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil
Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, wyrok
TSUE z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank
Hungary Zrt.). W orzecznictwie TSUE przyjmuje sie réwniez, ze skoro warunkiem
nieuczciwym jest warunek dotyczgcy ustalenia ostatecznej kwoty kredytu w walucie
obcej, ktéry sad uznaje za okreslajgcy gtowny przedmiot umowy w rozumieniu art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13, to utrzymanie rozpatrywanej umowy kredytu w mocy po
usunieciu tego warunku nie wydaje sie prawnie mozliwe i to niezaleznie od
nieuczciwego charakteru innych warunkow, takich jak te okreslajgce sposob
przeliczania waluty na potrzeby sptaty (zob. postanowienie TSUE z 30 maja 2024
r., C-325/23, JF i OP przeciwko Deutsche Bank Polska S.A.). Z tej perspektywy nie
budzi watpliwosci, ze stwierdzenie niewaznosci umowy nie koliduje z celem
Dyrektywy 93/13. Jednoczesnie nie mozna przyjac, by podstawg dla stwierdzenia

niewaznosci przez sad Il instancji byto samo oswiadczenie kredytobiorcy.

Jesli chodzi o przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania przewidziang w art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. to skuteczne powotanie sie na nig wymaga wskazania przepisu
prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci, ponadto okreslenia zakresu koniecznej
wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg powazny charakter i
wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy. Jezeli natomiast podstawag
wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sgdy réznej wykfadni przepisu,

konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
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ze rozbiezno$¢ wynika z roznej wyktadni przepisu (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002r., Il CZ 102/02, postanowienie Sadu
Najwyzszego z 28 marca 2007r., Il CSK 84/07, postanowienie Sagdu Najwyzszego z
11 stycznia 2008r., | UK 283/07, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2008r.,
| CSK 111/08). Wniosek skarzgcego nie spetnia powyzszych wymogow.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow powszechnych lub Sgdu Najwyzszego, wskazano koniecznos$¢ okreslenia
tego, ktore postanowienia charakterystyczne dla uméw kredytu indeksowanych do
franka szwajcarskiego sg abuzywne, w przypadku stwierdzenia przez sad, ze
uprawnienie banku do ustalania kursu franka szwajcarskiego narusza razgco
interesy konsumenta i jest niezgodne z dobrymi obyczajami. Konkretnie chodzito o
to, czy abuzywna jest wowczas wytgcznie Klauzula Kursowa okreslajgca sposéb
ustalenia wartosci franka szwajcarskiego, czy tez wszystkie postanowienia
dotyczgce indeksacji kredytu, tj. Klauzula Kursowa i Klauzula Ryzyka Walutowego
stanowigca, ze wysokos¢ zobowigzan z umowy kredytu zalezna jest od zmiennej
na przestrzeni obowigzywania umowy wartosci waluty obcej. W najnowszym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi tez watpliwosci, ze brak jest tez
jakichkolwiek podstaw do rozdzielenia postanowien dotyczgcych przeliczania
waluty obcej na ztote polskie i dokonywania ich odrebnej oceny prawnej (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22, wyrok Sadu
Najwyzszego z 29 listopada 2023 r., || CSKP 1460/22).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmdéwié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%" k.p.c. w
zw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z
2026 r., poz. 215).

Aleksander Stepkowski
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