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POSTANOWIENIE

11 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 11 lipca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa S.C. i E.C.

przeciwko Bankowi S.A. w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku S.A. w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach

z 9 grudnia 2024 r., V Ca 539/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od Banku S.A. w W. narzecz E.C. i S.C. kwote 2700
(dwa tysiace siedemset) zt zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia pozwanej do

dnia zaptaty.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 grudnia 2024 r. Sgd Okregowy w Siedlcach w sprawie
z powddztwa S.C. i E.C. przeciwko Bankowi S.A. w W. o ustalenie i zaptate, na
skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Mihnsku Mazowieckim
z 24 kwietnia 2024 r., | C 484/23, oddalit apelacje (pkt I) oraz zasgdzit od pozwane;j

na rzecz powodow fgcznie kwote 2700 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
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za czas od dnia uprawomochnienia sie orzeczenia, ktoérym te koszty zasgdzono, do

dnia zapfaty, tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w drugiej instancji
(pkt ).

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w innym
sktadzie, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i rozstrzygniecie
sprawy co do istoty poprzez oddalenie powodztwa w catosci. Ponadto, pozwana
whniosta 0 zasgdzenie od powoddéw na swojg rzecz kosztéw postepowania, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata na potrzebe wyktadni art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 2
ustawy z dnia sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz.
1646; dalej jako: ,pr. bank.”) w zw. z art. 58 § 1 i 2 k.c. jako przepiséw majgcych
budzi¢ powazne watpliwosci i wywotywacC rozbieznosci w praktyce sgdow
powszechnych. Jako przyczyne kasacyjng pozwana wskazata rowniez oczywistg

zasadnosc¢ wniesionej przez siebie skargi.

Powodowie zitozyli odpowiedz na skarge kasacyjng pozwanej, wnoszgc
o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za postepowanie przed Sagdem Najwyzszym wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanej nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifikowanym pismem procesowym o $cisle okreslonej przez ustawe tresci. Sad
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie jest trzecig

instancjag sagdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
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z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspolnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego w rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢ podtozem
zaspokojenia interesu ogoélnego (zob. aktualne wcigz uwagi w postanowieniu SN
z 4 |lutego 2000 r., Il CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;j

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie SN
z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Jako pierwszg przyczyne kasacyjng pozwana wskazata potrzebe wyktadni
art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 pr. bank. w zw. z art. 58 § 1 i 2 k.c. jako
przepisbw majgcych budzi¢ powazne watpliwosci i wywotywac rozbieznosci w
praktyce sgdow powszechnych. Rozbieznosci te majg dotyczy¢ kwestii zgodnosci z

zasadg swobody uméw wyrazong w art. 353" k.c. umoéw kredytu
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indeksowanego/denominowanego do walut obcych, ktére zawierajg odestanie do

tabel kursowych bankow.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zostato w tym
zakresie sporzgdzone w sposob niezgodny z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego odnoszgcym sie do przyczyny kasacyjnej w postaci potrzeby wyktadni
przepisow wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Wykazanie tych
rozbieznosci powinno opieraC sie na przedstawieniu wypowiedzi zawierajgcych
przede wszystkim aktualne poglady judykatury, a nie stanowiska wprawdzie
wyrazane w przesziosci, lecz od ktorych juz wczesniej odstgpiono w zwigzku z
rozwojem trendow wyktadni i stosowania prawa (postanowienie SN z 15
pazdziernika 2020 r., | CSK 26/20). Tymczasem skarzgca przedstawita orzeczenia
z lat 2019-2021. Na podstawie takiego doboru judykatury nie mozna zatem
stwierdzi¢, Zze pozwana wykazata, iz w aktualnym orzecznictwie sgdéw

powszechnych wystepujg rozbieznosci co do wskazanej przez skarzgcg kwestii.

Jako drugg przyczyne kasacyjng majgcg uzasadniaC przyjecie skargi do

rozpoznania skarzgca wskazata oczywistg zasadno$¢ skargi.

Na tle tej przestanki w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
chodzi o szczegodlne, kwalifikowane, wrecz razgce wypadki naruszenia prawa przez
sad drugiej instancji, bez wnikliwego wgtebiania sie w merytoryczng analize
trafnosci orzeczenia (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC
2004, nr 3, poz. 49; z 7 pazdziernika 2010 r., | CSK 189/10; z 28 lipca 2011 r., |
CSK 77/11), o wyrazny i istotny btad z zakresu prawa procesowego Iub
materialnego, ktéry moze mie¢ wptyw na wynik sprawy (postanowienie SN z 26
kwietnia 2012 r., Il CSK 640/11). O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15; z 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15; z 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16; z 27 pazdziernika
2016 r., Il CSK 217/16; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17; z 7 marca 2018 r., |
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CSK 664/17; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK
168/18).

Skarzacy wywodzi oczywistg zasadno$¢ skargi z zarzucanego Sagdowi
drugiej instancji naruszenia art. 69 ust. 1i 2 pr. bank. wzw. zart. 58 § 112 k.c. W
ocenie pozwanej, Sgd odwotawczy niezasadnie uznat na podstawie przywotanych
wyzej przepisOw, ze zawarta przez strony umowa kredytu jest bezwzglednie
niewazna z uwagi na to, ze w umowie nie okreslono w sposéb prawidtowy
wysokosci zobowigzan stron umowy, a w szczegolnosci kwoty kredytu, ktora miata

by¢ udostepniona powodom.

Uzasadniajgc zarzut oczywistej zasadnosci skargi w tym zakresie skarzgca
pomineta okolicznosé, iz podstawg oceny przez Sady obu instancji niewaznosci we
wskazanym zakresie byta ocena, iz ustalenie wysokosci swiadczen wynikajgcych z
umowy zalezato od przyjetych do rozliczen wynikajgcych z tabeli kursow ustalanych
jednostronnie przez bank oraz brak transparentnosci skutkowaty sprzecznoscig tak
uksztattowanego stosunku zobowigzaniowego z naturg zobowigzania, razgco
naruszato rownowage stron. Sgdy uznaty, ze z uwagi na zawarcie w umowie
kredytu postanowien razgco naruszajgcych rownowage kontraktowg stron stanowi
podstawe stwierdzenia jej niewaznosci na podstawie art. 58 § 11 § 2 k.c. Skarzgca
nie wykazata, aby w tym zakresie doszto do naruszenia przepisow prawa
materialnego w zakresie uzasadniajgcym uznanie, iz skarga kasacyjna pozostaje

oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca pomineta ponadto, ze Sad drugiej instancji, niezaleznie od
przywotanej wyzej podstawy prawnej stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu,
stwierdzit rowniez, ze niewaznos¢ umowy wynika z zastosowania przez Bank
niedozwolonych postanowien umownych. Sgd odwotawczy w uzasadnieniu wyroku
wskazat: ,Ponadto, zasadnie tez Sad | instancji stwierdzit, Ze umowa kredytowa
zawarta przez powoddéw zawierata klauzule niedozwolone, o jakich mowa w art.
385" § 1 k.p.c., co po ich wyeliminowaniu i braku mozliwosci zastosowana innego
rodzaju przeliczeh, powoduje brak mozliwosci wykonywania umowy i skutkuje jej
niewaznoscig. Zgodnie z tym przepisem, postanowienia umowy zawieranej z

konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
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prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtowne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. (...) Sad Okregowy podziela
wyrazane szeroko w orzecznictwie stanowisko, ze klauzule waloryzacyjne zawarte
we wzorcach umownych, oparte o kursy walut wskazane w sporzgdzanych przez
kredytodawce tabelach, pozwalajgcych bankowi na jednostronne regulowanie
wysokos$ci rat kredytu denominowanego, np. do waluty CHF oraz wysokosci catej
wierzytelnosci, obcigzajgce w praktyce kredytobiorcédw nieograniczonym ryzykiem
kursowym, stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385"
k.c. (...) Sad Rejonowy prawidtowo ocenit abuzywnosé¢ klauzul umownych w
ocenianej umowie w zakresie dotyczgcym przewalutowania kwot kredytu oraz
naleznosci ubocznych i trafnie doszedt do wniosku, ze bez nich umowa ta nie moze
dalej wigza¢ stron, gdyz nastgpitby brak jej zasadniczych elementéw - okreslenia
gtobwnych swiadczen stron, dlatego nie mégt mie¢ na gruncie przedmiotowej sprawy
zastosowania art. 385" § 2 k.c. Z tresci tego przepisu wynika, Zze jezeli
postanowienie umowy ocenione na podstawie art. 385" § 1 k.c. nie wigze
konsumenta, gdyz zostato uznane za abuzywne, strony sg zwigzane umowg w
pozostatym zakresie. Jezeli zas ze wzgledu na znaczenie tych postanowien nie jest
mozliwe utrzymanie stosunku zobowigzaniowego w takim ksztafcie, w jakim
zatozyly go strony, to nie ma podstaw do zwigzania konsumenta pozostatg czescig
postanowienn umownych. Utrzymywanie umowy w ksztafcie okrojonym sztucznie
tworzytoby stosunek zobowigzaniowy, ktorego &éwczesnie strony nie chciaty
wykreowac, zatem naruszytoby zasade swobody zawierania uméw, o jakiej mowa
w art. 353" k.c. Celem stron bylo zawarcie umowy kredytu denominowanego do
CHF, wobec czego jej przeksztatcenie w umowe o kredyt ztotdwkowy prowadzitoby
do zmiany istoty tej umowy. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyklucza
réowniez w takich przypadkach mozliwos¢ uzupetniania powstatej w umowie Iuki
przepisami dyspozytywnymi, np. pozwalajgcymi na zastosowanie kursu sredniego
NBP (wyroki TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 oraz z dnia
29 kwietnia 2021 r. w sprawie C- 19/20 (...)), wobec czego nalezy przyja¢ upadek
catego stosunku zobowigzaniowego, a nie tylko niektorych elementow, jakie sie na
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niego sktadajg (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18 (...))". Z uwagi na zawarcie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazanej argumentacji odwotujgcej sie do niedozwolonego charakteru zawartych
w umowie kredytu postanowien dotyczagcych w szczegodlnosci przeliczen
walutowych brak jest podstaw do przyjecia, aby skarga kasacyjna wniesiona przez

pozwang byta oczywiscie uzasadniona.

W Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie rowniez, ze jezeli
bez niedozwolonych postanowieh umownych umowa nie moze obowigzywac i nie
zaszty przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument
postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej i
wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc przywrocenia im
skutecznosci z mocg wsteczng, umowa jest trwale bezskuteczna (niewazna), a
podstawg tej niewaznosci jest art. 58 k.c. (wyrok SN z 8 kwietnia 2025 r., Il CSKP

15/23, a takze powotane tam wczesniej orzecznictwo).

Z przytoczonych wzgleddw nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 1'i3w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art.
3982 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
CZyNnnosci
adwokackie (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1964).

SSN Kamil Zaradkiewicz

(M.M.)

[SOP]

[rg]
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