| CSK 1295/24

POSTANOWIENIE

4 marca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 4 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa T.G.

przeciwko P.B.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Wola
w Warszawie

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej P.B.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 21 listopada 2023 r., | ACa 946/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
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wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
niewaznos¢ postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), do ktérej miato dojs¢
w konsekwencji pozbawienia pozwanego mozliwosci obrony jego praw (art. 379
pkt 5 k.p.c.) przez to, ze Sad drugiej instancji ocenit zgdanie pozwu na takiej
podstawie, na ktorg nie powotywata sie powddka, a uczynit to bez uprzedzenia
pozwanego o mozliwosci rozstrzygniecia o zgdaniu powodki na innej podstawie

faktycznej i prawnej niz przez nig podana, jak o tym stanowi art. 1562 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjete jest, ze ocena, czy doszto do
pozbawienie strony moznosci obrony jej praw powinna by¢ dokonywana
w kontekscie konkretnych okolicznosci sprawy. Pod tym pojeciem mieszczg sie
takie naruszenia prawa procesowego, W nastepstwie ktérych ma miejsce
niedziatanie strony w postepowaniu. Stwierdzenie takiego stanu wymaga najpierw
rozwazenia, czy W Kkonkretnej sprawie nastgpito naruszenie przepisow
procesowych, czy uchybienie to miato wptyw na moznosc¢ dziatania strony oraz czy
pomimo zaistnienia tych dwdch przestanek strona mogta broni¢ swoich praw oraz
kumulatywnego spetnienia tych przestanek (zob. np. postanowienie Sadu

Najwyzszego z 10 stycznia 2024 r., Il UZ 72/23 i powotane tam orzecznictwo).

Przewidziany w art. 1562 k.p.c. obowigzek uprzedzenia stron o mozliwosci
oceny roszczenia na innej podstawie niz podana przez powoda ma na celu
unikniecie zaskakiwania stron rozstrzygnieciem wydanym w oparciu o podstawe

prawng, do ktérej strony nie mogty sie ustosunkowac.

Wedtug art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. powdd jest obowigzany okresli¢ jedynie
zgdanie i jego podstawe faktyczng, a obowigzkiem sgdu jest zastosowanie do tego
zgdania odpowiednich przepiséw prawa materialnego, czyli znalezienie podstawy
prawnej (zasada da mihi factum ego dabo tibi ius). Powéd moze jednak wskazac
podstawe prawng zgdania, a art. 2053 § 4 k.p.c. upowaznia przewodniczgcego do
zobowigzania strony reprezentowanej przez zawodowego petnomocnika do
okreslenia podstawy prawnej zgdania, co nie pozostaje bez wptywu na przebieg

i wynik sprawy, posrednio bowiem determinuje takze okolicznosci faktyczne
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uzasadniajgce zgdanie pozwu. Przy mozliwym ustawowo zbiegu roszczen na tle tej
samej podstawy faktycznej, wybor dochodzonego roszczenia nalezy takze do
powoda, a posrednio prowadzi on rowniez do wybrania przez niego podstawy
prawnej zgdania. Sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktéry nie byt objety

zgdaniem ani zasgdzac¢ ponad zgdanie (art. 321 k.p.c.).

W pewnych sytuacjach, gdy mozliwe jest zakwalifikowanie przytoczonych
przez powoda okolicznosci faktycznych wedtug réznych podstaw prawnych albo,
gdy z ustalonych okolicznosci faktycznych wynika, ze podstawa prawna roszczenia
moze byc¢ inna niz podat powdd, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie
nie tylko dopuszczalno$¢, lecz takze obowigzek wyboru i zastosowania przez sgd
witasciwe] podstawy prawnej, zaznaczajgc jednak, ze w sytuacji, gdy powod
wskazat podstawe prawng zgdania albo dokonat wyboru jednej z kilku mozliwych
podstaw prawnych i na niej opart roszczenie, sgd, dochodzgc do przekonania
o koniecznosci oceny ustalonych faktéw na innej podstawie, powinien uprzedzic
o tym strony w celu umozliwienia im ewentualnej modyfikacji stanowisk i powotania

stosownych dowodow.

Zadanie zgtoszone przez powodke w pozwie zmierzato do uzyskania
rozstrzygniecia o niewaznosci umow, ktére zawarta z powodem z uwagi na ich
sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego lub tez wyzyskanie przez powoda
jej przymusowego potozenia, lecz juz w apelacji powédka podniosta zarzut, ze Sad
Rejonowy nie zastosowat na gruncie przytoczonych przez nig faktéw art. 58 § 11 2
k.c. w zwigzku z art. 353! k.c. Nie jest zatem tak, ze powdd o mozliwej ocenie
roszczen powodki na podstawie powotanych przepisow dowiedziat sie dopiero
z orzeczenia Sgdu drugiej instancji. Powddka w apelacji zgdata bowiem dokonania
oceny ustalonych okolicznosci faktycznych przez pryzmat przestanek niewaznosci
umowy okreslonych w art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 353! k.c. i powod

w postepowaniu apelacyjnym mogt odniesc sie do tej podstawy zgdania.

Jako kolejng podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania powod
powotat wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.), sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie, czy obcigzenie

hipoteczne nieruchomosci powinno byé uwzgledniane jako okolicznosc
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zmniejszajgca jej wartos¢ w relacji pomiedzy stronami umowy przewtaszczenia na

zabezpieczenie.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powofanie sie na wystepowanie
W sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga okreslenia problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie
sformutowa¢ oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow,
na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na
wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro
jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zarowno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3983 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac¢ na jego rozstrzygniecie.

Zagadnienie prawne nie powstaje, gdy Sad Najwyzszy zajmowat stanowisko
co do majgcych je stanowi¢ problemoéw we wczesniej wydanych orzeczeniach,

a nie zaszty zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego stanowiska.

Na temat znaczenia obcigzen nieruchomosci dla okreslenia jej wartosci
rynkowej Sad Najwyzszy wypowiadat sie ostatnio wielokrotnie na tle spraw
0 podziat majgtku miedzy matzonkami — m.in. w motywach postanowienia z 26
stycznia 2017 r., | CSK 54/16 (,Biuletyn SN” 2017, nr 5, s. 13), uchwatly z 28 marca
2019 r.,, 11l CZP 21/18 (OSNC 2019, nr 9, poz. 88) i lll CZP 41/18 (OSNC 2020, nr
2, poz. 15), uchwaty sktadu siedmiu sedziow z 27 lutego 2019 r., Ill CZP 30/18.
Poglady wyrazone w tych orzeczeniach odnoszg sie takze do problemu
przedstawionego przez powoda we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Wynika z nich, Zze wartoS¢ rynkowa obcigzonej hipotecznie
nieruchomos$ci podlega ustaleniu z pominieciem tego obcigzenia, chyba ze
szczegolne wzgledy ujawnione w sprawie przemawiajg za innym podejsciem.

W relacjach innych niz rodzinne, takg szczegdlng okolicznoscig moze byc¢



| CSK 1295/24 5

doprowadzenie przez nabywce obcigzonej hipotecznie nieruchomosci do
zwolnienia zbywcy z odpowiedzialnosci osobistej w stosunku do wierzyciela

hipotecznego, do czego nie doszto w relacjach miedzy stronami.

Powdd powotat sie takze na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.), majgcg wynika¢ z tego, ze Sad drugiej instancji naruszyt art.
65 § 11 2 k.c. przez przyjecie, iz § 3.2, § 3.3 oraz § 4 umowy przewtaszczenia na
zabezpieczenie, brak dodatkowych porozumien stron a nawet braku jakichkolwiek
rozméw na etapie zawierania umowy co do dodatkowych postanowien
odnoszgcych sie do zasad zaspokojenia sie pozwanego z przewtaszczonej
nieruchomosci, Swiadczy o uzgodnieniu przez strony, iz w razie braku terminowego
zwrotu pozyczki w catosci, pozwany zaspokoi sie zasadniczo przez ostateczne
przejecie nieruchomosci, ktérg od tej daty bedzie mogt zupetnie swobodnie
dysponowac¢ (zatrzymacC dla siebie albo zbyC€) bez potrzeby rozliczenia sie
z powodkg z nadwyzki wartosci. Powdd utrzymywat, Zze taka wyktadnia umowy
.jest sprzeczna z okoliczno$ciami zwigzanymi z zawarciem tej umowy, wykazanymi
w postepowaniu dowodowym oraz sprzeczna z zamiarem stron i celem umowy.
Strony nie wytgczyty, ani tez nie ograniczyty prawa powddki do nadwyzki ponad
warto$¢ uzyskang przez pozwanego w wyniku rozliczenia udzielonej pozyczki
uzyskanej w wyniku sprzedazy lub zatrzymania prawa uzytkowania wieczystego
oraz wiasnosci budynkéw, o czym mowa w § 4.2 umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie. Nadwyzka powstaje dopiero po ziozeniu oswiadczenia przez
powoda o sposobie rozliczenia a zgodng wolg stron byt zwrot nadwyzki, co wynika
z zeznan stron ztozonych na rozprawie 7 listopada 2023 r. Pozwany nigdy nie

ztozyt oswiadczenia o zaspokojeniu sie z nieruchomosci”.

Wedtug powoda, Sad drugiej instancji miat tez oczywiscie naruszy¢ art. 58 §
1 i art. 353! k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie w okolicznosciach sprawy,
bowiem okreslajgc stosunek wartosci nieruchomosci do zabezpieczanej pozyczki

pomingt obcigzenia hipoteczne cigzgce na nieruchomosci.

,Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej’, na ktérg powotat sie skarzacy,
wymaga wykazania, ze przed Sgdem orzekajgcym doszto do kwalifikowanego

naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, ktére spowodowato
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wydanie w sprawie oczywiscie wadliwego orzeczenia. Do wniosku, ze sgd meriti
dopuscit sie wydania orzeczenia obarczonego tak doniostg wadg ma prowadzi¢ juz
samo zapoznanie sie z trescig wniosku, przeprowadzone bez pogtebionej analizy.
Wadliwos$¢ ta musi byC zatem dostrzegalna na pierwszy rzut oka dla prawnika,
dysponujgcego przecietng wiedzg z zakresu jurysprudencji. Wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to, ze jest oczywiscie uzasadniona,
powinien zawiera¢ chociazby wskazanie, na czym Scisle polegata btedna wyktadnia

przepisu, ktorej miat dopuscic sie sad odwotawczy.

Skonfrontowanie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku wyklucza stwierdzenie, ze skarzgcy
wykazat oczywisto$¢ wniesionego srodka zaskarzenia w znaczeniu przytoczonym
wyzej. Wiekszos¢ argumentow, ktore skarzgcy przytacza w uzasadnieniu wniosku
wywodzi sie z twierdzen o faktach odmiennych od objetych ustaleniami Sadéw, gdy
tymczasem nie jest dopuszczalne oparcie skargi kasacyjnej na zarzutach btedow
w ustaleniach faktycznych i wadliwej oceny dowoddw, ktéra do takich btedéw miata
doprowadzi¢ (art. 398% § 3 k.p.c.), zas§ Sad Najwyzszy nie tylko w ramach
przedsadu, ale i przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej bytby zwigzany podstawg

faktyczng zaskarzonego rozstrzygniecia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c. orzeczono jak
w sentencji.
(R.N.)

[a.4]



