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POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku Dyrektora Zaktadu Karnego w R.

przy uczestnictwie K. D.

przy udziale Prokuratora Regionalnego w [...].

0 uznanie osoby za stwarzajgcg zagrozenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 marca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika K. D. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 31 marca 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséow

prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,



zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel
wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub
odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna
moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkres$lenia wymaga, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecia
instancjg sgdowa i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na przestance

uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostafa spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktdre prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in. postanowienie SN z dnia
10 maja 2001 r., sygn. akt I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie

nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji.

Podnoszone przez skarzacego istotne zagadnienie prawne dotyczy uznania
uczestnika za osobe stwarzajgcg zagrozenie i zastosowania wobec niej nadzoru
prewencyjnego w sytuacji, w ktorej uczestnik skorzystat z prawa do odmowy
odpowiedzi na zadawane przez biegtych pytania, a co za tym idzie aktualna opinia
wydana w sprawie oparta jest w catosci na aktach postepowania karnego oraz
wydanych w jego trakcie opiniach psychologiczno-psychiatrycznych sprzed 15 lat.
Dodat m.in., ze w trakcie jej sporzgdzania uczestnik odmoéwit odpowiedzi na
zadawane pytania, co biegli ocenili w sposob negatywny, pomimo iz uprawnienia
uczestnika w tym zakresie wynikajg bezposrednio z obowigzujgcych przepiséw
prawnych. Stwierdzit ponadto, ze powinny zostaé¢ dotgczone do akt niniejszej

sprawy, oprocz dowodu z opinii bieglych, réwniez akta spraw dotyczgce



postepowan, w ktorych zostat skazany na kare pozbawienia wolnosci, jak réwniez
dokumentacja medyczna uczestnika, a sgd powinien dokonac oceny merytoryczne;j

catosci zgromadzonego materiatu dowodowego.

Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wyraznie natomiast wynika,
ze postepowanie dowodowe zostato przeprowadzone w zakresie obejmujgcym
dowody z dokumentacji dotyczacej rodzaju przestepstw, za ktére uczestnik K. D.
zostat skazany, opinii dotyczgcej uczestnika podczas jego pobytu w zakfadach
karnych, w szczegolnosci w Zaktadzie Karnym w R., opinii zespotu biegtych
psychologa, psychiatréw oraz seksuologa, jak rowniez z przestuchania uczestnika
w charakterze strony. Zauwazono tez, Zze opinia zespotu biegtych zostata
sporzgdzona gtéwnie na podstawie dokumentéw zawartych w aktach sprawy karnej
oraz na podstawie dokumentacji dotyczgcej uczestnika, zebranej w toku odbywania
kary pozbawienia wolnosci, w tym akt osobowych. Z uwagi na odmowe udzielenia
odpowiedzi przez uczestnika na pytania biegtych, bazowali oni na tym, co zostato
dotychczas zgromadzone. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie oznacza to jednak, ze
opinia wydana na takiej podstawie ma mniejszg wartos¢ niz przygotowana po
przebadaniu uczestnika, a skarzacy sam pozbawit sie mozliwosci przedstawienia
biegtym wiasnej osoby jako cztowieka odmienionego, ktéry stat sie innym, dajgcym
otoczeniu poczucie bezpieczenstwa i spokoju, a nie stanowigcym zagrozenie dla
innych. Biegli nie tylko opierali sie na wczesniejszych materiatach dotyczgcych
uczestnika, lecz takze zapoznali sie z opiniami sporzgdzonymi przez psychiatre i
psychologow. Obie opinie zostaty przygotowane nie tylko na podstawie
dokumentacji, w tym z okresu pobytu uczestnika w innych zaktadach karnych, lecz
takze po wykonaniu u uczestnika badan psychologicznych. Obraz uczestnika nie
dotyczyt tylko tego co sie zdarzyto 15 lat wczesdniej, lecz takze odzwierciedlat stan

aktualny.

Formuta zagadnienia prawnego zaprezentowanego przez skarzgcego juz
w samych jej zatozeniach odbiega zatem od przywotanego wyzej zakresu materiatu
dowodowego i dokonanej przez Sad Apelacyjny oceny tego materiatu. Sama za$
postawa skarzgcego, ktory utrudniat sporzadzenie opinii biegtych poprzez odmowe
udzielenia odpowiedzi na zadawane pytania, a obecnie opiera argumentacje na

tych wiasnie podnoszonych przez niego brakach dowodowych, moze by¢ oceniana



w kategoriach taktyki procesowej, ktéra jednak nie zaburzyta finalnej oceny
przestanek uznania skarzgcego za osobe stwarzajgcg zagrozenie, a takze
zastosowania wobec niego nadzoru prewencyjnego, natozenia na niego obowigzku
poddania sie postepowaniu terapeutycznemu - psychoterapii seksuologicznej
indywidualnej w precyzyjnie wskazanej placowce i zarzadzenia pobrania od
uczestnika wymazu ze Sluzéwki policzkow w celu przeprowadzenia analizy kwasu
dezoksyrybonukleinowego, odciskow linii papilarnych, wykonania zdje¢, szkicow
i opisdw wizerunku uczestnika, umieszczenia wynikow analizy DNA, odciskéw linii
papilarnych, zdje¢, szkicow i opiséw wizerunkow uczestnika w odpowiednich

bazach i zbiorach danych.

Wobec tak zaprezentowanej przez uczestnika argumentacji, w znacznej
mierze dotykajgcej aspektow dowodzenia - mimo jej uzupetnienia o regulacje
materialnoprawne - nalezy zauwazyC, ze w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotanie nowych faktow i dowodow, Sgd Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia,
a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub
oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Wobec powyiszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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