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POSTANOWIENIE

15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 15 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J. L. i l. R.

przeciwko S. M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej S. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 13 kwietnia 2023 r., | ACa 1510/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego S. M. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 13 kwietnia 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych

funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
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rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) polega na sformutowaniu tego zagadnienia, wskazaniu przepisu, na tle
ktérego ono powstato | przedstawieniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 21 listopada 2024 r., | CSK 1498/24).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykladni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgaddéw, wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., Il CSK
84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej
argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej

szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne
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(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Zas oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, zgodnie z pogladem
utrwalonym w judykaturze, ze strona musi przedstawi¢ doktadny wywdd, na czym -
jego zdaniem - polega oczywista zasadnoS¢ skargi w danej sprawie
z przytoczeniem przepisow, ktorych naruszenie jg spowodowato oraz argumentacije
wskazujgcg na to, dlaczego opisane naruszenie doprowadzito do wydania
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Innymi stowy, skoro przestankg wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie strony, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc" i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 listopada 2024 r., | CSK 2465/24).

Zdaniem skarzgcego wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
byt uzasadniony ze wzgledu na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia
prawnego. Wskazat on, ze ,w literaturze i orzecznictwie brak jest zgodnosci co do
zasad dochodzenia przez spadkobiercow wierzytelnosci spadkowych. Spoér dotyczy
tego czy w tym zakresie nalezy stosowac przepis art. 209 k.c. czy tez przepisy
0 zobowigzaniach podzielnych i niepodzielnych?”

Jednoczes$nie wedtug skarzgcego w ramach niniejszej sprawy istnieje
potrzeba wyktadni przepisu art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. w zakresie
wymagalnosci odsetek za opdznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego
w przypadku dochodzenia roszczenia o zadoscuczynienie.

Ponadto autor skargi kasacyjnej wskazat, Zze jest ona oczywiscie
uzasadniona z powodu tego, ze Sad Apelacyjny naruszajgc norme art. 382 k.p.c.
pominat przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy wnioski zawarte w opinii sgdowo -
lekarskiej biegtego sgdowego z zakresu onkologii klinicznej prof. Dr hab.n.med. K.
W.
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Odnoszgc sie do sygnalizowanego przez skarzgcego zagadnienia prawnego,
nalezy zgodzi¢ sie z Sgdem drugiej instancji, ktory wskazat, ze kwestie te nie
dotyczg niniejszej sprawy z uwagi na okoliczno$¢ przedtozenia przez strony
kserokopii aktu poswiadczenia dziedziczenia z 17 maja 2016 r. (k. 317-318),
zgodnie z ktérym kazdy z powodow nabyt po 2 czesci masy spadkowej H. t.
Dywagacje skarzgcego odnoszgce sie do zagadnienia prawnego pozostajg zatem
bez zwigzku z niniejszg sprawg, szczegolnie, ze pozwany zgtaszajgc powyzsze
zagadnienie nie uzasadnit go, ani nie wskazat ostatecznie jak miatoby ono
uksztattowac przedmiotowe orzeczenie. Podkreslenia wymaga rowniez okoliczno$c,
ze zarowno Sad pierwszej instancji jak i Sgd Odwotawczy okreslity kwoty nalezne
powodom w réwnej wysokosci.

Co sie tyczy kwestii wyktadni art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c.
w zakresie wymagalnosci odsetek za opoOznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego w przypadku dochodzenia roszczenia o zadoscuczynienie, nalezy
przyjac, ze obecnie dominuje w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad zgodnie,
z ktéorym nietrafne, z obrazg art. 455 k.c., jest uznanie, ze odsetki od kwoty
zados$éuczynienia, majgce waloryzacyjny charakter, zasagdzi¢ nalezy od daty
wyrokowania. Wyrok orzekajgcy o zadoscCuczynieniu ma deklaratoryjny charakter
i nie sprzeciwia sie temu zastosowanie do okreslania zados¢uczynienia kryteridw
wskazanych w art. 363 § 2 k.c., ktérego celem jest dgzenie do mozliwie petnej
kompensaty szkody niemajgtkowej, ktéra moze zmienia¢ sie w czasie (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 8 sierpnia 2012, | CSK 2/12).

Jezeli zobowigzany nie ptaci zadoscuczynienia w terminie wynikajgcym
z przepisu szczegolnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c.,
uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwosci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia,
jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie
w zaptacie zadoscuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny
sie naleze¢ od tego wtasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie
przez ustawe zasgdzenia zadosc¢uczynienia i okreslenia jego wysokosci w pewnym
zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwosc
przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytutem zadoscuczynienia za krzywde nie

zakltada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg
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niewymiernego w petni charakteru okolicznosci decydujgcych o doznaniu krzywdy
ijej rozmiarze. Pomimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu
0 zadoscuczynieniu, wyrok zasgdzajgcy zadosCuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratywny (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 16 grudnia
2011 r., V CSK 38/11).

Skarzacy nie przedstawit wystarczajgcych argumentow, ktore pozwalatyby
na rewizje powyzszego poglagdu, a zatem nie mozna przyjg¢, ze w ramach
niniejszej sprawy zaistniata przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Odnoszgc sie do wskazywanej przez autora skargi kasacyjnej jej oczywistej
zasadnosci w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze =zarzut zawarty
w uzasadnieniu tej przestanki byt chybiony. Sad drugiej instancji odniést sie do
opinii wskazanego przez skarzgcego biegtego podkreslajgc, ze zarowno Sad
pierwszej instancji, jak i Sgd odwotawczy upatrujg winy pozwanego w okolicznosci
braku wiasciwej diagnostyki i w konsekwencji braku skierowania pacjentki do
witasciwych specjalistow, pomimo wynikow badan wskazujgcych jednoznacznie na
takg koniecznos¢. Zdaniem Sadu drugiej instancji btednie skarzgcy powotywat sie
na tres¢ opinii biegtego K. W., jako majgcej popieraé postepowanie pozwanego
wzgledem pacjentki H. t., bowiem biegty ten w tresci sporzagdzonej opinii rowniez
jednoznacznie wskazuje, ze wykonane przez pozwanego badania BAC nie mogty
jednoznacznie wykluczy¢ nowotworu, jak rowniez to, ze pozwany winien byt zleci¢
wykonanie innych badan obrazowych piersi niz USG, tym bardziej, ze takie badania
sg powszechnie znane i wykonywane przez specjalistow radiologow. Biegty
wskazat, ze wobec stwierdzonych w badaniu USG zmian w obu gruczotach
piersiowych, a nastepnie zmian widocznych gotym okiem i w badaniu fizykalnym,
nalezato u pacjentki przeprowadzi¢ diagnostyke pogtebiong. Biegty podkreslit, ze
interpretacja zmian wykrytych u pacjentki powinna odbywac¢ sie przy Scistej
wspotpracy radiologa i chirurga, a nastepnie onkologa klinicznego i patomorfologa,
zwtaszcza w przypadku zmian wymagajgcych biopsji. Pozwany jednak w
pierwszych latach udzielanych konsultacji nie skierowat pacjentki do zadnego
specjalisty, jak rowniez zaniechat przeprowadzania stosownych badan.
Jednoczesnie biegly wskazat réwniez, ze pozwany w ostatnim badaniu USG 10

kwietnia 2013 r. nie rozpoznat guza piersi prawej, ktéry to w badaniu
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mammograficznym przeprowadzonym parenascie dni pozniej miat juz wymiary
6x4x7,5 cm, jak rébwniez, ze pozwany nie postugiwat sie w opisach wynikéw przez
niego wykonywanych badan powszechnie stosowang skalg BIRADS.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.

M.L.
r.g.



