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POSTANOWIENIE

19 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 19 grudnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa — [...]

zudziatem J.S.,,D.S.,,M.S.,,G.K,,D.S1,E.K,A. S,,K. S.,P. S.
iJ.S.1

o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci,

na skutek skargi kasacyjnej D. S.1

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 15 listopada 2023 r., XV Ca 1044/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzeka,
ze wnioskodawca i uczestnicy ponoszg koszty postepowania

kasacyjnego zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

(AT)

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwszg i

drugg sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.) i takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia SN: z 21
maja 2013 r., IV CSK 53/13, z 3 lutego 2012 r., | UK 271/11, nie publ.). Konieczne
jest przytoczenie argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Skarzgcy powinien nie tylko wskazaé przepis prawa (materialnego Ilub
procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze przedstawiC¢ pogtebiong
argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie
(zob. m.in. postanowienia SN: z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, z 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10, nie publ.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okre$lony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN: z
13 czerwca 2008 r., 11l CSK 104/08, z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.).
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Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne dotyczyto kwestii
przerwania biegu zasiedzenia w wyniku zgtoszenia przez wtasciciela nieruchomosci
woli odzyskania posiadania i wladztwa nad nieruchomoscig wobec posiadacza tej
nieruchomosci, ktory jest jednoczesnie organem wiadzy publicznej. Potrzebe
wyktadni skarzgcy odniost do art. 172 § 11 2 w zwigzku z art. 336 k.c. w aspekcie
przestanek uznania posiadacza za posiadacza samoistnego i pojecia posiadania

nieruchomosci.

Skarzacy nie wykazat jednak, ze przestanki te rze3czywisacie wystgpity w
ustalonym przez Sad drugiej instancji stanie faktycznym. Zaréwno zagadnienie
prawne jak i potrzeba wyktadni zostaty — mimo oparcia ich na prawie materialnym —
ukierunkowane na podwazenie ustalenia, ze nie doszto do utraty wiladztwa nad
rzeczg przez Skarb Panstwa. Skoro wiec, jak stwierdzit Sgd drugiej instanciji, nie
doszto do wykazania przerwy w biegu terminu zasiedzenia, to po uptywie
trzydziestoletniego okresu samoistnego posiadania spornej nieruchomosci
wnioskodawca nabyt jej wlasno$¢. Ustawodawca wyraznie zastrzegt w art. 3981° §
2 k.p.c., ze w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych
faktow i dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia; podstawg skargi kasacyjnej nie
moga by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 3983 § 3

k.p.c.).
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

k.p.c.

Grzegorz Misiurek

(AT.)

[ad]



