Sygn. akt | CSK 1263/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa A. Z.

przeciwko "T." w W.

o zaptate i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 marca 2022 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 czerwca 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda A. Z. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 23 czerwca 2021 r. Sad Najwyzszy zwazyt,

co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci

lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN z dnia: 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
15 kwietnia 2021 r., | CSK 34/21). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;j
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart

na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sagdu Najwyzszego, wsrdéd ktoérych pozostaje przede
wszystkim nadzér nad dziatalno$cia saddéw powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1904) jego

obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie



zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzgdkowacC takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Jezeli strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg
w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Powinna
w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego
i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN z dnia: 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06; 29 kwietnia 2015 r.,
Il CSK 589/14). Oceniajac wynikajacg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke
oczywistej zasadnosci skargi, nie da sie nie dostrzec, ze ma ona charakter
wyjatkowy. W konsekwencji w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna dac sie stwierdzi¢ na pierwszy rzut oka bez
zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob. np. postanowienie z dnia 2 sierpnia
2007 r., Il UK 45/07).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane
tam orzecznictwo). Skarzgcy, przedstawiajagc — jako okoliczno$¢ uzasadniajgca
rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” — powinien zatem
wykazac kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. postanowienia SN z dnia:
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadno$¢ skargi z uwagi
na razgce naruszenie art. 446 § 3 k.c. Zaakcentowat, ze Sad drugiej instancji

zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji, oddalajgc powoddztwo w zakresie



odszkodowania, nie zmieniajgc jednak poczynionych ustalen faktycznych, podczas

gdy zbiezne ustalenia winny prowadzi¢ do zbieznych wnioskow.

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktorej mowa wyze;j.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze celem odszkodowania, o ktérym
mowa w art. 446 § 3 k.c., ma by¢ zrekompensowanie rzeczywistego i znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych cztonkéw rodziny zmartego. Ma ono
wyraza¢ sie takg sumag, ktora bedzie odbierana jako realne, adekwatne
przysporzenie zarowno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia,
uwzgledniajgcego ocene wiekszosci rozsgdnie myslgcych ludzi. (zob. wyrok
SN z dnia 21 stycznia 2021 r., | CSKP 23/21 i wskazane tam orzeczenia). Z lektury
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny szczegotowo
rozwazyt kwestie zwigzang z wysokoscig kwoty naleznej skarzgcemu na podstawie
art. 446 § 3 k.c. i uznat, ze Sad pierwszej instancji btednie zastosowat wymieniong
regulacje w ustalonym stanie faktycznym. Sad drugiej instancji stwierdzit,
ze wyptacona przedprocesowo kwota 20.000 zt jest wiasciwym odszkodowaniem,
ustalonym w oparciu o adekwatne kryteria zwigzane ze stopniem pogorszenia
sytuacji zyciowej poszkodowanego i stanowi odpowiednie, realnie odczuwalne
przysporzenie, zarowno dla uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia

rozsgdnie myslgcego cztowieka.

Sad Apelacyjny podkreslit przy tym, ze apelacja skarzgcego zasadzata sie
na btednych zatozeniach dotyczgcych charakteru odszkodowania, o ktérym mowa
w art. 446 § 3 k.c. i takie stanowisko nie sposéb zakwestionowaé jako oczywiscie
bezzasadne. Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, na tle
podstaw skargi oraz motywéw zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny,
ze wydajgc wyrok, Sad Apelacyjny dopuscit sie kardynalnych bteddéw, w stopniu
przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére

w ramach przedsadu jest obowigzany brac¢ pod uwage z urzedu.



O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102

k.p.c., majagc na uwadze w szczegdlnosci sytuacje stron procesu.



