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POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa G. W.

przeciwko M. W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 czerwca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4050 (cztery
tysigce piecdziesiat) zt z odsetkami ustawowymi za opéznienie
od dnia 24 czerwca 2022 r. do dnia zaptaty tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd G. W. wnibst o zasgdzenie od pozwanego M. W. kwoty 77 536,35 zt
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwot i dat wskazanych w pozwie,
tytulem wynagrodzenia za ustugi transportowe zrealizowane na podstawie

zamowien pozwanego.

W sprawie zostat wydany nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym.



Pozwany w sprzeciwie od nakazu zapfaty wniést o oddalenie powoddztwa.

Zarzucit, ze czesciowo sptacit cigzgce na nim zobowigzania.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2020 r., uwzglednit
powodztwo w catosci, jako podstawe prawng wskazujgc art. 774 k.c. Za bezsporne
uznat wykonanie przez powoda ustug transportowych, ktére zlecit mu pozwany
i prawidtowe wystawienie dokumentow rozliczeniowych. Uznat tez, ze pozwany,
na ktérym cigzyt obowigzek wykazania w jakim zakresie zaspokoit roszczenie

powoda, nie wykazat swoich twierdzen.

Pozwany zaskarzyt wyrok w catosci. Jego apelacje uwzglednit Sad
Apelacyjny w (...), ktory wyrokiem z dnia 28 maja 2021 r. zmienit zaskarzony wyrok
i oddalit powdédztwo. Za trafny uznat zarzut naruszenia art. 358 k.c. W celu jego
rozwazenia uzupetnit podstawe faktyczng sporu. Ustalit, ze pozwany
we wszystkich zleceniach transportowych wskazywat fracht w walucie euro

okreslajac jg jako walute ptatnosSci.

Powdd akceptowat takie okreslenie wynagrodzenia i po wykonaniu zlecen
wystawit pozwanemu objete pozwem faktury VAT z naleznosciami do zaptaty

W euro.

Takze w przedsgdowym wezwaniu do zaptaty z dnia 18 grudnia 2019 r.
domagat sie od pozwanego zaptaty tgcznej naleznosci z faktur w wysokosci
18 070,25 euro. Natomiast w pozwie okreslit swoje roszczenie w tgcznej kwocie
77 536,35 zt.

Sad stwierdzit, ze art. 358 k.c. nie zezwala na takg zmiane waluty, wobec

czego powodztwo podlegato oddaleniu.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie prawa materialnego, przez
btedng wyktadnie art. 358 § 3 k. c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. oraz niewtasciwe
zastosowanie art. 358 § 1 k. c. w zw. z art. 358 § 2 k.c.

We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania

oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie



orzeczenia co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie powodztwa

w catosci zgodnie z zgdaniem pozwu.
Whnidst tez o zwrot kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o jej oddalenie w catosci
oraz o zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami za opoOznienie od dnia

uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna stanowi Srodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, umozliwiajgcy usuniecie z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie jest natomiast ogodlnie dostepnym Srodkiem zaskarzenia orzeczen
nie satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tak pomyslanych zadan skargi kasacyjne;j
stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej
mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony
do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgcy uzasadnit
potrzebe rozpatrzenia jego skargi przestankami z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnych zagadnieh prawnych i potrzebg
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.
Dostrzezone zagadnienie prawne ujgt w pytaniu:

,Czy tres¢ art. 358 § 3 k.c. nalezy odczytywaé¢ w Scistym powigzaniu
z art. 358 § 2 k.c. i rozumie¢ jg w ten sposbéb, ze w przypadku zobowigzania
wyrazonego w walucie obcej dtuznikowi przystuguje prawo wyboru waluty ptatnosci
w kazdych okolicznosciach, nawet przy popadnieciu w opdznienie, zas jedynym
uprawnieniem wierzyciela w razie opdznienia pfatnosci jest prawo wyboru kursu
waluty ptatnosci, czy tez art. 358 § 3 k.c. jest normg kreujgcg uprawnienia

wierzyciela na wypadek opdznienia w ptatnosci w postaci prawa wyboru zaréwno



waluty ptatnosci oraz wyboru kursu - a co za tym idzie: ktéra z chronionych przez
ustawodawce wartosci ma pierwszenstwo: utatwienie dtuznikowi dazenia
do wygasniecia zobowigzania przez jego wykonanie nawet wowczas, gdy dtuznik
jest juz w stanie opdznienia co ma sie wyraza¢ w mozliwosci wyboru przez dtuznika
waluty pfatnosci - i to bez wzgledu na strate, jakg mogtby ponies¢ wierzyciel
w nastepstwie wyboru przez dtuznika waluty ptatnosci, czy tez interes wierzyciela
wyrazajgcy sie w mozliwosci wyboru w razie opdznienia dtuznika zarowno waluty
ptatnosci, jak i jej kursu, a zastugujgcy na szczegodlng ochrone w wypadku
stypizowanych postaci naruszenia zobowigzania takich jak opdznienie,

a tym bardziej zwtoka dtuznika?”

Jako przepis wymagajgcy wyktadni z uwagi na rozbieznosci w orzecznictwie
skarzgcy wskazat art. 358 § 3 k.c. Watpliwosci na tle jego brzmienia takze

sformutowat w pytaniu:

,Czy w przypadku zobowigzania wyrazonego w walucie obcej, w razie
opdznienia, a tym bardziej zwtoki dluznika wierzyciel moze zazgdal zapfaty

w walucie polskiej bez zgody dtuznika?”

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, jeszcze nalezycie nie przeanalizowane albo tez takie, ktdrego
dotychczasowe rozwigzanie - zdaniem skarzgcego - jest z powaznych przyczyn
niezadowalajgce, moze to rowniez by¢ zagadnienie, ktére wprawdzie zostato juz
poddane procesom wyktadni, jednak nadal nie doczekato sie jednoznacznego
wyjadnienia i budzi powazne spory, znajdujgce odbicie w niejednolitym
orzecznictwie. Przedstawienie takiego zagadnienia wymaga dochowania regut
analogicznych do tych, ktére uksztattowane zostaty przy formutowaniu zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci. Konieczne jest wiec przedstawienie
wyraznych watpliwosci co do interpretacji okre$lonego przepisu lub zespotu
przepisow, poparte analizg orzecznictwa i pismiennictwa oraz wykazanie,
ze problem ten ma istotne znaczenie w przedstawionej sprawie, a jego rozwigzanie
rzutowaC bedzie na sposéb jej rozstrzygniecia w postepowaniu kasacyjnym.
Jednoczesnie jednak sposob ujecia problemu musi podkresli¢ jego uniwersalny,

abstrakcyjny charakter, wskazujgcy na potrzebe znalezienia rozwigzania



pomocnego w wielu sprawach, nie tylko tej jednej, w ktorej zostat powotany
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179).

Wskazane przez skarzgcego zagadnienie prawne zostato juz jednak
rozwiktane.  Nie wywoltuje tez obecnie istotnych watpliwosci i rozbieznosci
W orzecznictwie, czego wymaga z kolei przestanka przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2

k.p.c.

Wskazywane przez skarzgcego kwestie byty przedmiotem wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego, a uksztattowany w nich kierunek wyktadni mozna uznac
za dominujgcy i utrwalony. W wyroku z dnia 16 maja 2012 r., Il CSK 273/11 Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze art. 358 § 2 zd. 2 k.c. nalezy wyktada¢ w ten sposob,
iz w wypadku zwtoki dtuznika w spetnieniu Swiadczenia w wykonaniu zobowigzania,
ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, wierzyciel
ma prawo wyboru kursu, wedtug ktdrego jest okreslana warto$¢ waluty obcej, jezeli
dtuznik dokona wyboru waluty polskiej. Sgd Najwyzszy wskazat, iz intencjg
ustawodawcy byto zwiekszenie ochrony wierzyciela w stosunku do stanu prawnego
obowigzujgcego poprzednio i przyznanie uprawnienia do zminimalizowania
konsekwencji ryzyka kursowego, a nie przyznanie uprawnienia do wyboru waluty,
co taczy sie z przyznaniem uprawnienia do wyboru sposobu spetnienia swiadczenia.
W wypadku odmiennego stanowiska dtuznik, w wypadku zwioki, bytby pozbawiony
mozliwosci wyboru waluty, a to zaprzecza tresci paragrafu pierwszego, zgodnie
z ktérym skorzystanie z upowaznienia przemiennego moze by¢ realizowane
na kazdym etapie wykonania zobowigzania. W konsekwencji prawo wyboru waluty,
zgodnie z trescig art. 358 § 1 k.c., przystuguje wytgcznie dtuznikowi zaréwno
w sytuacji, gdy dtuznik spetnia swiadczenie w terminie, jak i w sytuacji gdy
pozostaje w zwyklym opdznieniu lub zwloce. W wypadku zwioki dtuznika
wierzycielowi stuzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie przeliczona
warto$¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dituznika waluty krajowej albo

w wypadku, gdy umowa stron przyzna mu uprawnienie do wyboru waluty.



Zagadnienie to byto takze przedstawione i szeroko przeanalizowane,
z uwzglednieniem wypowiedzi doktrynalnych, w najnowszym orzecznictwie.
W wyroku z dnia 26 maja 2021 r. Sgd Najwyzszy zwrdcit uwage na rozbieznos¢
stanowisk na tle art. 358 § 2 zd. 2 k.c. (po zmianie ustawg z dnia 10 lipca 2015 r.
- art. 358 § 3 k.c.), odnos$nie do zakresu uprawnien wierzyciela w przypadku
opoznienia (do dnia 8 wrzesnia 2016 r. - zwioki) diuznika ze spetnieniem
Swiadczenia pienieznego wyrazonego w walucie obcej. Juz wtedy dominowato
stanowisko, zgodnie z ktérym z art. 358 § 2 zd. 2 k.c. (po nowelizacji z art. 358 § 3
k.c.) wynika wytgcznie uprawnienie wierzyciela do wyboru kursu, wedtug ktérego
jest okreslana wartos¢ waluty obcej, jezeli dtuznik dokona wyboru waluty polskie;j.
Natomiast nie wynika podstawa prawna dla uprawnienia wierzyciela do wyboru
waluty Swiadczenia, w przypadku gdy dtuznik opoznia sie ze spetnieniem
Swiadczenia pienieznego wyrazonego walucie obcej. Sgd Najwyzszy przytoczyt
tez szereg orzeczen sadéw powszechnych, swiadczgcych o szerokim oddzwigku
tego kierunku wyktadni (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 lutego
2021 r., | ACa 27/12, LEX nr 1211667; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 7 lutego 2013 r., | ACa 699/12, LEX nr 1313424; wyrok Sgdu Apelacyjnego
w todzi z dnia 26 wrzesdnia 2013 r., | ACa 469/13, LEX nr 1375809; wyrok Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 marca 2014 r., | ACa 1142/13, LEX
nr 1441383; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 czerwca 2014 r.,
| ACa 184/14, LEX nr 1488688; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
2 wrzesnia 2014 r., | ACa 739/14, LEX nr 1630546; wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 15 kwietnia 2015 r., | ACa 1493/14, LEX nr 1712708; wyrok
Sadu Apelacyjnego w t.odzi z dnia 15 marca 2016 r., | ACa100/16; LEX nr 2044 380;
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 marca 2016 r., | ACa 1480/13, LEX
nr 2044346; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 pazdziernika 2018 r.,
V ACa 378/16, LEX nr 2634957).

W tych okolicznosciach nalezy uznac, ze powotane przez powoda podstawy
przyjecia jego skargi kasacyjnej do rozpoznania aktualnie juz nie wystepuja.
Okolicznoéci sprawy nie wskazujg réwniez, aby zachodzity inne przestanki

przedsadu przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.



O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
w zwigzku z art. 3982t i art. 391 § 1 k.p.c. oraz w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).



