Sygn. akt | CSK 1242/22

POSTANOWIENIE

Dnia 2 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek

w sprawie z wniosku P. spoétki akcyjnej w K.

z udziatem L. D. i Skarbu Panstwa - Starosty Lubelskiego

o zasiedzenie stuzebnosci odpowiadajgcej trescig stuzebnos$ci przesytu,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 21 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ca 49/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
postepowania kwote 240 (dwiescie czterdziesci 00/100) ztotych

tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. spdtka akcyjna w K. wniosta o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu napowietrznej linii
elektroenergetycznej 220 kV relacji P.- A., na nieruchomoséci L. D. — dziatkach
ewidencyjnych numer [...]1, [...]2, [...]3, potozonych w miejscowoséci Z., dla ktorej
Sad Rejonowy w Lublinie prowadzi ksiege wieczystg nr [...], najpdzniej z dniem 1
stycznia 1985 r. na rzecz Skarbu Panstwa — Z. w R., w zakresie niezbednym do
zapewnienia prawidiowego dziatania umiejscowionych na niej urzgdzen
energetycznych, tj. dystrybucji energii, przeprowadzaniu kontroli, konserwaciji,
modernizacji, remontéw, usuwania awarii i wymianie tych urzadzen

oraz o0 zasagdzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania.



Pismem z 17 maja 2019 r. wnioskodawca zmodyfikowat zgdanie wniosku
w ten sposob, ze wniost o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci
gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu z dniem 19 grudnia 2004 r. przez P. spotka
akcyjna, wnoszgc o zasiedzenie stuzebnosci na dziatkach [...]1, [...]141[...] 5 (k. 313-
314).

Postanowieniem z 6 listopada 2019 r. Sgd Rejonowy Lublin-Zachdd

w Lublinie oddalit wniosek (pkt 1) i rozstrzygnat o kosztach postepowania (pkt Il i
).

Postanowieniem z 21 kwietnia 2021 r. Sad Okregowy w Lublinie,
po rozpoznaniu apelacji P. spétka akcyjna w K., oddalit apelacje (pkt I) oraz

rozstrzygnat o kosztach postepowania odwotawczego (pkt II).

Od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie skarge kasacyjng wywiodt
wnioskodawca, zaskarzajagc je w catosci. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, powotat sie na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.).

W odpowiedzi na skarge Skarb Panstwa — Starosta Lubelski wnidst
o wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
z uwagi na to, ze nie jest ona oczywiscie uzasadniona oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej, wynikajgcg z pominiecia przez Sad
Il instancji pouczenia o dacie zasiedzenia oraz podmiocie, ktory miatby to prawo

nabyc.

W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli
wystepuje sprzecznos¢ zaskarzonego orzeczenia z przepisami prawa, ktorych
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci albo doszto do jego wydania
w wyniku oczywiscie btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania prawa.

Oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej ma miejsce, gdy zarzucane uchybienia



dotyczg kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa, ktére sg widoczne
prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy. Nie kazde naruszenie stanowi
podstawe zastugujacg na uwzglednienie, poniewaz przestanka ta dotyczy tylko
takich uchybien, ktore miaty wptyw na wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (por. min.: postanowienia SN z: 23 czerwca 2017 r., Il CSK 41/17;
1 marca 2013 r., | CSK 491/12; 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11; 21 lutego
2008 r., Il UK 307/07; 8 marca 2002 r., | PKN 341/01). Ponadto, przytoczone
okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywac, ze w postepowaniu kasacyjnym
skarga zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta
(por. postanowienie SN z 31 maja 2019 r., Il CSK 614/18 wraz z wskazanym tam

orzecznictwem).

Skarzgca w Zzaden sposob nie wykazata, ze Sad Il instancji dopuscit sie
oczywistego naruszenia przepisow prawa i w konsekwencji wydat rozstrzygniecie

oczywiscie wadliwe.

Po pierwsze, wbrew twierdzeniom skarzgcej, w mysl art. 6 k.c. ciezar
przytoczenia i dowodu co do fakidw dotyczacych spetnienia przestanek
zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu spoczywat na
wnioskodawczyni, z zastrzezeniem uprawnien sadu wynikajgcych z art. 232
w zw. z art. 13 k.p.c., ktére majg charakter wyjgtkowy, z uwagi na obowigzujgca
w procesie cywilnym zasady kontradyktoryjnosci (por. uchwata sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z 11 czerwca 2015 r., Ill CZP 112/14). Potrzeba
udzielania pouczen moze wystepowac w szczegdlnosci gdy postepowanie toczy sie
z udziatem osoby nieporadnej lub niemajgcej dostatecznej znajomosci prawa.
Natomiast, potrzeba taka ,z reguty nie zachodzi, gdy strona zastgpiona jest przez
petnomocnika o odpowiednim przygotowaniu zawodowym, a zwitaszcza przez
adwokata. Temu nalezy przypisaé, ze normujgcy te zagadnienia art. 5 k.p.c.
ogranicza obowigzek udzielania przez sad potrzebnych wskazéwek co do
czynnosci procesowych jedynie do stron i wuczestnikdbw postepowania
wystepujgcych w sprawie bez adwokata (postanowienie SN z 8 czerwca 1965 r.,
[l CR 89/65; por. orzeczenie SN z 15 marca 1974 r., | CR 71/74; wyroki SN z:
30 kwietnia 1997 r., Il UKN 79/97; 23 lutego 1999 r., | CKN 1385/98, 6 wrzes$nia

2017 r., | CSK 59/17)". W zwigzku z tym, wnioskodawczyni reprezentowana przez



profesjonalnego petnomocnika, nie mogta powotujgc sie na art. 212 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c., skutecznie zarzucaC¢ w postepowaniu kasacyjnym, ze Sad |l instanc;ji

Z urzedu nie pouczyt strony w okreslonym zakresie.

Po drugie, zarzucanie Sgdom meriti braku pouczenia skarzgcej jest
catkowicie btedne, a nawet niezrozumiate. Uchwata Sgdu Najwyzszego
z 11 czerwca 2015 r., I CZP 112/14, wbrew twierdzeniom skarzacej,
prezentuje utrwalony poglad, zgodnie z ktéorym w postepowaniu o stwierdzenie
zasiedzenia sad jest zwigzany zgdaniem stron postepowania, co do podmiotu
uprawnionego do nabycia tego prawa (art. 321 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
Jednoczes$nie uchwata ta wskazuje, ze obowigzek informacyjny sgdu w zakresie
modyfikacji wniosku mogtby zachodzi¢ w zwigzku 2z  wystepujgcymi
okolicznosciami, spowodowanymi trudnosciami natury faktycznej i prawnej, ktore

W sprawie nie zachodza.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2

w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 3 w zw. z art. 398! i art. 391
§ 1k.p.c.oraz § 5 pkt 3i§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn.
Dz. U.z2015r. poz. 1800 ze zm.).

[as]



