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POSTANOWIENIE

24 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 24 czerwca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J. G.

przeciwko Bankowi spétce akcyjnej w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 18 listopada 2025 r., | ACa 263/23,

l. odrzuca skarge kasacyjna;
ll. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 18 listopada 2025 r., Sad Apelacyjny w Katowicach, w sprawie
z powodztwa J. G. przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W., o zaptate, na skutek
apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej z 2 listopada
2022 r., zmienit zaskarzony wyrok: w punkcie 1 w ten sposéb, ze powodztwo w tej
czesci oddalit; w punkcie 3 w ten sposéb, ze zasgdzit od powoddki na rzecz

pozwanego z tytutu kosztow procesu 5 417 ziotych z ustawowymi odsetkami za
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opoOznienie od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaptaty (pkt 1); nie

obcigzyt powddki kosztami postepowania apelacyjnego (pkt 2).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta powddka,

zaskarzajgc wyrok w catosci.

3. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1, 2, 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

4. Przedmiotowa skarga kasacyjna zostata obarczona nieusuwalnym

brakiem konstrukcyjnym, a zatem podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢

m.in.:

- 0znaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono

zaskarzone w catosci czy w cze$ci,

- wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu

zgdanego uchylenia i zmiany.

Powyzej wymienione elementy majg charakter konstrukcyjny. Do niedawna,
zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego brak ten nie podlegat
uzupetnieniu. Koniecznos¢ sprecyzowania zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany
orzeczenia sgdu drugiej instancji dotyczyt kazdego wniosku skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z dnia 25 maja 2018 r., | CZ 47/18). Inaczej sie to ma po
wydaniu uchwaty Sgdu Najwyzszego z 5 marca 2026 r. (Il CZP 29/25), przy czym
trzeba wskaza¢, ze Sad w tym sktadzie nie podziela jej tresci (zdanie odrebne do

uchwaty zgtosit m.in. sedzia SN Piotr Telusiewicz).

Nalezy wiec wskazaC, ze bezwzglednym wymogiem jest, aby zakres
zaskarzenia skargi kasacyjnej i wniosek o jej uchylenie lub o uchylenie i zmiane
orzeczenia byty ze sobg Scisle skorelowane, Wymaganie to jest niezalezne od
rozmiardw rozbieznosci miedzy zakresem zaskarzenia a wnioskiem z art. 3984 § 1
pkt 3 k.p.c.; korelacja miedzy wskazanymi elementami konstrukcyjnymi skargi
powinna by¢ bowiem petna (zob. postanowienie SN z 30 grudnia 2021 r., Il CSK

204/21). W orzecznictwie dominuje przy tym stanowisko, ze Sad Najwyzszy nie
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moze ustali¢ zakresu i tresci wskazanych wymagan konstrukcyjnych skargi w
drodze jakichkolwiek zabiegow interpretacyjnych (zob. postanowienie SN z 11
stycznia 2011 r., V CSK 272/10).

Przypomnie¢ trzeba, ze od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng

wywiodta powddka, zaskarzajgc wyrok w catosci.

W niniejszej sprawie skarzgca wskazata natomiast, ze wnosi o:
- ,uchylenie i zmiane zaskarzonego orzeczenia, poprzez:
1. oddalenie apelacji pozwanego,

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 4050 zt, tytutem kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wraz z odsetkami
ustawowymi za opo6znienie od dnia nastepnego po dniu uprawomocnienia

sie orzeczenia do dnia zaptaty”,
ewentualnie

,2uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach | Wydziatu

Cywilnego”.

Skarzgca zatem nie wskazata w jakim zakresie wnosi 0 uchylenie wyroku i
jego zmiane. Sad nie moze zastgpi¢ w tym przypadku skarzgcego, tzn. sad nie
moze domniemywac zakresu ztozonego wniosku. Brak takiego wskazania czyni
skarge niedopuszczalng (zob. przykladowo postanowienia SN: z 12 pazdziernika
2007 r., V CSK 309/07, OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 81; z 23 sierpnia 2012 r., Il CSK
161/12; z dnia 6 sierpnia 2014 r., V CSK 24/14; z dnia 20 lutego 2015 r., V CSK
4727/14; z 10 maja 2024 r., lll CZ 365/23; z 13 sierpnia 2024 r., | CSK 1066/23).

Wyrazone powyzej stanowisko - o niedopuszczalnosci wniesionej skargi - nie
pozostaje w sprzecznosci z uchwatg Sadu Najwyzszego z 5 marca 2026 r. (Il CZP
29/25), zwlaszcza w kontekscie pkt 1 przywotywanej uchwaty oraz tresci wniosku

reformatoryjnego skonstruowanego przez skarzgca.

5. Na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu

juz na etapie badania jej przez Sad drugiej instancji. Taka sytuacja jednak nie
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nastgpita, zatem na podstawie art. 398% § 3 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji

postanowienia.

6. Oddaleniu podlegat wniosek pozwanego o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego. Zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek
pozwanego, dotyczgcy kosztow postepowania, zostat powigzany z odmowg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania lub jej oddaleniem (zob. orzeczenie SN
z dnia 15 listopada 1934 r., C Il 1677/34, Zb. Urz. 1935 r. poz. 204; postanowienia
SN: z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 563/01, z dnia 29 maja 2009 r., V CSK
37/09, z dnia 8 sierpnia 2012 r., Il CSK 112/12).

Piotr Telusiewicz

[r.g.]



