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POSTANOWIENIE

17 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 17 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego w Warszawie

Z udziatem J.B.

0 wWpis,

na skutek skargi kasacyjnej J.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Radomiu

z 10 lutego 2023 r., IV Ca 660/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od uczestnika postepowania na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego 240 (dwiescie
czterdziesci) ztotych z odsetkami ustawowymi za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia postanowienia uczestnikowi do dnia
zaptaty;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Radomiu adw. R.K. 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych wraz z
naleznym podatkiem od towaréw i ustug za pomoc prawng

udzielong uczestnikowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika J.B. od postanowienia Sadu

Okregowego w Radomiu z 10 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
| uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykladni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej
przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang postac
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego Iub
procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre

przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
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rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Skoro podstawami skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
objete zarzuty btednych ustalen faktycznych i oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.),
tylko nie mozna z odwotaniem sie do nich wywodzi¢ o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej albo wykazywac te zasadno$¢ z odwotaniem sie do innego stanu
faktycznego niz bedgcy podstawg rozstrzygniecia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 3 marca 2023 r., | CSK 2765/22).

Wedtug skarzgcego skarga byta oczywiscie uzasadniona, ,poniewaz

zaskarzone postanowienie w sposob oczywisty narusza prawo.”

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, sprowadzajg sie do interpretacji pojecia ,oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, nie zas wykazania, ze przy ferowaniu postanowienia popetniono
uchybienia w zakresie stosowania prawa, ktére miaty charakter kwalifikowany i nie
podlegaty réznym ocenom. Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie probe
zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze
skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Podkresli¢ nalezy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i jego uzasadnienie stanowi¢ winny w konstrukcji skargi odrebng czes¢ od
uzasadnienia samych zarzutéw (podstaw) skargi. Brak szerszego uzasadnienia
oczywistosci skargi uniemozliwia przyjecie jej do rozpoznania w oparciu o te

przestanke.

Bioragc to pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,

orzekt jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1, 398%' i art. 13 § 2 k.p.c.
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Koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy przyznat, stosujgc art. 29 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (t.J. Dz.U. z 2022 r. poz. 1184
zezm.)oraz § 2 i §4ust. 1i3, § 11 pkt 6i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763).

(M.M.)
r.g.



