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POSTANOWIENIE

7 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 7 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku P. R., U. R.

i A.D.

zudziatemW. T., T.W,,B.D.,, A. M. i R. W.

0 zniesienie wspotwtasnosci,

na skutek skargi kasacyjnej A. D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Radomiu

z 20 czerwca 2023 r., IV Ca 409/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, iz wnioskodawcy i uczestnicy ponosza koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni A. D. (spadkobierczyni
wnioskodawcy M. R. zmartego [...] wrzesnia 2019 r. - k. 2234, 2239, 2276, 2284,
2292 - ktory wraz z P. R. zainicjowat postepowanie o0 zniesienie wspoétwtasnosci w
maju 2004 r.) od postanowienia Sgdu Okregowego w Radomiu z dnia 20 czerwca

2023 r., sygn. akt IV Ca 409/22 Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywisdcie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdolnym Srodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Radomiu, VII Ns
908/10, znidst wspodtwtasnos¢ szczegdtowo opisanej nieruchomosci budynkowej
poprzez ustanowienie odrebnej wiasnosci lokali w ten sposob, ze: |. przyznat na
wytgczng witasnosc: a) wnioskodawcy M. R. lokale mieszkalne M3, M6, M8, M10,
M13, M19, M20, M21 oraz lokale uzytkowe U3 i U4; b) wnioskodawcy P. R. lokale
mieszkalne M9 i M12B oraz lokal uzytkowy U2; c) B. D. lokal mieszkalny M14 i lokal
uzytkowy U5; d) T. W., J. W. i W. T. na wspotwtasnos¢ w rownych czesciach lokale
mieszkalne M4, M5, M15, M16, M17, M18 i lokal uzytkowy U1; Il. zasgdzit od M. R.
na rzecz: - P. R. kwote 390 523,60 zt tytutem doptaty i rozliczenia naktadow, ptatng

w terminie roku od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia z ustawowymi
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odsetkami za opoznienie; - B. D. kwote 54 610,86 zt tytutem doptaty i rozliczenia
naktadow, ptatng w terminie roku od uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie; zasadzit od T. W., J. W. i
W. T. w rownych czesciach na rzecz B. D. kwote 54 427,32 zi, ptatng w terminie
roku od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia z ustawowymi odsetkami
za opodznienie; zasgdzit od T. W. na rzecz P. R. kwote 1334,24 zt z ustawowymi

odsetkami za opoznienie od 20 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty (k. 2000-2003).

Apelacje wniesli uczestnicy T. W. i W. T. oraz wnioskodawca P. R..
Uczestnicy domagali sie uchylenia orzeczenia Sgdu pierwszej instancji w czesci
zasgdzajgcej od nich na rzecz uczestniczki B. D. oraz w czesci zasgdzajgcej od
uczestnika T. W. na rzecz wnioskodawcy P. R. kwote 1334,24 zt, a takze w czesci
oddalajgcej wnioski o rozliczenie pozytkbw oraz kosztow i w tym zakresie
przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (k.
2048 i n. oraz 2118 i n.). Z kolei wnioskodawca P. R. wnidést o zmiane
postanowienia Sadu pierwszej instancji poprzez przyznanie mu na wylgczng
wiasnos¢ lokale uzytkowe U1i U2 oraz lokale mieszkalne M4, M9, M12B, M8 i M10
wraz z przynaleznymi komoérkami oraz o zasgdzenie na jego rzecz od uczestnikow
stosownych doptat, a takze rozliczenia poniesionych przez niego naleznosci
publicznoprawnych w kwocie 45 975,19 zt (k. 2054 i n.). Jakkolwiek wnioskodawca
formalnie zaskarzyt postanowienie Sadu pierwszej instancji w catosci, to zarzuty
apelacyjne i wnioski wskazujg jedynie na czesciowe kontestowanie przez niego

tego rozstrzygniecia.

W toku postepowania odwotawczego skarzgca A. D., wniosta o przyznanie
jej jedynie lokalu mieszkalnego M3 oraz lokali uzytkowych U3 i U4, a w
konsekwencji zmniejszenie spfat, oswiadczajgc jednoczesnie, ze rezygnuje z
pozostatych lokali mieszkalnych przyznanych jej ojcu postanowieniem Sadu
pierwszej instancji. Powotata sie tez na chorobe ojca, ktéry od wrzesnia 2018 r.

przebywat w stacjonarnym leczeniu (k. 2403).

Sad Okregowy w Radomiu zmienit czesciowo postanowienie Sadu
Rejonowego w ten sposoéb, ze: przyznat wnioskodawczyni A. D. (w miejsce M. R.)

na wytgczng witasnosc lokale mieszkalne M3, M6, M13, M19, M20, M21 oraz lokal
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uzytkowy U3, zas wnioskodawcy P. R. przyznat dodatkowo lokale mieszkalne M8 i
M10 ora lokal uzytkowy U1, a takze przyznat na wspotwtasnosc uczestnikowi T. W.
w 111/200 czesciach a uczestnikowi R. W. w 89/200 czesciach lokale mieszkalne
M4, M5, M15, M16, M17 i M18 oraz lokal uzytkowy U4. Zasgdzit tytutem doptaty od
wnioskodawczyni A. D. na rzecz wnioskodawcy P. R. kwote 76 001 zi, ptathg w
terminie do 20 czerwca 2024 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie, a na rzecz
uczestniczki B. D. kwote 254 631 zt ptatng do dnia 20 czerwca 2024 r. z
ustawowymi odsetkami za opoznienie, natomiast na rzecz uczestnika T. W. kwote
68 176 zt, zas na rzecz uczestnika R. W. kwote 54 663 zt, w obydwu przypadkach
ptatne w terminie do 20 czerwca 2024 r. z ustawowymi odsetkami za op6znienie. W

pozostatych granicach oddalit obie apelacje.

Z uwagi na przyznanie zainteresowanym m.in. tych lokali, w ktoérych oni,
wzglednie ich poprzednicy prawni dokonywali naktadéw, ostatecznie nie powstat
problem wzajemnych rozliczen na przedmiot wspétwlasnosci. Dodatkowo
wnioskodawca P. R. zrezygnowat 2z rozliczen w tym przedmiocie z
wnioskodawczynig (k. 2496). Sad ad quem przeprowadzit, oprocz dowodu z
uzupetniajgcej opinii  biegtego ds. szacowania nieruchomosci, dowdéd =z
dodatkowego przestuchania zainteresowanych oraz zeznah w charakterze swiadka

- zony wnioskodawcy M. R..

Whnioskodawczyni zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 212 § 2
k.c. przez przyjecie, ze przepis ten upowaznia Sad orzekajgcy do przyznania
przedmiotu zniesienia wspoétwlasnosci pomimo braku zgody wspoétwiasciciela na
takie rozstrzygniecie i zasgdzenie od niego doptat na rzecz pozostatych
wspotwiascicieli, a takze naruszenie prawa procesowego, tj. art. 383 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 13 § 1 k.p.c. na skutek uznania, iz niedopuszczalna jest zmiana
stanowiska i domaganie sie modyfikacji orzeczenia Sadu pierwszej instancji przez
uczestnika w postepowaniu odwotawczym, ktory na skutek spadkobrania stat sie
uczestnikiem na etapie postepowania odwotawczego w sprawie 0O zniesienie
wspotwtasnosci  nieruchomosci mimo, iz poprzednik prawny nie zaskarzyt

orzeczenia Sgdu pierwszej instanciji.
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Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wnioskodawczyni oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002, Il CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie
publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Zdaniem skarzgcej zachodzi koniecznos¢ wyjasnienia czy uczestnik
postepowania w sprawie 0 zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci budynkowe;j
poprzez ustanowienie odrebnych wiasnoséci lokali mieszkalnych oraz uzytkowych i
przyznanie poszczegolnych lokali uczestnikom postepowania wstepujgcy w prawa i
obowigzki na etapie postepowania odwotawczego przy zaskarzeniu przez innych
uczestnikdw postepowania postanowienia o zniesienie wspotwiasnosci apelacjg
kwestionujgcg przyznanie jej poprzednikowi prawnemu niektorych nieruchomosci
lokalowych jest uprawniony do skutecznej zmiany stanowiska w sprawie przez
ztozenie oswiadczenia o braku zgody na przyznanie mu poszczegolnych lokali, i w
konsekwencji czy taka zmiana stanowiska obliguje Sad drugiej instancji do
odmiennego orzeczenia co do sposobu zniesienia wspotwlasnosci w zakresie

lokali, ktérych dotyczy zmodyfikowane stanowisko.

Z Kkolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez

skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
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podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczyé¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia 26
czerwca 2015 r., Il CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Potrzebe wyktadni wnioskodawczyni tagczy z art. 212 § 2 k.c. odnosnie do
tego, czy Sad orzekajacy jest uprawniony do przyznania nieruchomosci lokalowych
uczestnikowi, ktéry jest nastepcg prawnym zmartego uczestnika postepowania, co
do ktorych zmienit pierwotne stanowisko i po wstgpieniu do postepowania nie
wyrazit zgody na przyznanie mu poszczegdlnych nieruchomoséci lokalowych w

drodze zniesienia wspoétwiasnosci.

W konteks$cie objecia apelacjami wnioskodawcy P. R. i uczestnikdw T. W. i
W. T. jedynie czesci postanowienia Sgdu pierwszej instancji, przy braku zarzutéw
odnosnie do sposobu podziatu, a takze majgc na uwadze okoliczno$¢, ze
poprzednik prawny skarzgcej nie wnidst apelacji, ani tez odpowiedzi na apelacje,
nalezy poczyni¢ uwagi natury ogolnej zwigzanej ze sprawami podziatowymi, do
ktérych oprocz dziatu spadku i podziatu majgtku wspdlnego, zalicza sie takze
zniesienie wspotwtasnosci rzeczy. Wprawdzie zakres problematyki faktycznej i
prawnej w sprawach o dziat spadku i podziat majgtku wspdlnego jest szerszy niz w
sprawach o zniesienie wspotwtasnosci, ale w przedmiotowej sprawie - z uwagi na
liczbe wyodrebnionych lokali, ich taczg wartos¢ oraz zgtoszone przez
wspotwiascicieli roszczenia z tytutu wzajemnych rozliczen, takze w odrebnych
sprawach, ktére nastepnie byty przekazywane do rozstrzygniecia do sprawy
gtébwnej w rozumieniu art. 618 § 2 zd. 2 k.p.c. - liczba relewantnych komponentow
faktycznych i prawnych jest znaczgco wieksza niz w typowej sprawie o dziat spadku

czy o podziat majgtku wspdlnego.

Otéz w postepowaniach podziatowych rozstrzygane sg kwestie nie tylko
zZwigzane z podziatem poszczegodlnych sktadnikdw majgtkowych i rozliczeniem
finansowym w postaci doptat czy sptat, ale takze zgtoszone przez uczestnikow
(zainteresowanych) roszczenia odnoszgce sie do naktaddow na przedmiot
wspotwltasnosci oraz ich Zzgdania rozliczenia korzystania z przedmiotu

wspotwitasnosci ponad przystugujgce poszczegdlnym wspoétwiascicielom udziaty.
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Kompleksowos¢ i zarazem w wielu wypadkach integralnos¢ postanowien co do
istoty w tego rodzaju sprawach powoduje, ze w razie uznania zasadnosci zarzutow
w ramach kontroli instancyjnej, w sytuacji gdy wadliwe orzeczenie w zaskarzone;j
czesci wptywa na sposob podziatu i ostateczne rozliczenia, zachodzi podstawa do
uchylenia postanowienia sgdu pierwszej instancji w catosci (por. tez postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 1999 r., IIl CKN 63/98, nie publ., z dnia 9
maja 2008 r., Il CZP 26/08, OSNC 2009/6/90). Postepowanie podziatowe, w tym o
zniesienie wspotwtasnosci cechuje sie swoistg dynamikg, implikowang dziataniem
sadu (w pewnych kwestiach, np. w sprawie o zniesienie wspotwtasnosci ustalenie
aktualnej wartos¢ wydzielonych jej czesci, o ile pomiedzy uczestnikami istnieje spor
co do tego, ktorym z nich majg przypas¢ poszczegdlne czesci, a takze wskazac
trzeba na obowigzki wynikajgce ze stosownych przepiséw ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, a takze chociazby z art. 212 § 3 k.c. i
ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali) z urzedu, jak réwniez postawg

i taktykg procesowg uczestnikow.

Zgodnie z art. 363 § 3 k.p.c. (w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) jezeli zaskarzono
tylko cze$¢ orzeczenia, staje sie ono prawomocne w czesci pozostatej z uptywem
terminu do zaskarzenia, chyba, ze sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznac
sprawe takze w tej czesci. Stosownie do art. 384 k.p.c. sad nie moze uchyli¢ lub
zmieni¢ wyroku na niekorzyS¢ strony wnoszgcej apelacje, chyba ze strona
przeciwna rowniez wniosta apelacje. Wedtug art. 13 § 2 k.p.c., przepisy o procesie
stosuje sie odpowiednio do innych rodzajéw postepowan unormowanych w
kodeksie postepowania cywilnego, chyba ze przepisy szczegdlne stanowig inaczej.
Przewidziany w art. 384 k.p.c. zakaz reformationis in peius, rozumiany jako
wylgczenie mozliwosci orzekania na niekorzy$¢ osoby wnoszgcej apelacje, jezeli jej
przeciwnik orzeczenia nie zaskarzyt, oznacza zakaz zmiany rozstrzygniecia sadu
nizszej instancji, ktéra prowadzitaby do pogorszenia sytuacji prawnej wnoszgcego
srodek odwotawczy. W zwigzku z zawartg w powotanym art. 13 § 2 k.p.c. norma,
ktéra nakazuje odpowiednio stosowac przepisy o procesie do rozpoznawania spraw
W postepowaniu nieprocesowym, wymaga rozwazanie, czy uregulowany w art. 384

k.p.c. zakaz orzekania na niekorzys¢ strony wnoszgcej srodek odwotawczy, w
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sytuacji gdy inny uczestnik pozostajgcy z nim w sporze nie zaskarzyt orzeczenia,
ma zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym, zwazywszy na to, iz co do wielu
kwestii stanowigcych przedmiot rozstrzygniecia w sprawach rozpoznawanych w

tym trybie, sad jest obowigzany orzekac¢ z urzedu.

W Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, iz zasada
ta obowigzuje w postepianiu nieprocesowym o ile przepis art. 384 k.p.c. moze byc¢
stosowany odpowiednio, a wiec moze prowadzi¢ do wytgczenia jego stosowania
lub istotnej modyfikacji, jezeli przemawia za tym charakter danej sprawy (zob.
postanowienie z dnia 29 stycznia 2008 r., IV CSK 432/07, nie publ., postanowienie
z dnia 30 kwietnia 2015 r., Il CSK 430/14 nie publ.). W niektérych rodzajach spraw
rozpoznawanych w tym trybie, jak np. o stwierdzenie nabycia spadku w ogole
wytgczone jest stosownie tego przepisu (zob. uchwata petnego sktadu Izby Cywilnegj
Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 1973 r., Il CZP 13/73, OSNCP
1974/9/144). W innych sprawach z zakresu postepowania nieprocesowego
odstepstwo od zakazu wynikajgcego z tego przepisu dopuszczono wéwczas, jezeli
przedmiot zaskarzenia jest integralnie zwigzany z inna czescig lub z catoscig tego
orzeczenia (zob. postanowienie z dnia 7 listopada 1964 r., Ill CR 294/64, OSNCP
1965/7-8/ 130, postanowienie z dnia 19 listopada 2014 r., II CSK 208/14, nie publ.).
W razie natomiast braku integralnego zwigzku przedmiotu zaskarzenia z inng
dyspozycjg orzeczenia, sgd odwotawczy nie moze wyjs¢ poza granice zaskarzenia i
uchyli¢ albo zmieni¢ zaskarzone orzeczenie na niekorzyS¢ wnoszgcego apelacje,
jesli inny uczestnik nie wnidst apelacji. Dlatego tez zasada ta ma zastosowanie w
sprawach rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym, w ktorych interesy
uczestnikdw majg charakter sporny, co oznacza, ze spor rozstrzygniety przez sad
moze dac korzystny rezultat tylko dla wnioskodawcy albo tylko dla uczestnika (zob.
postanowienie z dnia 14 listopada 2012 r., Il CSK 120/12, nie publ., postanowienie
z dnia 17 grudnia 2015 ., V CSK 217/15, nie publ.).

W uchwale z dnia 11 marca 1977 r. (lll CZP 7/77, OSNCP 1977/11/205),
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze sad drugiej instancji moze uchyli¢ orzeczenie o
podziale majgtku wspdlnego matzonkéw takze na niekorzys¢ skarzgcego

uczestnika, jezeli przedmiot zaskarzenia jest integralnie zwigzany z inng czescig
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lub z catodcig orzeczenia; podobnie jest tez w sprawach o zniesienie

wspotwtasnosci nieruchomosci.

Jak wspomniano wyzej z uwagi na zasade kompleksowosci orzeczenia o
zniesieniu wspoétwiasnosci w ramach postepowania podziatowego rozstrzygane sg
réwniez inne roszczenia dotyczgce zwrotu naktadow i wydatkéw na taki przedmiot,
ale o powyzszych roszczeniach sad w ogole nie orzeka z urzedu, lecz na wyrazne
zgdanie uczestnikow postepowania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 stycznia 1970 r., Il CRN 527/69, OSNCP 1970/9/164). Sad jest bezwzglednie
zwigzany zakresem zgtoszonego roszczenia, a zatem nie moze orzeka¢ co do
przedmiotu, ktéry nie byt objety Zgdaniem ani ponad Zzgdanie (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2014 r., Il CSK 351/13). Podkresli¢ trzeba, ze
roszczenia te majg charakter niezalezny i samodzielny, o tyle, ze jesli nie toczy sie
postepowanie o zniesienie wspoétwitasnosci, mogg by¢ dochodzone w procesie, a
jezeli w toku procesu zostanie wszczeta sprawa w tym przedmiocie, to zgodnie z
art. 618 § 2 i 3 k.p.c., sprawy te sg przekazywane z urzedu do rozpoznania w
postepowaniu podziatowym i sg rozpoznawane w oparciu o0 zasade

kontradyktoryjnosci.

Oczywiscie mozna sobie wyobrazi¢ przypadek kiedy potrzeba uchylenia
postanowienia podziatowego w zakresie dotyczgcym przyjetego sposobu podziatu,
wzglednie wysokosci sptat lub dopfat, pocigga za sobg koniecznos$¢ uchylenie
orzeczenia w cafosci, w tym co do rozstrzygnie¢ dotyczacych rozliczen z tytutu
naktadow oraz z tytutu korzystania ze wspdélnej nieruchomosci ponad przystugujgcy
udziat, nawet jesli uczestnik od ktérego zostaty zasgdzone tego rodzaju naleznosci
nie wnidst srodka odwotawczego, o ile wielkos¢ tych naleznosci mogtaby mieé
wplyw na sposob podziatu albo wysokos¢ sptat i doptat (zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 8 czerwca 1977 r. lll CZP 40/77, OSNCP 1978/2/24).

Sytuacja procesowa w tej sprawie w powyzszych kwestiach jest jednak
bardziej klarowna, gdyz zarzuty i wnioski apelacyjne nie kontestowaty zniesienia
wspotwiasnosci nieruchomosci poprzez wyodrebnienie z niej samodzielnych lokali (i
rzecz jasna ustanowienia odrebnej ich wtasnosci), ani liczby wyodrebnionych lokali,

lecz zmierzaty do dostosowania efektéw fizycznego podziatu do przystugujgcych
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apelujgcym utamkowych udziatbw we wspoétwtasnosci. W takim stanie rzeczy nie
zachodzita potrzeba zmiany sposobu podziatu oraz wszystkich rozstrzygnie¢ w
przedmiocie przyznania poszczegdélnym wspotwiascicielom lokali mieszkalnych i
uzytkowych. Dlatego tez Sad odwoftawczy w ramach przystugujgcych mu
kompetencji (wyznaczonych art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.) mégt orzec reformatoryjnie, tym bardziej, Zze sporzadzone w toku
postepowania apelacyjnego opinii uzupetniajgce w przedmiocie m.in. aktualizacji
wartosci nieruchomosci lokalowych ostatecznie nie byly kwestionowane przez
apelujgcych. Zarzutow w tej materii nie zgtaszata takze wnioskodawczyni (k.
2298/2, 2309, 2327, 2491, 2496).

Skoro apelacje - ze wzgledu na ich zakres i zarzuty — nie mogty skutecznie
doprowadzi¢ do kasatoryjnego orzeczenia Sgdu drugiej instancji, a ponadto z uwagi
na to, ze ich istota sprowadzata sie do zwiekszenia im liczby przyznanych im przez
Sad pierwszej instancji nieruchomoséci lokalowych, to stanowisko skarzgcej
zgtoszone w postepowaniu apelacyjnym co do z kolei zmniejszenia jej liczby
przyznanych jej poprzednikowi prawnemu przez Sgd Rejonowy nieruchomosci
lokalowych i w zwigzku z tym obnizenie zasgdzonych na rzecz innych
wspotwiascicieli doptat, mogto by¢ uwzglednione jedynie czesciowo, tj. w takim
zakresie, w jakim w tej kwestii zostaty uwzglednione apelacje wnioskodawcy P. R. i
uczestnikébw T. W. i W. W.. Trzeba zauwazy¢, ze poprzednik prawny skarzgcej
(ktéremu przystugiwat w tej nieruchomosci udziat w 10/48 czesciach) od samego
poczatku (tj. od 2004 r.) wraz z wnioskodawcg P. R. domagat sie przyznania w
naturze catej nieruchomosci ze sptatg na rzecz pozostatych wspotwiascicieli. We
wniosku wnioskodawcy wskazywali, ze oni oraz ich rodzice dokonali znaczgcych
naktadow na przedmiotowg nieruchomosc (k. 2 i n.). Dlatego skarzgca wstgpita nie
tylko w stosunki materialno-prawne, ale i w sytuacje procesowe poprzednika
prawnego, ktory nie wniost apelacji, i ponosi skutki procesowe z tym zwigzane.
Oczywistym jest, ze w takim przypadku gdyby poprzednik prawny skarzgcej zyt, to
rowniez nie mogtby zmieni¢ w drugiej instancji dotychczasowego stanowiska, gdy
nie wniost apelacji, chyba ze zostatyby uwzglednione apelacje innych uczestnikow.
Sytuacja wygladataby inaczej, gdyby Sad odwotawczy zmienit koncepcje co do

sposobu zniesienia wspotwtasnosci nieruchomosci (np. dokonat podziatu budynku
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wzdtuz pfaszczyzn pionowych), wzglednie uchylit w catosci postanowienie
podzialowe Sadu pierwszej instancji, wowczas sprawa bytaby prowadzona od
poczatku i zainteresowani mogliby zgtosi¢é nowe stanowiska. Nie miata miejsca
rébwniez zmiana okolicznosci faktycznych, jak rowniez nie doszto w ogdle do
pogorszenia sytuacji skarzagcej. Na chwile orzekania przez Sad pierwszej instancji
suma wartosci wydzielonych prawnie lokali wyniosta prawie 2 000 000 zi, za$ udziat
poprzednika prawnego skarzgcej (10/48) odpowiadat kwocie nieco ponad 400 000
zt, natomiast warto$¢ przydzielonych mu lokali byta wyzsza o 445 134 zt od
wartosci jego udziatu; niedobor wnioskodawcy P. R. wyniost za$ ponad 390 000 zt.
Wedtug zaskarzonego reformatoryjnego postanowienia Sadu drugiej instancji
wartosc lokali ostatecznie przydzielonych skarzgcej wnioskodawczyni jest wyzsza
od wartosci przystugujgcego jej udziatu o ok. 455 000 zt, czyli w stosunku do
orzeczenia Sgdu Rejonowego wzrosta o ok. 10 000 zt, w sytuacji, gdy warto$é
wszystkich wydzielonych lokali (bez uwzglednienia naktadéw) na etapie
postepowania odwotawczego wzrosta o prawie o 80% (z prawie 2 000 000 zt do
3 625 980 zt; k. 2438 i n.; kwota naleznych od skarzgcej na rzecz wnioskodawcy i
uczestnikdw doptat zmniejszyta sie wskutek zmniejszenia liczby przyznanych jej

nieruchomosci lokalowych w stosunku do postanowienia Sgdu a quo).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1
k.p.c.wzw. zart. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398" k.p.c. oraz art. 13 § 2
K.p.c.

[SOP]
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