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POSTANOWIENIE

26 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.J. i M.J.1

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 6 listopada 2025 r., | ACa 2678/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od Banku S.A. w W. na rzecz M.J. kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia pozwanej do

dnia zaptaty.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 listopada 2025 r. Sad Apelacyjny w todzi, w sprawie
z powbdztwa M.J. i M.J.1 przeciwko Bankowil S.A. w W. (obecnie Bank S.A. w W.)
o ustalenie i zaptate, na skutek apelacji powddki i pozwanej od wyroku Sgdu
Okregowego w todzi z 23 maja 2024 r., Il C 1227/23 oraz na skutek zazalenia

powoda od punktu 5. wskazanego wyzej wyroku Sgdu Okregowego w todzi, z
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apelacji powddki uchylit pkt 4. wyroku Sadu pierwszej instancji (pkt 1.); z zazalenia
powoda zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze nadat mu
brzmienie: ,5. nie obcigza M.J.1 obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu” (pkt 2.);
oddalit apelacje pozwanej (pkt 3.); zasgdzit od pozwanej na rzecz powddki kwote
13 150 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktorym je
zasgdzono, do dnia zapfaty, oraz kwote 2700 2zt tytutem zwrotu kosztow
postepowania zazaleniowego wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktorym je zasgdzono, do dnia zaptaty oraz na
rzecz powoda kwote 1950 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego
wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie

orzeczenia, ktérym je zasgdzono, do dnia zaptaty (pkt 4.).

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
zaskarzajgc ten wyrok w czesci, tj. w zakresie punktéw 2, 3 i 4 oraz wnoszac
o uchylenie go w zaskarzonej czesci iprzekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w todzi oraz o zasgdzenie od powoddéw na
SwWojg rzecz kosztow postepowania wszczetego wniesieniem skargi kasacyjnej,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje: potrzeba wyktadni art. 410 w zw. z art.
405iart. 3851 8§ 1i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. UE z 1993 r., Nr L 95, s. 29; dalej jako: ,dyrektywa 93/13”) w zakresie, w
jakim przepisy te odnoszg sie do zasad rozliczeh stron niewaznej umowy (ij. do
zastosowania tzw. teorii dwéch kondykcji albo teorii salda), w szczegdlnosci w
kontekscie orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 19 czerwca
2025 r., C-396/24, kitore nakazuje stosowanie teorii salda oraz potrzeba wyktadni
art. 385! § 1 i 2 k.c. wywolujgcych rozbiezno$ci w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, dotyczgce tego, ktére postanowienia charakterystyczne dla umoéw
kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego sg abuzywne, w przypadku
stwierdzenia przez sad, Zze uprawnienie banku do ustalania kursu franka

szwajcarskiego narusza razgco interesy konsumenta i jest niezgodne z dobrymi
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obyczajami: czy abuzywna jest woéwczas wytgcznie klauzula kursowa okreslajgca
sposob ustalenia wartosci franka szwajcarskiego, czy tez wszystkie postanowienia
dotyczgce indeksacji kredytu, tj. klauzula kursowa i klauzula ryzyka walutowego
stanowigca, ze wysokos¢ zobowigzan z umowy kredytu zalezna jest od zmiennej

na przestrzeni obowigzywania umowy wartosci waluty obce;j.

Ponadto w ocenie skarzgcej w sprawie wystepujg nastepujgce istotne

zagadnienia prawne, ktére pozwana sformutowata w formie pytan:

1) czy na etapie oceny mozliwosci obowigzywania umowy po usunieciu
postanowienia abuzywnego, tj. na etapie poprzedzajgcym etap zastepowania
postanowienia abuzywnego przepisem dyspozytywnym, dopuszczalne jest
ustalenie tresci umowy (stosunku prawnego) w zakresie, ktory byt regulowany
przez abuzywng norme, na podstawie art. 65 § 1 i 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. z art.
41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (tekst jedn.: Dz.U. z 2022
r., poz. 282; dalej: ,pr. weksl.”) lub art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. lub art. 56
k.c. w zw. ze wskazanymi przez pozwang kilkudziesiecioma przepisami, z ktorych
na zasadzie analogii iuris lub analogii legis wynika, ze w polskim prawie obowigzuje
generalna norma, zgodnie z ktérg wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu
Sredniego NBP?;

2) czy oceniajgc mozliwos¢ obowigzywania umowy kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego, po usunieciu postanowienia abuzywnego zgodnie
z prawem krajowym, nalezy bra¢ pod uwage stan prawny: z (i) dnia zawarcia

umowy, (ii) dnia powstania sporu czy (iii) dnia orzekania?;

3) czy jezeli bez abuzywnego postanowienia umowa kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego nie moze obowigzywac¢, to dochodzi do automatycznej
jego substytucji normg dyspozytywng, o ile tylko zastosowanie srodkow krajowych
zapewnia doprowadzenie do sytuacji, jaka miataby miejsce, gdyby umowa nie

zawierata tego abuzywnego postanowienia?;

4) czy art. 358 § 2 k.c. stanowi szczegotowy przepis dyspozytywny, ktory
znajduje zastosowanie z mocy prawa (automatycznie) w miejsce abuzywnej

klauzuli kursowej okreslajgcej sposob ustalenia kursu franka szwajcarskiego, na



| CSK 1152/26 4

potrzeby operacji zwigzanych z indeksowaniem przy wyptacie iprzy sptacie
kredytu?;

5) czy rozwazajgc uniewaznienie umowy o kredyt indeksowany do waluty
obcej na skutek uznania, ze postanowienia odsyfajgce do tabeli kurséw (klauzula
kursowa) majg charakter niedozwolony, nalezy mie¢ na wzgledzie wytgcznie
oSwiadczenie kredytobiorcy, czy bada¢ rowniez, czy okreslone rozstrzygniecie

prowadzi do zrealizowania celu dyrektywy 93/13?

Powodowie ztozyli odpowiedz na skarge kasacyjng pozwanej, w ktorej
wniesli o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona przez pozwang nie kwalifikowata sie do

przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
koncentruje sie wokot problematyki skutkbw uznania za abuzywne postanowien
umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej dotyczgcych zasad ustalania

tego kursu na potrzeby wykonania umowy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego za abuzywne
nalezy uzna¢ postanowienia przyznajgce bankowi uprawnienie do jednostronnego
ustalania tego kursu (zob. wyroki SN: z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 13
maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 674/22;
z 24 maja 2024 r., Il CSKP 1560/22). Tymczasem, zrodtem abuzywnosci tego
rodzaju postanowien jest przede wszystkim nierbwnomierne roztozenie pomiedzy
stronami umowy ryzyka ekonomicznego zwigzanego z ewentualng zmiang kursu
waluty obcej. Z tego rodzaju nierdbwnomiernym roztozeniem ryzyka pomiedzy
bankiem a konsumentem mamy do czynienia w niniejszym postepowaniu (zob.
zamiast wielu wyrok SN z 16 maja 2024 r., Il CSKP 1305/22).

Ponadto, w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

przyjmuje sie, ze celem dyrektywy 93/13 jest ochrona konsumenta i przywrécenie
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rbwnowagi pomiedzy stronami poprzez wytgczenie zastosowania warunkéw
uznanych za nieuczciwe przy jednoczesnym zachowaniu, co do zasady, waznosci
pozostatych warunkéw umowy (wyroki TSUE: z 23 listopada 2023 r., C-321/22,
ECLI:IEU:C:2023:911, pkt 91; z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, ECLI:EU:C:2021:341,
pkt 72 i przywotane tam orzecznictwo). Chodzi przy tym o zastgpienie formalnej
rownowagi praw iobowigzkéw stron, ustanowionej w umowie, réwnowagag
rzeczywistg, ktoéra przywraca rownos¢ stron (wyrok TSUE z 15 marca 2012 r.,
C-453/10, ECLI:EU:C:2012:144, pkt 28 i przywotane tam orzecznictwo).

Zastgpienie wyeliminowanych z umowy postanowien abuzywnych
dotyczacych zasad ustalania kursu waluty obcej innym sposobem ustalania tego
kursu, np. kursem srednim Narodowego Banku Polskiego, nie doprowadzitoby do
wprowadzenia rzeczywistej rownowagi pomiedzy bankiem a konsumentem,
poniewaz konsument dalej ponositby nieograniczone ryzyko zwigzane ze wzrostem
kursu waluty obcej. W umowie kredytu w dalszym ciggu nie byloby bowiem
postanowienia limitujgcego ryzyko ekonomiczne po stronie konsumenta. Zmienitby
sie bowiem wytgcznie sposob ustalania kursu waluty obcej, co jest
niewystarczajgce do uznania, ze pozycja banku i konsumenta stata sie

réwnorzedna.

Odnoszgc sie w dalszej kolejnosci do pozostatych kwestii podniesionych
przez skarzgcg w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nalezy podkresli¢, ze kwestie te byly juz przedmiotem wielu
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Istotne znaczenie ma w tym kontekscie w
szczegolnosci uchwata petnego sktadu lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25
kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, ktéra z chwilg jej podjecia uzyskata moc zasady
prawnej zgodnie z art. 87 § 1 zd. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 622), i jako taka wigze inne sktady
Sadu Najwyzszego.

Zgodnie z przedmiotowg uchwata:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego Iub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej

stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzace,
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w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyja¢, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreSlenia kursu waluty obcej

wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow.

2. w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze

takze w pozostatym zakresie.

3. jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy
catos¢ lub cze$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,
powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na

rzecz kazdej ze stron.

4, jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktérym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem

banku zwigzanie postanowieniami umowy.

5. jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek ze
stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkéw
pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego swiadczenia do chwili

popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Odpowiedzi sformutowane w punktach pierwszym i drugim uchwaty
determinujg ocene wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w szczegolnosci w zakresie, w jakim pozwana powotuje sie na rozbieznosci
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego na tle wykfadni art. 385 § 1 i 2 k.c. oraz

w zakresie istotnych zagadnieh prawnych pod pkt. 2), 4), 5).

Niezaleznie od tresci uchwaty z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, Sad

Najwyzszy wskazuje, ze:

- znaczenie wyroku TSUE z 19 czerwca 2025 r., C-396/24, dla mozliwosci

stosowania teorii dwoch kondykcji w sporach pomiedzy kredytobiorca-
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konsumentem a bankiem zostato wyjasnione przez Sad Najwyzszy m.in. w wyroku
z 5 wrzesnia 2025 r., || CSKP 550/24;

- co do kwestii powigzania tzw. klauzuli kursowej i tzw. klauzuli ryzyka walutowego
Sad Najwyzszy wypowiedziat sie m.in. w wyrokach: z 10 maja 2022 r., Il CSKP
285/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22; z 29 listopada 2023 r., Il CSKP
1460/22;

- co do mozliwosci zastgpienia niedozwolonych postanowien kursowych poprzez
siegniecie do wyktadni oswiadczen woli (art. 65 k.c.), art. 41 pr. weksl. albo art. 358
§ 2 k.c. Sad Najwyzszy wypowiedziat sie¢ m.in. w wyrokach z: 27 maja 2022 r.,
Il CSKP 395/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 27 kwietnia 2023 r.,
Il CSKP 1027/22);

- co do kwestii momentu, na ktéry ocenia sie, czy dane postanowienia ma charakter
postanowienia niedozwolonego Sad Najwyzszy wypowiedziat sie¢ w uchwale skfadu

siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17,

- co do kwestii znaczenia woli konsumenta, ktory wnosi o ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego, Sad Najwyzszy wypowiedziat sie m.in. w wyroku z 18 maja
2022 r., Il CSKP 1316/22. Zagadnienie to byto réwniez przedmiotem wypowiedzi
TSUE m.in. w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 (pkt 56).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 11 i § 3, art. 99 w zw. z art. 108 § 1, art. 391
§ liart. 3982 k.p.ccwzw. z 8 2 pkt 7 i 8 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2026 r., poz. 118). Koszty
postepowania kasacyjnego zostaty zasgdzone wytgcznie na rzecz powdédki, z uwagi
na to, ze powodztwo wytoczone przez M.J.1 zostato oddalone wyrokiem Sagdu
pierwszej instancji i rozstrzygniecie to uprawomocnito sie bez jego zaskarzenia

apelacjg przez M.J.1.
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