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POSTANOWIENIE

29 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 29 stycznia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spétki akcyjnej w W.
przeciwko t.S.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej £.S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 16 maja 2024 r., XXIll Ga 316/24,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od Lt.S. na rzecz Banku spotki akcyjnej w W. 4 050
(cztery tysigce pieédziesiat ziotych) kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

zobowigzanemu niniejszego postanowienia do dnia zapftaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 czerwca 2023 r. Sgd Rejonowy dla m.st. Warszawy
w Warszawie zasgdzit od pozwanego £.S. na rzecz powoda Banku spotki akcyjnej z
siedzibg w W. 57 035,73 zt wraz z odsetkami
w wysokosci ustawowej za opdznienie od 9 lipca 2019 r. do dnia zaptaty (pkt 1)
oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt 2-4).

Wyrokiem z 16 maja 2024 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit apelacje
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pozwanego (pkt 1); zasadzit od pozwanego na rzecz powoda koszty postepowania
apelacyjnego (pkt 2); przyznat kuratorowi pozwanego - adw. A.T. 1 328,40 zt brutto
tytutem wynagrodzenia za reprezentowanie pozwanego
w ramach postepowania apelacyjnego i polecit wyptacenie jej tej kwoty tymczasowo
ze Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w Warszawie (pkt 3); nakazat pobra¢ od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sgadu Okregowego w Warszawie
1 328,40 zt tytutem wydatkédw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
(pkt 4).

Pozwany wnidst skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Okregowego w czesci, tj. co do punktow 1, 2 i 4. We wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie na jej oczywistg zasadnosc.
Wskazat, ze Sad drugiej instancji nieprawidtowo przyjagt zasadnos¢ wypowiedzenia

umowy kredytu przez powoda oraz brak przedawnienia roszczenia.

W odpowiedzi powdd wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.
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Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) zachodzi
wowczas, gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc¢ sie
wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajaca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjgtkowy. W konsekwenciji, w judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwala przyjgcC, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w przyjetym

wyzej rozumieniu.

W lakonicznym uzasadnieniu skarzgcy ograniczyt sie do stwierdzenia, ze
oczywista zasadnos¢ skargi polega na ,niezrozumiatym i nieuprawnionym”
przyjeciu przez Sad drugiej instancji, ze w sprawie zasadne byto wypowiedzenie
umowy kredytu przez powoda oraz ze roszczenie nie byto przedawnione. Skarzacy
nie przedstawit argumentacji prawnej uzasadniajgcej to twierdzenie ani nie wyjasnit,
dlaczego naruszenie blizej niesprecyzowanych przepisow prawa procesowego lub

materialnego doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.
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Ubocznie nalezy wskazac, ze Sad Najwyzszy na etapie przedsgdu nie bada
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398*§ 1 pkt 2 k.p.c.), a jedynie
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie
(art. 398*§ 2 k.p.c.), ktore stanowig odrebne elementy konstrukcyjne skargi
kasacyjnej. Skarga kasacyjna powinna byc¢ tak zredagowana i skonstruowana, by

Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwac elementow kreatywnych skargi.

Nawet jesli przyja¢, ze wadliwosci wskazane we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg skorelowane z podstawami kasacyjnymi, to nie ulega
watpliwosci, ze art. 233 k.p.c. uchyla sie spod kontroli kasacyjnej, bowiem przepis
ten okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw (zob. np. postanowienie
SN z 17 lipca 2025 r., | CSK 2569/24). Z kolei stosowanie klauzuli generalnej z art.
5 k.c. pozostaje domeng saddéw meriti, a Sgd Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym mogtby zakwestionowaé ocene tych sgdéw, gdyby byta razgco btedna
i krzywdzgca, czego jednak skarzgacy nie wykazat w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. wyrok SN z 20 listopada 2024 r.,
[l CSKP 1092/22).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
z art. 98 § 1, 1' i3 w zwigzku z art. 99 k.p.c. i § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych.

Reprezentujgcy pozwanego kurator nie ztozyt wniosku o przyznanie mu

wynagrodzenia z tego tytutu.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[SOP]



