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POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia [...]w W.

przeciwko |. sp. z0.0. w W.

o ochrone débr osobistych i zakazanie czynow nieuczciwej konkurencji,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 180
(sto osiemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat na wystepowanie na jej tle istotnych zagadnien prawnych.
Pierwsze ma dotyczyé przestanki bezprawnosci, gdy publikacja nie jest
dokonywana przez prase, lecz podmiot prywatny. W ocenie skarzgcego wymaga
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, czy jesli przed publikacjg podmiot dziatat
rzetelnie, to dokonanie publikacji mozna uzna¢ za bezprawne, a w szczegolnosci,
czy mozna uznac je za bezprawne, gdy publikujgcy legitymowat sie przygotowang
na jego zlecenie profesjonalng opinig prawng. Kwestia ta nie budzi jednak
watpliwosci. Opinia prawna, cho¢ wydana przez profesjonaliste, jest tylko
subiektywng oceng przez niego stanu faktycznego i zamierzonych do podjecia
dziatan. Cho¢ z zatozenia ma byc¢ obiektywna, to nie ma zadnych gwarancji, ze nie
jest co do meritum przygotowywana na zlecenie. W konsekwencji niedopuszczalne
bytoby przyjecie, ze juz tylko dysponowanie takg opinig pozwala uzna¢ podjecie
dziatan uznanych w niej za zgodne z prawem za niebedgce bezprawnymi. W ten
sposéb w istocie ochrona przed bezprawnymi dziataniami stataby sie iluzoryczna.
Drugie zagadnienie prawne dotyczy tego, czy czyn nieuczciwe] konkurencji
okreSlony w art. 14 wust. 1 wu.z.nk. polegajgcy na rozpowszechnianiu
nieprawdziwych lub wprowadzajgcych w btgd wiadomosci o swoim Iub innym
przedsiebiorcy albo przedsiebiorstwie, w celu przysporzenia korzysci lub
wyrzgdzenia szkody, dotyczy rozpowszechniania tylko twierdzen co do faktéw, czy
réwniez ocen i opinii. Réwniez ta kwestia nie budzi watpliwosci, zwlaszcza jesli sie
wezmie pod uwage ratio legis u.z.n.k. i powotanej regulacji, ktéra ma chroni¢
renome przedsiebiorcy, a w renome te godzi zarowno rozpowszechnianie twierdzen
co do faktéw, jak i bezpodstawnych oraz fatszywych ocen i opinii. Nalezy tez

podkresli¢, ze ochrona zapewniana przez u.z.n.k. jest szczegdlnie intensywna,



czego wyrazem jest np. szersza definicja przedsiebiorcy na jej tle pozwalajgca na
uznanie za przedsiebiorce podmiot w Swietle k.c. przedsiebiorcg niebedacy.
Zgodne z tym jest przyjecie, ze oczywiscie czyn nieuczciwej konkurencji okreslony
w art. 14 ust. 1 u.z.n.k. dotyczy takze rozpowszechniania ocen i opinii i kwestia ta

watpliwosci nie budzi.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



