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POSTANOWIENIE

26 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 26 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku T. spotki akcyjnej w K.

z udziatem A.L. i M.L.

0 zasiedzenie stuzebnosci,

na skutek skargi kasacyjnej T. spofki akcyjnej w K.

od postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy

z 27 wrzesnia 2023 r., 1l Ca 942/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza  wnioskodawce kosztami postepowania
kasacyjnego, pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi

sadowemu.

UZASADNIENIE

Okres$lone w art. 39848 2 k.p.c. — stosowanym odpowiednio w zwigzku z art.
13 § 2 k.p.c. w postepowaniu nieprocesowym — wymaganie uzasadnienia w
skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety



| CSK 1096/24 2

jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére — zgodnie z art. 398° 8 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. — bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w
Swidnicy z 27 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt || Ca 942/22) petnomocnik wnioskodawcy
T. S.A. z siedzibg w K., opierajgc skarge kasacyjng na naruszeniu prawa
materialnego, tj.: art. 172 8 1 k.c. w zw. z art. 292 zd. 2 k.c. w zw. art. 245 § 2 k.c.
oraz w zw. z art. 305% k.c. i art. 352 k.c. oraz art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991, Nr 2,
poz. 6 ze zm., dalej: ,u.z.p.p.”), wnidst o jej przyjecie do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to jest ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a ponadto na
przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., z uwagi na oczywistg zasadnos$¢

skargi.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Odnoszgc sie do zawartego w skardze kasacyjnej wnioskodawcy wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania, w aspekcie powotanych przezen przestanek, nalezy
stwierdzi¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze
przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. moze zostaé¢ uznana za spetniong jedynie
wowczas, gdy skarzgcy przedstawi zagadnienie prawne o charakterze nowym,
dotychczas niewyjasnionym w judykaturze, majgce znaczenie abstrakcyjne i
wykraczajgce poza okolicznosci konkretnej sprawy (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01; z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12;
z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16).
Zagadnienie to powinno odpowiadac¢ standardowi pytania prawnego kierowanego
na podstawie art. 390 § 1 k.p.c., a wiec dotyczy¢ powaznych watpliwosci
interpretacyjnych, ktérych nie mozna usungc¢ przy zastosowaniu powszechnie

przyjetych regut wyktadni prawa (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23
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stycznia 2014 r., | UK 361/13; z 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12; z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15; z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Nie jest wystarczajgce samo
sformutowanie pytania. Konieczne jest przedstawienie mozliwych, alternatywnych
odpowiedzi oraz wykazanie, ze rozstrzygniecie zagadnienia moze przyczynic¢ sie do
rozwoju prawa lub zapewnienia jednolito$ci orzecznictwa (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 grudnia 2011 r., Il PK 183/11; z 20 grudnia 2011 r., Il PK
207/11; z 9 stycznia 2017 r., Il CSK 423/16; z 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18; z 10
maja 2018 r., | CSK 798/17; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17; z 8 kwietnia
2018 r., V CSK 577/17). W judykaturze podkreSla sie, ze istotne zagadnienie
prawne musi mie¢ charakter problemu jurydycznego o znaczeniu systemowym,
ktérego wyjasnienie wzbogaca dorobek orzeczniczy Sadu Najwyzszego,
porzadkuje istniejgce linie interpretacyjne i wzmacnia jednolitos¢ stosowania prawa.
Chodzi o zagadnienie, ktdrego rozstrzygniecie nie sprowadza sie do oceny prawne;j
jednostkowego stanu faktycznego, lecz umozliwia udzielenie odpowiedzi o
charakterze uniwersalnym, majgcej znaczenie takze w innych, podobnych
sprawach (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 grudnia 2008 r., lll CSK
285/08). W konsekwencji, aby przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. mogta zostac
uznana za spetniong, skarzgcy powinien wykazac, ze przedstawione przez niego
zagadnienie rzeczywiscie ma charakter nowy, nierozstrzygniety dotad w
orzecznictwie oraz ze jego wyjasnienie ma znaczenie dla rozwoju prawa i
jednolito$ci orzecznictwa. Brak takiego wykazania wyklucza mozliwo$¢ przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania na tej podstawie.

Z kolei uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki
jej przyjecia do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wymaga powotania sie na
kwalifilkowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa
materialnego lub procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do
jego wykazania. OczywistoS¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Do wykazania
oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne twierdzenie,

jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje podwazajgce
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rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wtasnie polega ,oczywista”
zasadnos$c¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19).
O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego
przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej spowodowato
ono wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu nie prowadzi wprost do oceny, ze

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Postepowanie kasacyjne — poza sytuacjg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. — nie stuzy realizacji indywidualnego interesu strony, lecz ma na celu ochrone
interesu publicznego poprzez zapewnienie jednolitosci wyktadni prawa oraz wktad
w rozw@j jurysprudencji. Na etapie przedsgdu brak jest zatem podstaw do
poszukiwania przestanek przyjecia skargi w tresci zarzutow kasacyjnych.
Obowigzek ich wykazania spoczywa na skarzagcym i nie moze by¢ przedmiotem
rekonstruowania przez Sad Najwyzszy (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147). Ocena spetnienia
przestanek przyjecia skargi ogranicza sie zatem wytgcznie do analizy argumentacji

przedstawionej w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi.

W $wietle zaréwno brzmienia art. 398° § 1 k.p.c., jak przedstawionej wyzej
charakterystyki obu przestanek nalezy pokreslic, ze wykazujg sie one
odmiennoscig. Roznica ta powinna rowniez znalez¢ odzwierciedlenie w tresci
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w ktorym
skarzgcy powinien przedstawi¢ odrebny wywaod jurydyczny wykazujgcy istnienie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz odrebny wywdd uzasadniajgcy
oczywistg zasadno$¢ skargi. Jak wielokrotnie podkre$lono w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nawigzuje do instytucji przedsadu, uregulowanej w art. 398° k.p.c., i stanowi jej
dopetnienie. Oznacza to, ze skarzgcy ma obowigzek przedstawienia odrebnego,
pogtebionego wywodu prawnego wykazujgcego istnienie jednej z przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Obowigzek ten — w zakresie

uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslony w
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art. 3984 § 2 in fine k.p.c. — nie jest tozsamy z obowigzkiem uzasadnienia
przytoczonych podstaw kasacyjnych (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.), a argumentacja
dotyczgca zarzutdow nie moze zastepowaC przestanek przedsgdu. W obu
przypadkach chodzi bowiem o odmienne metody argumentowania (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, z 5 czerwca
2001 r., IV CZ 45/01, z 10 stycznia 2003 r., V CZ 189/02, z 13 lipca 2007 r., Il CSK
180/07, z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, z 11 kwietnia 2018 r., V CSK 547/17 i z
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17). Przestanki te muszg zostac przez skarzgcego
wyraznie wyodrebnione i odrebnie uzasadnione. Wymaga to przedstawienia
odpowiedniego wywodu jurydycznego, opartego na analizie przepisow,
orzecznictwa i argumentow wskazujgcych, ze — w swietle kryteriow okreslonych w
art. 398° § 1 k.p.c. — istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 31 stycznia 2020 r., || CSK 432/19,
z 15 grudnia 2006 r., Il CZ 93/06 i z 18 kwietnia 2012 r., | CSK 520/11).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wnioskodawca sformutowat zagadnienie prawne, ujete w dwdch wzajemnie

powigzanych pytaniach, a mianowicie:

Czy tres¢ normatywna art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991, Nr 2, poz. 6 ze
zm. — dalej: ,u.z.p.p.”) wyklucza mozliwos¢ rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu przed dniem 7
stycznia 1991 r. w sytuacji, gdy urzadzenia przesytowe posadowione byly na

nieruchomosciach, ktére nie nalezaty do Skarbu Panstwa?
a w konsekwencji:

Czy nastepca prawny przedsiebiorstwa panstwowego bedgcego
posiadaczem samoistnym urzadzenh przesytowych  w  postaci linii
elektroenergetycznych posadowionych na nieruchomosci nalezgcych do oséb
trzecich, bedacymi osobami fizycznymi, moze domagaé sie stwierdzenia
zasiedzenie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu na
podstawie art. 172 § 1 i 2 kc. w zw. z art. 292 k.c. (w brzmieniu na dzien

rozpoczecia biegu zasiedzenia tj. ustawy kodeks cywilny z dnia 23 kwietnia 1964 r.
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Dz.U. 1964 Nr 16, poz. 93) jezeli urzadzenia te uzytkowane byty przez to
przedsiebiorstwo panstwowe i jego nastepcoéw prawnych nieprzerywalnie od daty

ich posadowienia, tj. od roku 19657

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze o ile w nie budzi watpliwosci, ze przed 7 stycznia 1991 r., tj.
przed dniem wejscia w zycie art. 1 pkt 9 u.z.p.p. w sytuacji, gdy zaréwno
wiascicielem nieruchomosci obcigzonej, jak i posiadaczem stuzebnosci gruntowe;j
oraz wtascicielem nieruchomosci wiadngcej byt Skarb Panstwa, nie mogto dojs¢ do
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej w tresci stuzebnosci przesytu,
gdyz wtasciciel nie moze naby¢ przez zasiedzenie stuzebno$ci na nieruchomosci
stanowigcej jego wtasnosc¢. Dopiero z dniem 7 stycznia 1991 r., wobec uchylenia
art. 128 k.c. i wejscia w zycie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych, panstwowe przedsiebiorstwa
energetyczne nie tylko uzyskaty zdolnos¢ posiadania rzeczy we wtasnym imieniu
(co nastgpito juz z dniem 1 lutego 1989 r.), ale takze nabywaty wiasnos¢ urzgdzen
przesytowych. Obecnie sgdy powszechne wskazujg date 7 stycznia 1991 r. jako
poczgtek biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej w tresci
stuzebnosci, gdy Skarb Panstwa bedacy posiadaczem stuzebnosci gruntowej byt
jednoczesnie witascicielem nieruchomosci obcigzonej. Zarazem jednak sady
powszechne w sposob niemal automatyczny pomijajg analize zmian podmiotowych
w zakresie prawa wtasnosci nieruchomosci obcigzonych i w konsekwencji
odstepujg od ustalenia, jaki jest wptyw ich statusu wtadcicielskiego na sytuacje
prawng podmiotdw domagajgcych sie stwierdzenia uzyskania z mocy prawa
stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu obcigzajgcej te
nieruchomos$ci. Rozbieznosci ogniskujg sie przede wszystkim wokot terminu
rozpoczecia biegu zasiedzenia rzeczonych stuzebnosci. Pierwsze mozliwe
stanowisko przedstawia poglad, ze dopiero w drugim etapie procesu uwifaszczenia,
nabywajgc z dniem 7 stycznia 1991 r. wtasnos¢ urzgdzen przesytowych przez
przedsiebiorstwo przesytowe na podstawie art. 1 pkt 9 u.z.p.p., z dniem 7 stycznia
1991 r. rozpoczyna sie bieg terminu zasiedzenia. Drugie stanowisko (za ktorym
opowiada sie wnioskodawca) polega na przyjeciu, ze w sytuacji, gdy nieruchomos$¢,

na ktérej sg posadowione urzgdzenia infrastruktury elektroenergetycznej nie



| CSK 1096/24 7

stanowita wiasnosci Skarbu Panstwa, mozliwe jest rozpoczecie biegu terminu
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu
przed dniem 7 stycznia 1991 r., a wskazanie konkretnego terminu wymaga
wnikliwej analizy w zakresie prawa wifasnosci nieruchomosci obcigzonych in
concreto. Uzasadnienie wniosku nie zawiera innych, poza przytoczonymi,
argumentow wykazujgcych wystepowanie wskazanego w skardze kasacyjnej
zagadnienia prawnego. W szczegdlnosci w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie odwotano sie ani do konkretnego
orzecznictwa sgdéw powszechnych, ani do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Z tej
przyczyny nalezy uznac, ze skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie wykazat sformutowanego w tej skardze zagadnienia
prawnego. Jak to juz wczesniej wyjasniono argumentéw na rzecz wystepowania w
sprawie zagadnienia prawnego nie mozna na etapie tzw. przesadu poszukiwac¢ w

uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjne;.

Nalezy mie¢ na wzgledzie rowniez to, ze przedstawione przez
whnioskodawce zagadnienie prawne opiera sie na zatozeniu, iz przed dniem 3
sierpnia 2008 r., gdy wprowadzono do polskiego systemu prawnego instytucje
stuzebnosci przesytu (art. 305' — art. 305* k.c.), istniata mozliwos$¢ zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu. Tymczasem to
ztozenie, lezgce u podstaw sformutowanego w skardze kasacyjnej zagadnienia
prawnego, jest watpliwe, gdyz mozliwos¢ zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu przed dniem 3 sierpnia 2008 r., a w
konsekwencji takze mozliwos¢ doliczenia okresu posiadania takiej stuzebnosci
przed tym dniem do okresu posiadania stuzebnosci przesytu po dniu 3 sierpnia
2008 r. dla wykazania nabycia tej stuzebno$ci przez zasiedzenie przyjmowana
dotychczas w orzecznictwie, budzi powazne watpliwosci co do jej zgodnosci z
przepisami Konstytucji RP, co potwierdzajg nie tylko orzeczenia sgdéw
powszechnych, ale takze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 2 grudnia 2025 r., P
10/16, w ktorym zakwestionowano dogmatyczne podstawy wykfadni art. 292 k.c. w
zwigzku z art. 285 § 1 i 2 k.c., prowadzgcej do wykreowania w orzecznictwie
konstrukcji stuzebno$ci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu.

Skoro zas przed dniem 3 sierpnia 2008 r. instytucja stuzebnosci przesytu nie
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istniata w systemie prawnym Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, Zze nie byto mozliwe
ani posiadanie takiego rodzaju prawa, ani jego nabycie w drodze zasiedzenia, a
tworzenie tej konstrukcji w drodze wyktadni naruszato konstytucyjne gwarancje
ochrony prawa wiasnosci (art. 21 ust. 1 oraz art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej), zasade proporcjonalnosci (art. 31 ust. 3 Konstytucji RP)
oraz zasade zaufania obywateli do panstwa i stanowionego prawa wynikajgcg z art.
2 Konstytucji RP. Wyzej powotany wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie zostat
opublikowany zgodnie z art. 190 ust. 2 Konstytucji RP, nie wywotuje wiec on
skutkow przewidzianych w art. 190 ust. 1 Konstytucji RP. Zostat on tez wydany w
skfadzie z udziatem sedzidéw nieprawidtowo powotanych na miejsca juz wczesniej
obsadzone (zob. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z 7 maja 2021 r.,
skarga nr 4907/18, Xero Flor przeciwko Polsce oraz wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej z 18 grudnia 2025 r., C-448/23,
ECLI:EU:C:2025:975). Powyzsze okolicznosci uzasadniajg wniosek o istotnych
wadach powotanego wyzej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, co nie pozwala na
bezposrednie powotanie sie na skutki prawne, jakie wywotuje wyrok tego Trybunatu
wydany w niewadliwym sktadzie i opublikowany we wiasciwym dzienniku
publikacyjnym. PowyZzsze okolicznosci nie zwalniajg jednak sgdow rozpoznajgcych
sprawy cywilne od koniecznosci samodzielnej oceny — ze skutkami podmiotowi
ograniczonymi granicami mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia - kwestii
prawnych bedgcych przedmiotem rozstrzygniecia w wyzej powotanym orzeczeniu
Trybunatu Konstytucyjnego w ramach tzw. rozproszonej kontroli konstytucyjnej.
Potrzeba oceny prawnej mozliwosci zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu przed dniem 3 sierpnia 2008 r. jest
niezbedna w celu zapobiezenia dalszego pogtebiania nieréwnosci w ochronie
prawa wiasnosci oraz w celu zagwarantowania zasady zaufania obywateli do
panstwa i stanowionego prawa, jak rowniez zasady bezpieczenstwa prawnego.
Zagadnienie prawne przedstawione w skardze kasacyjnej pomija jednak wyzej
wskazane kwestie prawne i przez to to takze nie jest ono przydatne dla
rozstrzygniecia o zasadno$ci skargi kasacyjnej. Wprawdzie powotany wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego zapadt juz po wniesieniu skargi kasacyjnej, ale kwestie

nim objete byly sporne w orzecznictwie sgdow jeszcze przed wniesieniem skargi
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kasacyjnej. Réwniez w tym czasie byty juz zainicjowane postepowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym dotyczgce uznania za sprzecznej z przepisami
Konstytucji wyktadni przepisow przyjmujgcych mozliwos¢ zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu. Z tych wzgledow Sad
Najwyzszy uznat, ze nie zachodzi przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania okreslona w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania de facto
ogranicza sie do przedstawienia argumentacji na rzecz przestanki okreslonej w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. z tej przyczyny, jak rowniez w $wietle wyzej przedstawionej
oceny prawnej skarzgcy nie wykazat réwniez przestanki oczywistej zasadnosci
skargi, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skoro ograniczyt sie do
deklaratywnego stwierdzenia, ze skarga jest ,oczywiscie uzasadniona”, nie
przedstawiajgc zadnego odrebnego wywodu, ktory mogtby stanowi¢ uzasadnienie

tej przestanki.

Wskazac nalezy rowniez, ze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art.
3988 1wzw. zart. 13 8§ 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego — na stosowany wniosek zawarty w
odpowiedzi na skarge kasacyjng — orzeczono na podstawie art. 520 8§ 3 k.p.c. w zw.

z art. 391 § 1, art. 3982% i art. 13 § 2 k.p.c., obcigzajgc nimi wnioskodawce, ktory

przegrat sprawe w postepowaniu kasacyjnym.

Dariusz Donhczyk

(M.M.)

[SOP]



