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POSTANOWIENIE

28 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 28 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku P. spotki akcyjnej w L.

z udziatem E.S. i J.S.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej E.S. i J.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kielcach

z 29 listopada 2024 r., Il Ca 745/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obciaza uczestnikow kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z 29 listopada 2024 r. Sad Okregowy w Kielcach oddalit

apelacje uczestnikbw od postanowienia Sgdu Rejonowego w Kielcach z 6 marca
2024 r., ktérym ustanowiono na rzecz wnioskodawcy na opisanej w sentencji tego
postanowienia nieruchomosci, stanowigcej obecnie na zasadzie matzenskiej
wspolnosci  ustawowej wspotwtasnoSC¢  uczestnikow, stuzebno$é  przesyiu
polegajgca na prawie korzystania ze zlokalizowanych na nieruchomosci obcigzonej
urzgdzen energetycznych w postaci linii [...], stacji transformatorowej [...] oraz linii
napowietrznej [...] oraz na prawie wejscia i wjazdu na nieruchomo$¢ obcigzong w
celu wykonywania niezbednych czynnosci technicznych zwigzanych z eksploatacja,

konserwacjg, remontami i modernizacjg tych urzadzen zgodnie z ich
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przeznaczeniem - w pasach gruntu przedstawionych na opisanej w sentencji mapie
sporzgdzonej przez uprawnionego geodete i oznaczonych w sposob wskazany w
sentencji (punkt 1) oraz zasgdzono od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw tgcznie
3.350 zt tytutem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci
przesytu opisanej w punkcie pierwszym postanowienia, ptatng w terminie 14 dni od
dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie na wypadek uchybienia temu terminowi pfatnosci do dnia zaptaty (punkt
2).

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, uczestnicy wskazali przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1
pkt1,2i4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398" § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat

przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio



| CSK 1087/25 3

sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgca, ze chodzi o wykfadnie przepiséw
prawa, ktérych treS¢ i znaczenie nie zostaly dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z
punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o
wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z
dokonywania przez sady rdznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z
réznej wyktadni przepisu (por.m.in. postanowienia z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ
102/02, niepubl.; z 28 marca 2007 r., || CSK 84/07, niepubl.; z 8 lipca 2008 r. | CSK
111/08, niepubl.; z 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15, niepubl.; z 20 maja 2016 r.,
V CSK 692/15, niepubl.; z 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17, niepubl.; z 7 grudnia
2017 r., | CSK 499/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, niepubl.).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1

pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
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koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wykfadni (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadio w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika
2016 r., lll CSK 217/16, niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.;
z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17,
niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego, wymaganie
okreslone w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest tozsame z okreslonym w art. 3984 § 2
k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy powinien odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie i odrebnie uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nawet jezeli argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie
pokrywaé (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 22 marca 2001 r., V CZ
131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156; z 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC
2001, Nr 10, poz. 157; z 10 stycznia 2003 r. VCZ 189/02, niepubl.; z 13 lipca 2007
r. Il CSK 180/07, niepubl.; z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.; z 11
kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17,
niepubl.).

W odniesieniu do przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
skarzgcy ograniczyli sie do stwierdzenia jej wystepowania, stwierdzajac, ze istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych, wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, a ponadto powofania sie na jedno orzeczenie Sadu
Okregowego w Kielcach, w ktorym wyrazone przez ten Sad stanowisko pozostaje
ich zdaniem w sprzecznosci ze stanowiskiem wyrazonym w niniejszej sprawie.
Tymczasem dla wykazania przedmiotowej przyczyny kasacyjnej konieczne jest

wskazanie argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych i wykazuja,
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ze przyczyny rozbieznosci nie sg skutkiem odmiennych okolicznosci faktycznych.
Skarzgcy nie przedstawili tego rodzaju argumentéw, analiza za$ powotanego
orzeczenia uzasadnia wniosek, ze jego podstawe stanowita odmienna od
wystepujgcej w sprawie podstawa faktyczna, w tym wydanie wyroku nakazujgcego
przedsiebiorstwu przesylowemu usuniecie urzgadzen, zawarcie przez wiasciciela
nieruchomosci i przedsiebiorstwo przesytowe ugody dotyczgcej wykonania wyroku
oraz wieloletnie starania wtasciciela nieruchomosci, po odstgpieniu od tej ugody, o
wykonanie przez przedsiebiorce wyroku. W tych okolicznosciach przestanka
koniecznosci i celowosci ustanowienia stuzebnosci uznana zostata za niespetniona,
samo zas zgdanie jej ustanowienia - za naduzycie prawa. Przyczyna kasacyjna
okreslona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie zostata zatem wykazana przez

skarzgcych.

Jako uzasadnienie przyczyny kasacyjnej przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. skarzacy podali, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
wyrazajgce sie w pytaniu, czy w $wietle dyspozycji przepisow art. 3052 w zwigzku z
art. 49 § 1 k.c. ustanowienie stuzebnosci jest konieczne, poniewaz urzgdzenia
przesytowe istniejg juz na gruncie obcigzonym bez koniecznosci wykazania przez
wnioskodawce, ze nie mogg byC¢ one przeniesione w inne miejsce np. poza
nieruchomos$¢ uczestnikow. Jednoczesnie podniesli, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, w uzasadnieniu zas tej przyczyny stwierdzili, ze wynika to

z zarzutu zawartego w podstawie skargi kasacyjnej oraz jego uzasadnieniu.

Twierdzenie wniosku, ze wystepuje istotne zagadnienie prawne, z drugiej
zas$, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona jest wewnetrznie sprzeczne.
Jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od
ktérego wyjasnienia zalezy prawidtowe rozstrzygniecie sprawy, to ewentualny btgd
orzeczniczy popetniony przez sad drugiej instancji nie moze mie¢ tym samym
charakteru oczywistego i podstawowego (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z
19 kwietnia 2016 r., sygn. akt | CSK 477/15, niepubl.; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt | CSK 707/17, niepubl.).

Uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi nie moze tez poprzestawa¢ na

prostym odwotaniu do naruszeh prawa wskazanych w podstawach kasacyjnych.
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Uzasadnienia przyczyn kasacyjnych, kwalifikujgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie moze doszukiwac sie w uzasadnieniu podstaw,
niezaleznie od tego, ze chodzi w tym wypadku o zupetnie odmienne metody
argumentowania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2020 r.,
Il CSK 432/19, niepubl., z 15 grudnia 2006 r., Ill CZ 93/06; nie publ. i z 18 kwietnia
2012 r., | CSK 520/11, niepubl.). Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia,
wobec nieprzedstawienia jakiejkolwiek argumentacji dotyczgcej przyczyny
kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a ktéra poddaje sie ocenie na
etapie przedsadu, nie uzasadnia wniosku o wykazaniu przez skarzgcych oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjne;.

Skarzacy nie przedstawili rowniez odpowiedniej argumentacji jurydycznej na
poparcie wniosku w zakresie przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Tymczasem watpliwosci skarzgcych zostaty wyjasnione w powotanym w
zaskarzonym orzeczeniu postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 20 kwietnia 2016 r.,
V CSK 510/15 (niepubl.), w ktéorym w odniesieniu do spraw, w ktérych posadowiono
urzgdzenia przesytowe przed 3 sierpnia 2008 r. - tak jak to miato miejsce w
niniejszej sprawie - przyjeto, ze w postepowaniu o ustanowienie stuzebnosci
przesytu (art. 305" k.c.) sgd nie ma kompetencji do badania, czy inny przebieg
urzgdzenia przesytowego na gruncie prowadzitby do mniejszego ograniczenia
wykonywania prawa wiasnosci, nie jest tez uprawniony do nakazania przeniesienia
urzagdzen przesytowych lub oddalenia wniosku o ustanowienie stuzebnos$ci z tej
przyczyny. Na mozliwos¢ odmiennej oceny powyzszych kwestii, cho¢ w
odmiennych okolicznosciach posadowienia urzgdzen niz wystepujgce w
przedmiotowej sprawie i w odniesieniu do inwestycji prowadzonych przez
przedsiebiorstwa  przesytowe juz po wejSciu W  zycie przepiséw
o stuzebnosci przesylu i gdy przedsiebiorca musiat zdawa¢ sobie sprawe z
koniecznosci legitymowania sie tytutem prawnym do wykorzystania cudzego gruntu
na cele prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej, uwarunkowan
dotyczacych takich tytutdbw oraz problemoéw prawnych wynikajgcych z zaniedban
w tym zakresie, wskazat z kolei Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 25 lutego 2021
r., Il CSKP 63/21 (niepubl.). W $wietle powyzszych wypowiedzi Sadu

Najwyzszego, zaoferowana we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
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rozpoznania argumentacja nie pozwala uznac, ze skarzacy wykazali przyczyne

kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzeki,

jak w sentencji.

Roman Trzaskowski

(K.L.)

[r.g.]



