| CSK 1057/25

POSTANOWIENIE

28 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 28 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
przeciwko T. spétce akcyjnejw W. i J.J.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej T. spotki akcyjnejw W. i J.J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 8 listopada 2024 r., | ACa 101/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanych,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 listopada 2024 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalit apelacje
pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie z 14 listopada 2022 r.,
nakazujgcego im opublikowanie oswiadczenia o tresci wskazanej w sentencji i w
sposdéb w niej okreslony; zakazano pozwanym dalszego publikowania,
rozpowszechniania, retransmitowania oznaczonego w sentencji materiatu;
zasgdzono solidarnie od pozwanych na rzecz organizacji pozytku publicznego
100.000 zt z okreslonymi w sentencji odsetkami i zasgdzono od pozwanych

solidarnie na rzecz powodki 18 026,72 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu (punkt I).
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W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwani powotali sie na przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° §
1 pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sadow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° & 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia

sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
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z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotali
sie na wystepujgce w sprawie zagadnienia prawne, tj.: przystugiwanie, zakres i
tres¢, na gruncie art. 23 k.c. oraz art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jedn. Dz. U. z 2025, poz. 24; dalej -
.prawo autorskie") w zwigzku z art. 43 k.c., dobra osobistego oséb prawnych
bedgcego odpowiednikiem wizerunku (podobizny) oséb fizycznych (1); zakres i
tres¢, na gruncie art. 23 w zwigzku z art. 43 k.c. dobra osobistego os6b prawnych
bedgcego odpowiednikiem nietykalnosci mieszkania osob fizycznych, okreslanego
w orzecznictwie i literaturze, jako nietykalnos¢ pomieszczen osoby prawnej (2);
obowigzki dziennikarza wynikajgce z wymogow szczegolnej starannosci i
rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatdw prasowych, w swietle art. 12
ust. 1 pkt 1) prawa prasowego, w odniesieniu do informacji uzyskanej od zrodta
zaliczanego do kategorii zrédet wiarygodnych, to jest od funkcjonariusza

publicznego, wypowiadajgcego sie w ramach jego zawodowych kompetenc;ji (3).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy szeroko argumentowali twierdzenie, ze przepisy nie przewidujg ochrony
dobra osobistego oséb prawnych w postaci wizerunku osoby prawnej, jak rowniez

potrzebe okreslenia ram ochrony nietykalnosci pomieszczen osoby prawnej.

W zwigzku z tym nalezy najpierw zauwazyc¢, ze ujecie istotnego zagadnienia
prawnego jako przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno
odpowiada¢ wymaganiom zagadnienia prawnego, o ktérym mowa w art. 390 §
1 k.p.c. (zob. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl.). Jednakze wymaganie takiego ujecia zagadnienia, aby Sad Najwyzszy
mogt w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej wyrazi¢ ogdlne stanowisko o

uniwersalnym wymiarze, nie oznacza, ze pytanie moze w ogdle nie odnosic¢ sie
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oceny prawnej, jaka legta u podstaw zaskarzonego skargg kasacyjng

rozstrzygniecia.

Zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcych nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. Ich przedmiot i majgca je wspiera¢ argumentacja nie przekonuja, ze
ewentualna wypowiedz Sgdu Najwyzszego w sygnalizowanych kwestiach mogtaby

wptyngc€ na tres¢ podwazanego rozstrzygniecia.

Z motywow zaskarzonego orzeczenia wynika jednoznacznie, ze podwazane
rozstrzygniecie zapadtoby réwniez w razie przyjecia przez Sad Apelacyjny
odmiennej oceny, dotyczgcej naruszenia dobra osobistego w postaci nietykalnosci
pomieszczen. Sgd bowiem wskazat, ze kwestia ta pozostawata bez wptywu na
wydane rozstrzygniecie ze wzgledu na stwierdzone przez ten Sad naruszenia
pozostatych dobr osobistych powoddki. U podstaw rozstrzygniecia nie legto tez
stwierdzenie przez Sad odwotawczy naruszenia dobra osobistego w postaci jej
wizerunku. Sad uznat natomiast, Ze podobnie jak nazwa lub firma stanowi dobro
osoby prawnej, tak dobrem takim mogag by¢ rowniez inne oznaczenia identyfikujgce
i stwierdzit, ze pozwani naruszyli dobro osobiste powddki w postaci znaku
towarowego (znaku firmowego), ktéry zawierat jednoczes$nie nazwe, ktorg
postuguje sie powodowa Spétka. Przy czym stwierdzit jednoczesnie, ze przez
pryzmat tego znaku powddka nie tylko jest rozpoznawalna, ale wigze sie z nim
okreslona ocena co do charakteru dziatalnosci, jej rodzaju, zasiegu, sposobu
funkcjonowania, odbioru przez inne podmioty i jakosci prowadzonej dziatalnosci.
Skarzgcy jedynie lakonicznie wskazali w uzasadnieniu wniosku na wyrazane
faktycznie w doktrynie watpliwosci dotyczgce zasadnosci ochrony znakow
identyfikujgcych osobe prawng w postaci znakéw towarowych w ramach ochrony
dobr osobistych. Wniosek jednak i w tym =zakresie nie przekonuje, ze
rozstrzygniecie tych watpliwosci ma wptyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy. U
podstaw uwzglednienia w sprawie powddztwa legta bowiem réwniez — i miata ona
charakter pierwszoplanowy - ocena, ze pozwani naruszyli dobre imie, reputacje
(dobrg stawe) powddki, a ocena doznanej przez nig krzywdy powigzana zostata ze
stwierdzong przez Sad Apelacyjny utratg renomy i zaufania zarbwno w oczach
opinii publicznej, jak i wsréd kontrahentéw i pomiotéw, z ktérymi miata stycznosc,

niezbednych jej do prowadzenia jej dziatalnosci i realizacji zamierzonych przez nig
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celow. Skarzgcy nie podwazajg zas oceny, ze m.in. wskutek uzycia znakéw
identyfikujgcych powodke w spornym materiale, powodka zostata zidentyfikowana,
ani oceny Sgdu Apelacyjnego, ze skutkujgce naruszeniem dobrego imienia i
reputacji powddki byto postawienie jej w spornym materiale zarzutéw dotyczgcych
niewolnictwa, handlu ludzmi, niewigzywania sie¢ z obietnic odnosnie warunkéw
pracy oraz warunkéw socjalnych, naruszania i to podstawowych praw
pracowniczych,  zmuszania do  niewolniczej pracy, wykorzystywania
ekonomicznego, przypisywanie popetnienia zbrodni i prowadzenie postepowan

przeciwko powoddce z tym zwigzanych.

W wywodzie przedstawionym na poparcie trzeciego z zagadnieh skarzacy
forsujg teze, ze skoro zdaniem Sagdu Apelacyjnego zamieszczenie w audyciji
wypowiedzi przedstawicielki prokuratury nie czynito zados¢ postulatom szczegolne;j
rzetelnosci i starannosci zawodowej dziennikarzy, to w konsekwencji nalezatoby
przyja¢, ze dziennikarze winni zachowac krytyczne podejscie do wypowiedzi
prokuratora i podda¢ go ocenie lub weryfikowaé wypowiedziany przez niego
komunikat, podczas gdy dyrektywy art. 12 ust. 1 pkt prawa prasowego nie obejmujg
krytycznego podejscia do wypowiedzi prokuratora i poddawania go ocenie lub
weryfikowania. Jednakze argumentacja ta nie przystaje do okolicznosci sprawy.
Sad Apelacyjny nie przypisat skarzgcym odpowiedzialnosci za podanie za
przedstawicielem prokuratury, ze przeciwko powoddce toczy sie postepowanie
karne. Jednym z zarzutéw postawionych wzgledem spornego materiatu byto
natomiast tendencyjne i pod okreslong teze przedstawienie w nim wypowiedzi
przedstawiciela prokuratury w celu wzmocnienia stawianych w tym materiale
zarzutdow wzgledem powddki co do handlu ludzmi i tamania praw pracowniczych,
za$ za jeden z przejawow braku starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej Sad
Apelacyjny uznat, niepodjecie przez autoréw materiatu nawet préby pozyskania
informacji co do przedmiotu prowadzonego postepowania, czy tez konkretnych
czyndéw zarzucanych powodce, jak rowniez niepodjecie nawet proby uzyskania
dostepu do akt, w takim zakresie, w jakim byto to mozliwe. Zarzutem postawionym
autorom spornego materiatu nie byto zatem niezweryfikowanie lub poddanie ocenie
wypowiedzi przedstawiciela prokuratury, tylko niepodjecie podstawowych czynnosci

pozwalajgcych na uzyskanie informacji dotyczgcych fazy i przedmiotu
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postepowania karnego, przy jednoczesnym przedstawieniu wypowiedzi
przedstawiciela prokuratury w spos6b wzmacniajgcy i utwierdzajgcy w odbiorcach
materiatu przekaz, ze to powddka m.in. jest sprawcg czynéw stanowigcych zgodnie
Zz obowigzujgcymi przepisami zbrodnie handlu ludzmi. Nie sposob w konsekwencji
uznaé, ze formutowane przez skarzgcych watpliwosci dotyczgce przedstawienia w
materiale informacji uzyskanej od zrédta =zaliczanego do kategorii Zrodet
wiarygodnych, to jest od funkcjonariusza publicznego, wypowiadajgcego sie w
ramach jego zawodowych kompetencji wystepuje w niniejszej sprawie i miatoby

wplyw na jej rozstrzygniecie.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

Roman Trzaskowski

(K.L.)

[SOP]



