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POSTANOWIENIE

15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 15 lipca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa D.K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej D.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

Z 24 maja 2024 r., | ACa 553/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.
ag

UZASADNIENIE

Powdd D.K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z 24 maja 2024 r. w sprawie przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi

Aresztu Sledczego w K. o zapfate.

W odpowiedzi pozwany wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.
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Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkresli¢ — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktére ujeto
w formie pytania: ,czy poczatek 3-letniego biegu przedawnienia roszczenia
wynikajgcego z art, 442! § 1 i 3 k.c.,, o zadoscéuczynienie, ktérego podstawg
(roszczenia) jest niezapewnienie osobie osadzonej odpowiednich warunkéw
bytowych rozpoczyna swdj bieg od momentu osadzenia w areszcie sledczym czy
od momentu zakonczenia odbywania ostatniego z okreséw pozbawienia wolnosci
w areszcie $ledczym w sytuacji, gdy poszczegdlne niedogodnosci ujawniaty sie
sukcesywnie podczas pobytu skarzgcego w areszcie Sledczym, tj. miaty charakter

ciggly”. Ponadto skarzgcy powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi z powodu
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oczywistego naruszenia art. 442 § 1 i 3 k.p.c., co miato spowodowaé rowniez
oczywiste naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 2352 § 1 pkt. 1,2 i 5 k.p.c. oraz
art. 233 § 1 k.p.c.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia SN:
z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07;
z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, i z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz

stanowisko w okreslonej kwestii, a nie zachodzi potrzeba jego zmiany.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze art. 4421 § 1 k.c.
wigze rozpoczecie biegu przedawnienia roszczenia z tytutu czynu niedozwolonego
ze stanem swiadomosci poszkodowanego co do zaistnienia szkody i osoby za nig
odpowiedzialnej. Nie chodzi o zdobycie przez poszkodowanego catkowicie pewne;j
wiedzy o tych dwoch podstawowych elementach  wspodtksztattujgcych
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg, gdyz prowadzitoby to do subiektywizacji tych
przestanek i oceniania ich wylgcznie z punktu widzenia stanu sSwiadomosci
poszkodowanego, co jest niedopuszczalne. Przez chwile uzyskania wiedzy
o sprawcy nalezy rozumie¢ chwile uzyskania takich informaciji, ktére oceniane
obiektywnie, pozwalaly z wystarczajgcg dozg prawdopodobienstwa, przypisac
sprawstwo  konkretnemu podmiotowi (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 30 sierpnia 2022 r., | CSK 2960/22).

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego, oczywista
zasadnosC skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Zarzucane
uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do

konkretnych, powotanych przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na
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pierwszy rzut oka (zob. postanowienia SN z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156 i z 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18). Blizsza analiza wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwalata przyjac, aby skarga kasacyjna byta

— W przyjetym rozumieniu — oczywiscie uzasadniona.

Whniosek ujawniat ponadto w tej materii argumentacyjng sprzecznosé. Jasne
jest bowiem, ze albo w sprawie wystepuje zagadnienie prawne, a wiec kwestia
trudna, dotychczas nierozstrzygnieta i wymagajgca pogtebionej analizy, albo
tez skarga jest zasadna w sposob oczywisty, co zaktada niewystepowanie
w sprawie zadnych zagadnieh prawnych, powaznych watpliwosci interpretacyjnych
lub rozbieznosci w orzecznictwie (zob. postanowienia SN z 4 kwietnia 2011 r.,
I UK 24/11, z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, i z 18 pazdziernika 2016 r.,
| UK 466/15).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Z uwagi na sytuacje osobistg i materialng skarzgcego, Sad Najwyzszy
postanowit nie obcigza¢ go kosztami postepowania kasacyjnego (art. 102,
art. 108 § 1, art. 391 § 1w zw. z art. 3982 k.p.c.). Z kolei wniosek petnomocnika
procesowego o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skarzgcemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym nie zostat uwzgledniony,
poniewaz ztozony wniosek nie zawierat koniecznego oswiadczenia, ze opfata
nalezna petnomocnikowi nie zostata zaptacona w catosci lub w czesci
(§ 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, Dz. U. z 2024 .
poz. 763) (zob. postanowienia SN z 22 wrze$nia 2011 r., V CZ 66/11,
z 16 listopada 2016 r., | CZ 74/16, z 7 wrzesnia 2018 r., Il CZ 27/18,
z 21 maja 2020 r.,, V CSK 562/19, z 26 maja 2020 r., IV CSK 662/19
i z 10 czerwca 2022 r., | CSK 1054/22).

(M.T.)
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