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POSTANOWIENIE

29 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Prokuratury Rejonowej w B. i Miejskiej Komisji Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych w B.

z udziatem W. B.

o zastosowanie obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu,

na skutek skargi kasacyjnej W. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z 2 sierpnia 2023 r., Il Ca 534/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 2 sierpnia 2023 r. Sgd Okregowy w Piotrkowie
Trybunalskim oddalit apelacje uczestnika W. B. od postanowienia Sadu
Rejonowego w Betchatowie z 17 kwietnia 2023 r., w ktérym Sad ten w sprawie z
wniosku Prokuratora Rejonowego w B. i Miejskiej Komisji Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych w B. zobowigzat uczestnika do podjecia leczenia
odwykowego w stacjonarnym zaktadzie lecznictwa odwykowego oraz na czas
trwania tego obowigzku ustanowit dla uczestnika nadzér kuratora sgdowego,
ktorego zobowigzat do sktadania sprawozdan ze sprawowanego nadzoru raz na

dwa miesigce.
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U podstaw rozstrzygniecia Sgdow meriti legto stwierdzenie, ze w dacie
orzekania zaistnialy przestanki - o ktérych mowa w art. 24 ustawy z
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (jedn. tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 2151 — dalej: , u.w.t.p.a.” lub
,2ustawa”) - uzasadniajgce zastosowanie w stosunku do uczestnika obowigzku
leczenia odwykowego w trybie stacjonarnym. Skarzacy jest bowiem — w Swietle
przeprowadzonych w sprawie opinii biegtych - uzalezniony od alkoholu w stadium
zaawansowanym, jednoczesnie zaprzecza istnieniu uzaleznienia i potrzebie
poddania sie dobrowolnemu leczeniu, a jego uzaleznienie od alkoholu degraduje
zycie rodzinne oraz sprawia, ze nie podejmuje on zadnych dziatah zmierzajgcych
do podjecia zatrudnienia i dopuszcza sie czynodw karalnych. Skarzacy nie tylko
dwukrotnie zostat ukarany za jazde samochodem pod wptywem alkoholu, ale
zdecydowanie wiecej razy podejmowat probe takich zachowan udaremniong
interwencjg rodziny. Ponadto w zwigzku z naduzywaniem alkoholu byt karany za
zniewazenie i naruszenie nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza policji. W ocenie
Sadéw stanowiska tego nie moze zmieni¢ okolicznos¢, ze pod koniec 2022 r.
uczestnik podjat prébe samodzielnego ograniczenia spozywania alkoholu.

Sad Okregowy podkreslit, ze w okolicznosciach sprawy brak jest podstaw,
aby uznad, ze okresowe powstrzymanie sie skarzgcego od negatywnych zachowan
uzasadniato przyjecie, ze w stosunku do jego osoby odpadty przestanki
uzasadniajgce zastosowanie wobec niego przymusowego leczenia odwykowego.
Naduzywanie alkoholu potgczone z zachowaniami degradujgcymi relacje rodzinne i
naruszajgcymi porzadek prawny wystepowaty bowiem u skarzgcego juz w 2019 r.
Poprawa zachowania nastgpita natomiast dopiero pod koniec 2022 r. i zbiegta sie w
czasie z czynnosciami zmierzajgcymi do ukonczenia postepowania w sprawie. Sam
uczestnik w apelacji odwiadczyt natomiast, ze w stanie abstynencji pozostaje od
kwietnia 2023 r., kiedy zapadto rozstrzygniecie Sgdu Rejonowego. Wskazat Sad, ze
jego wyjasnienie koresponduje z zeznaniami, zony, ktora potwierdzajgc
samoograniczenie skarzgcego w spozywaniu alkoholu podczas rozprawy w
kwietniu 2023 r. zeznata, ze caly czas znajduje jednak puste butelki po spozytym
alkoholu. W $wietle powyzszego, zdaniem Sagdu drugiej instancji zmiany w

zachowaniu uczestnika nie mozna uznac za trwatg i uzasadniajgcg uwzglednienie
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jego apelacji. Ocene te wzmacnia kwestionowanie przez uczestnika uzaleznienia
od alkoholu, nie dostrzeganie potrzeby podjecia leczenia oraz podejmowanie

dziatan celem unikniecia poddania sie leczeniu.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnika W. B..
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Jego zdaniem skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w zakresie
podniesionych zarzutéw naruszenia 26 ust. 1 w zwigzku z art. 24 u.w.t.p.a poprzez
oparcie skarzonego orzeczenia na uznaniu, w oparciu o materiat dowodowy
zgromadzony przez sad | instancji, ze na moment orzekania przez sad Il instancji
spetnione sg obie przestanki uzasadniajgce natozenie na skarzgcego obowigzku
podania sie leczeniu odwykowemu, to jest przestanka medyczna i spoteczna,
podczas, gdy w momencie wydania zaskarzonego postanowienia Sagdu
Okregowego obie te przestanki nie wystepowaty. Sad |l instancji opierat bowiem
swoje orzeczenie na ustaleniach dokonanych w postanowieniu Sgdu Rejonowego,
ktére zostato wydane 17 kwietnia 2023 r. i nie dokonat wtasnych ustalen czy
przestanki okreslone w art. 24 u.w.t.p.a sg spetnione na moment orzekania,
pomimo uptywu okresu prawie 3 miesiecy pomiedzy datami orzekania przez Sady

obu instancji.

Dodatkowo oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgcy uzasadniat
faktem, ze opinie biegtych wydane w sprawie pochodzg z 2022 r., a zatem od
momentu ich wydania do momentu orzekania przez Sad drugiej instancji uptyneto
pottora roku, co oznacza, ze na moment wydania zaskarzonego postanowienia
istnienie tej przestanki nie zostato w Zzaden sposdb zweryfikowane. Przed
wydaniem skarzonego orzeczenia sad Il instancji nie podjagt réwniez Zzadnych
dziatan w celu zweryfikowania, czy nadal wystepuje przestanka spoteczna z art. 24
ustawy tj. powodowanie rozktadu zycia rodzinnego wynikajgce z faktu naduzywania

alkoholu.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego

rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
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doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z
10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17,
niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,
niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

pozwala przyjgC, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu — oczywiscie
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uzasadniona. Wszystkie kwestie, na ktérych skarzgcy opiera twierdzenie o
oczywistej zasadnosci skargi, byty przedmiotem ustalen i rozwazahn Sadu drugiej
instancji. Sad Okregowy przytoczyt podstawe faktyczng i prawng swojego
rozstrzygniecia, wskazat z jakich przyczyn akceptuje stanowisko Sadu pierwszej
instancji oraz odniost sie w sposob szczegotowy do zarzutdw apelacji. Nie mozna
stwierdzi¢, by sformutowane przez ten Sad wnioski byty w oczywisty sposéb
nieprawidtowe, zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem przestanki oczywistej

zasadnosci skargi.

Dopuszczalnym jest orzeczenie obowigzku leczenia odwykowego w razie
zaistnienia kumulatywnie dwoéch przestanek - medycznej (uzaleznienia od alkoholu)
i spotecznej, wskazujgcej na postepujgce negatywne skutki uzaleznienia,
najczesciej - na rozktad relacji rodzinnych. Obie przestanki (medyczna i spoteczna)
wymagane do zastosowania przymusowego leczenia odwykowego muszg

wystepowac w chwili orzekania co do istoty sprawy przez sgdy meriti.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze nie oznacza to jednak, ze
zaniechanie przez osobe uzalezniong od alkoholu na pewien czas przed wydaniem
rozstrzygniecia, negatywnych zachowan podpadajgcych pod norme zawartg w art.
24 ustawy niweczy merytoryczng zasadnosC¢ zgdania orzeczenia obowigzku
poddania sie leczeniu odwykowemu. Rozpoznajgc wniosek w tym przedmiocie, sad
powinien oceni¢, czy tego rodzaju zmiana w zachowaniu ma charakter trwaty, czy
jedynie tymczasowy, powodowany mozliwoscig uwzglednienia zgdania. Przy tej
ocenie znaczenie majg okres, przez jaki osoba naduzywajgca alkoholu nie narusza
porzadku publicznego, wzglednie praw i wolnosci innych oséb, oraz przyczyny
zmiany jej postepowania (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z
28 listopada 2012 r., Ill CSK 17/12, niepubl. i z 13 kwietnia 2018 r., | CSK 763/17).
Skoro Sgd Okregowy kierowat sie tymi zatozeniami, to brak podstaw do przyjecia
skargi do rozpoznania w oparciu o przestanke oczywistej zasadnosci skargi.

O oczywistej zasadnosci skargi nie sSwiadczy takze przyjecie przez Sad
Okregowy, ze w sSwietle dotychczas podejmowanych przez uczestnika czynnosci
przyjac¢ nalezy, ze poprawa jego stanu jest krotkotrwata, wynikajgca z toczgcego sie

postepowania i nie niweczy potrzeby zobowigzania go do leczenia odwykowego.
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Dowodzi tego w sposob jednoznaczny jego deklaracja zawarta w apelacji i skardze
kasacyjnej, z ktorej wynika, ze naduzywania alkoholu miat zaniecha¢ dopiero od

kwietnia 2023 r., czyli w dacie orzekania przez Sad pierwszej instancji.

Wbrew stanowisku skarzgcego o oczywistej zasadnosci skargi nie swiadczy
takze oparcie sie przez Sad Okregowy na ustaleniach poczynionych przez Sad
Rejonowy. Miedzy datg orzekania przez Sad pierwszej instancji ( 17 kwietnia
2023 r.), a datg orzekania przez Sad drugiej instancji ( 2 sierpnia 2023 r.) uptynety
trzy miesigce, co przy zaawansowanym uzaleznieniu od alkoholu i zaniechaniu jego
spozywania przez skarzgcego — wedtug jego deklaracji - dopiero w kwietniu 2023 r.
nie wskazywato na zaistnienie zasadniczej zmiany okolicznosci uzasadniajgcej
poczynienie dodatkowych ustalen faktycznych i ponowienia postepowania
dowodowego w zakresie dowodow z opinii biegtych.

Skarzacy nie uwzglednia takze, ze skarga kasacyjna nie moze by¢ oparta na
kwestionowaniu  przeprowadzonej przez Sady obu instancji  ocenie
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw — do czego zmierza w uzasadnieniu skargi
- sg to bowiem zagadnienia usuwajgce sie spod kontroli Sgdu Najwyzszego w
postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 i 3983 § 2 k.p.c.). Skarga kasacyjna jest
bowiem instrumentem prawidtowosci stosowania prawa przez sady, a nie
instrumentem kontroli ustalei faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Nie mozna zatem przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporow
dotyczacych stanu faktycznego, gdyz jego ustalenie nalezy do sgdéw meriti, a Sad
Najwyzszy nie ma w tym zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych
kompetencji (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN
1169/99, OSNC 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV CSK 671/13, niepubl.).

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w konfrontacji z
motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wyktadni prawa, ktére miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére w
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ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
[SOP]
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