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POSTANOWIENIE

25 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 25 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w Wodzistawiu
Slgskim

o zado$cuczynienie,

na skutek skargi kasacyjnej A. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 4 listopada 2022 r., V ACa 411/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje i poleca wyptaci¢ adw. Z. W. przez Skarb Panstwa
— Sad Apelacyjny w Katowicach kwote 5 400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zlotych, w tym VAT, tytutem nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

UZASADNIENIE

Powdd A. W. wywiodt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach z 4 listopada 2022 r., wydanego w sprawie przeciwko Skarbowi
Panstwa — Prezesowi Sadu Rejonowego w Wodzistawiu  Slgskim

0 zadoséuczynienie.

Powdd uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jej oczywistg

zasadnoscig, wynikajacg z naruszenia 368 § 1 w zw. z art. 378 § 1 k.p.c. Dale]
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umiescit niepowigzane ze sobg w logiczny wywdd fragmenty wypowiedzi judykatury
i doktryny na temat instytucji apelacji w polskim postepowaniu cywilnym oraz
rozumienia przestanki oczywistej zasadnosci jako przyczyny przyjecia do

rozpoznania skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Dla skutecznego powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. skarzgcy powinien w wyodrebnionym wywodzie prawnym wykazac, ze
w sprawie doszto do kwalifikowanego, a zatem oczywistego naruszenia prawa
widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto
w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe, niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wykfadni przepisami prawa. (zob. np.
postanowienia z dnia 23 grudnia 2021, | CSK 142/21; z dnia 22 grudnia 2021,
Il CSK 390/21; z dnia 9 grudnia 2021, IV CSK 365/21 oraz z dnia 26 listopada
2021, 1l CSK 119/21). Wymagane jest zatem zaréwno opisanie, w jaki sposéb — w
ocenie skarzgcego — sad odwotawczy naruszyt wskazane przepisy prawa, a zatem
odniesienie sie¢ do faktycznych i prawnych okolicznosci danej sprawy, jak
i wyjasnienie, dlaczego opisane naruszenie spowodowato oczywistg zasadnosc¢
sktadanej skargi, czyli logiczne powigzanie dostrzezonego naruszenia prawa

z wydaniem oczywiscie nieprawidtowego wyroku.

Skarzgcy ograniczajgc sie do obszernego podania stanowisk wyrazanych
w piSmiennictwie i orzecznictwie nie uczynit zados¢ tym wymaganiom. Nie odwotat
sie bowiem w ogodle do okolicznosci wiasnej sprawy, nie opisat mechanizmu
skonkretyzowanych naruszehn wskazanych przepiséw, a skoro tego nie uczynit ,to
tym bardziej nie wykazat wptywu takich naruszen na wydanie orzeczenia
naruszajgcego prawo w sposob tak wyrazny, ze dostrzegalny bez trudu dla
przecietnego prawnika. Pomimo zatem pozornej obszernosci uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, nie zawarto w nim wymaganego uzasadnienia
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego oraz
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0 kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
rozstrzygnat zas na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 4 pkt 21 § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
Nie obcigzyt zas powoda kosztami postepowania kasacyjnego na podstawie art.
102 k.p.c.
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