Sygn. akt | CSK 1010/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku R. L.

przy uczestnictwie S. L. i Gminy L.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 sierpnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika S. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego [...] w W.

z dnia 21 maja 2014 r., sygn. akt [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) oddala wniosek wnioskodawczyni o zasadzenie zwrotu

kosztéw postepowania przed Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére - zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik postepowania S. L. we wniesione]j skardze kasacyjnej od
postanowienia Sgdu Okregowego [...] w W. z dnia 21 maja 2014 r. wniosek 0 jej
przyjecie do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i
4 k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane w
orzecznictwie sgdowym i nauce prawa ibudzgce powazne watpliwosci co do

Sposobu jego rozwigzania.

Brak jest takze podstaw do uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Ma to miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez glebszej analizy prawne,;.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej,
o charakterze elementarnym polegajacych w szczegolnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wykladnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa,

na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie



btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Uzasadnienie wniosku nie zawiera przekonywujgcego wywodu prawnego
0 zaistnieniu takiego stanu rzeczy w stosunku do zaskarzonego skargg kasacyjng
orzeczenia. Nalezy bowiem wskazaé, ze Sad drugiej instancji, zgodnie
ze stanowiskiem uczestnika postepowania, przyjat, ze sktadnik, ktory nie istnieje
w chwili podziatu majgtku wspolnego nie podlega podziatowi. Jednoczesnie
wyjasnit, ze btedne wskazanie w postanowieniu Sgdu pierwszej instancji,
ze przedmiotem podziatu jest rownowartos¢ obligacji nie miato wptywu na wynik
sprawy skoro jego skutkiem byto jedynie uwzglednienie tak okreslonej wartosci we
wzajemnych  rozliczeniach pomiedzy  wnioskodawczynig i  uczestnikiem
postepowania, co bylo zgodne z jednolitym stanowiskiem co do tej kwestii
przyjmowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym kazdy
z matzonkdbw moze zgda¢ rozliczenia z tytulu nieuzasadnionego zbycia,
zniszczenia, czy roztrwonienia przez drugiego matzonka sktadnikow majgtku
wspolnego w postepowaniu o podziat majgtku wspoélnego. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wyjasniono przy tym, ze granice tego roszczenia wyznacza
spozytkowanie skfadnikbw majatku wspdlnego na biezgce koszty utrzymania
rodziny i wlasne uzasadnione, biezgce potrzeby matzonka, ktéry utracit w ten
sposob sktadniki majagtku wspolnego (por. orzeczenie z dnia 18 sierpnia 1958 r.,
| CR 547/58, OSNCK 1959, nr 2, poz. 59, uchwaty z dnia 27 pazdziernika 1967 r.,
Il CZP 73/67, OSNC 1968, nr 7, poz. 116 oraz z dnia 28 lipca 1993 r., Il CZP
95/93, OSNC 1994, nr 2, poz. 30, postanowienia z dnia 8 stycznia 1969 r., | CZ
138/68, OSNC 1969, nr 9, poz. 165, z dnia 21 marca 1977 r., lll CRN 31/77, OSNC
1977, nr 12, poz. 243, z dnia 4 listopada 1999 r., Il CKN 523/98, nie publ., z dnia
17 kwietnia 2000 r., V CKN 25/00, z dnia 19 czerwca 2009 r., V CSK 458/08,
nie publ., z dnia 26 czerwca 2013 r., Il CSK 583/12, nie publ.).

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§1wzw.zart. 13§ 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Poniewaz pismo procesowe

wnioskodawczyni zawierajgce wniosek o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania



zostato ztozone w postepowaniu kasacyjnym po uptywie terminu przewidzianego
wart. 3987 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wniosek ten nie podlegat uwzglednieniu
(por. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 16 maja 2002 r. Il CKN 805/98,
OSNC 1999, nr 4, poz. 79 oraz z dnia 4 wrze$nia 2002 r., | CKN 926/00, MoP 2002,
nr 19, s. 868).



