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POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoédztwa M. G.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

o zapfate i o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 maja 2021 r.,
na skutek wniosku Sgdu Rejonowego w W.

0 wyznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy o sygn. akt |1 C (...),

odmawia wyznaczenia sadu wlasciwego do rozpoznania

sprawy.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2021 r. Sgd Rejonowy w W. zwrdcit sie w
trybie art. 45 k.p.c. z wnioskiem do Sadu Najwyzszego o wyznaczenie sgdu
wiasciwego do rozpoznania sprawy z powodztwa M. G. przeciwko (..) Bank S.A. z
siedzibg w W. o zaptate i o ustalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Podstawg wystgpienia Sgdu Rejonowego byt, zamieszczony w pozwie,
wniosek powddki - stale zamieszkatej we Wtoszech - o przekazanie sprawy celem

rozpoznania do sgdu wtasciwego wedtug jej ostatniego miejsca zamieszkania



w Polsce tj. do Sgdu Okregowego w K. Powddka powotata sie na art. 372 § 1 k.p.c.
przewidujgcy wtasciwos¢ przemienng sgdu wiasciwego dla miejsca zamieszkania
powoda.

Hipotezg art. 45 k.p.c. objete zostaly bowiem wylgcznie takie przypadki,
w ktorych wtasciwosci miejscowej sgdu nie da sie ustali¢ na podstawie przepisow
tego kodeksu. W sprawie miejsce siedziby pozwanego ani miejsce zamieszkania
powodki nie budzi watpliwosci. Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 43 § 1 k.p.c.
uprawnienie do dokonania wyboru pomiedzy sadami potencjalnie wiasciwymi
przystuguje powodowi jedynie wéwczas, gdy wiasciwos¢ kilku réznych sgdéw
w ogdle jest uzasadniona. W przeciwnym przypadku takie uprawnienie w ogole nie
powstaje. Za miejsce zamieszkania w rozumieniu art. 27 § 1 k.p.c. uwaza sie
miejsce okreslone wedilug przepisow Kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 25 k.c.
miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowosc¢, w ktérej osoba ta
przebywa z zamiarem statego pobytu. Z art. 28 k.c. wynika zas$ reguta, wedtug
ktérej mozna mieC tylko jedno miejsce zamieszkania. Powddka wskazata
W pozwie wyraznie, ze jej miejsce zamieszkania znajduje sie we Wioszech i nie ma
tak rozumianego miejsca zamieszkania w Polsce (por. postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 22 listopada 2002 r., 11l CO 9/02, niepubl.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy nie znajduje podstaw do wyznaczenia

w oparciu o wskazany przepis sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy.
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