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POSTANOWIENIE

19 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 19 grudnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M.M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego dla Krakowa-Nowe;j
Huty w Krakowie

o zapfate,

na skutek skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
M.M.

wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 30 maja 2022 r., | ACa 1342/21,

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania,
2. zasadza od M.M. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 1000 (tysiac) =ztotych

tytulem kosztéw postepowania.

[J.T.]

UZASADNIENIE

Powod M.M. wniost skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie, ktérym oddalono apelacje
powoda w sprawie o zaptate przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu

Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Wstepnie nalezy zauwazyC, ze w ww. sprawie skarzgcemu przystugiwata
skarga kasacyjna. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego nie podlegata jednak z tego powodu odrzuceniu, gdyz
przedstawiono w niej argumentacje odnoszgcg sie do art. 424" § 2 k.p.c.
Jednoczesnie jednak nie zachodzity przyczyny pozwalajgce na przyjecie tej skargi

do rozpoznania.

W przedmiocie przyjecia do rozpoznania skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego orzeczenia Sgd Najwyzszy orzeka w ramach tzw.
przesadu, ktérego celem jest wyeliminowanie skarg oczywiscie bezzasadnych
(art. 424° k.p.c.). Oceny, czy skarga jest "oczywiscie bezzasadna", dokonuje sie
w powigzaniu z kryterium "niezgodnos$ci orzeczenia z prawem", odnoszgcym sie do

elementu konstrukcyjnego skargi wymienionego w art. 424°% § 1 pkt 3 i 6 k.p.c.

Badajgc podstawy do przyjecia skargi do rozpoznania, Sgd Najwyzszy
uwzglednia zakres swej kognicji wynikajacy z art. 4240 zd. 1 k.p.c., tj. fakt
zwigzania podstawami skargi, a takze art. 4244 zd. 2 k.p.c., stanowigcy, ze
podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny
dowoddw. Jednoczesnie z art. 424> w zw. z art. 398" § 2 k.p.c. wynika, ze
w postepowaniu ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow i dowoddéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia.

W judykaturze przyjmuje sie, ze za niezgodne z prawem w rozumieniu
art. 424" § 1 k.p.c. moze zosta¢ uznane jedynie orzeczenie sprzeczne
z niebudzgcymi watpliwosci i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami oraz
ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢, a takze takie, ktore zostato wydane
w wyniku razgco btednej wyktadni lub zastosowania prawa, w przypadkach
oczywistych i niewymagajgcych gtebszej analizy jurydycznej. Ujmowanie w ten
sposob tresci pojecia "wyrok niezgodny z prawem" wynika ze specyfiki wtadzy
sgdowniczej oraz jej ustroju, a wzwigzku z tym koniecznoéci formutowania

autonomicznego, swoistego rozumienia terminu "niezgodnos¢ z prawem",
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odnoszgcego sie do przestanki odpowiedzialnosci wtadzy publicznej za szkode

wyrzgdzong orzeczeniem sgdowym.

Nalezy réwniez podzieli¢ poglad, ze bezzasadnosc¢ skargi jest oczywista, gdy
juz z jej tresci, bez gtebszej analizy i jurydycznych dociekan, wynika, ze skarga nie
moze by¢é uwzgledniona (zob. postanowienia SN z 25 czerwca 2018 r.,
V CNP 2/18, oraz z 21 grudnia 2022 r., | CNP 56/22). Zasadnicze znaczenie ma
w tym przypadku argumentacja przywotywana przez skarzgcego w celu
przekonania o niezgodnosci wyroku ze wskazanym w skardze przepisem prawa.
W tym bowiem punkcie, realizujgcym wymaganie formalne okreslone
w art. 424° § 1 pkt 3 k.p.c., zawiera sie sedno skargi o stwierdzenie niezgodnosci

Z prawem prawomocnego orzeczenia.

Skarga powoda jest oczywiscie bezzasadna w opisanym wyzej rozumieniu.
Zakwestionowano w niej jedynie dwa aspekty oceny prawnej dokonanej przez Sad
Apelacyjny, dotyczace tego, ze dochodzone przez skarzgcego roszczenie byto
przedawnione, oraz — ze w odniesieniu do wykonania przez pozwanego prawa
podmiotowego, czyli podniesienia zarzutu przedawnienia, nie zachodzity podstawy
do zastosowania art. 5 k.c. Tymczasem nawet gdyby okazato sie, ze stanowiska
Sadu Apelacyjnego w obu tych kwestiach sg przejawem naruszenia prawa, to
wydany przez ten Sad wyrok nie mogtby by¢ uznany niezgodny z prawem
w opisanym wyzej znaczeniu. Z motywdw tego orzeczenia wynika, ze Sad
Okregowy nie tylko uznat, iz bedgce przedmiotem sporu roszczenie jest
przedawnione, lecz wyrazit takze dalej idagcy poglad: Zze powodd, w zwigzku
z nieudowodnieniem przestanek odpowiedzialnosci, nie wykazat, by przystugiwato

mu to roszczenie.

W apelacji powdd podwazat wytgcznie poglad o przedawnieniu roszczenia,
nie zwalczat natomiast stanowiska o jego nieistnieniu; réwniez kontrola orzeczenia
przeprowadzona przez Sad Apelacyjny w ramach modelu apelacji petnej nie
przywiodta tego Sadu do wyrazenia odmiennego zapatrywania co do
przystugiwania powodowi roszczenia o zaptate. Niezakwestionowanie obecnie

oceny prawnej w kwestii istnienia roszczenia czyni rozwazania dotyczgce
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przedawnienia bezprzedmiotowymi, a wywiedziong w sprawie skarge — oczywiscie

bezzasadng.

Uzupetniajgco nalezy dodaé, ze oczywiscie bezzasadne byto rowniez
upatrywanie niezgodnosci orzeczenia z prawem w przyjeciu przez Sad Apelacyjny,
iz roszczenia, ktorych dochodzit skarzgcy, bytyby przedawnione, podczas gdy, jak
twierdzit skarzgcy, do oceny przedawnienia nalezato zastosowac art. 442" § 3 k.c.
W tej czesci skarga w istotnym zakresie nie przystaje do struktury Zzgdan
zgtoszonych w sprawie, w ktorej zapadto zaskarzone orzeczenie. W szczegolnosci
z okreslenia roszczen o zaptate przedstawionego w wyroku Sadu Apelacyjnego
wynika, ze powod, wbrew formutowanym obecnie tezom, nie dochodzit wytgcznie
zadoscuczynienia za krzywde wyniktg z ,wydania postanowienia 0 umorzeniu

postepowania”.

Réwniez jednak wywdd odnoszgcy sie do zgdania — rzekomo — wylgcznie
zados$c¢uczynienia Swiadczy o oczywistej bezzasadnosci skargi. Krzywda podlega
kompensacji, jesli jest nastepstwem naruszenia dobr osobistych, tymczasem
skarzgcy w zarzucie naruszenia przepisOw prawa materialnego nie okreslit, jakie
dobra miatyby by¢ naruszone wydaniem orzeczenia, lecz btednie utozsamit
krzywde ze szkodg na osobie. Stwierdzit bowiem, ze roszczenie powoda ,stanowi
zadosc¢uczynienie za krzywde (szkoda na osobie), ktéra zostata mu wyrzgdzona na
skutek wydania przez Sad Rejonowy [...] postanowienia o umorzeniu postepowania
oraz przewlektosci postepowania” (s. 2 skargi). Jako przejawy krzywdy skarzgcy
wskazat ,stres, poczucie bezradnosci oraz zbyt dtugi okres oczekiwania na wydanie
orzeczenia” (s. 4 skargi). Krzywda nie jest rownoznaczna z naruszeniem dobra
osobistego, lecz moze by¢ nastepstwem takiego naruszenia. Wbrew nietrafnemu
zatozeniu skarzgcego samo w sobie doznanie krzywdy nie uzasadnia wiec
zastosowania art. 442" § 3 k.c.,, gdyz przepis ten dotyczy wytgcznie roszczen
przystugujgcych w razie wyrzgdzenia szkody na osobie, czyli uszkodzenia ciata lub
wywotania rozstroju zdrowia. Zastrzezenie to odnosi sie rowniez do przywotanego

w skardze art. 4172 k.c.

Z tresSci zaskarzonego orzeczenia wynika, ze powdd dochodzit od Skarbu

Panstwa nie naprawienia szkody na osobie, lecz zasadniczo odszkodowania
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w zwigzku z doznaniem szkody na mieniu, odpowiadajgcej kwotowo roszczeniom
dochodzonym wczesniej od pracodawcy (156 000 zt). Wobec tego jest oczywiste,
Zze w sprawie nie znajdowat zastosowania art. 442" § 3 k.c. Takze co do zadania
zaptaty zadoscuczynienia w kwocie 10 000 zt nie wskazano, by bylo ono
wywodzone ze spowodowania uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia;
podstawg dochodzenia zados¢uczynienia hastowo zwigzanego ,z przewlektoscig
postepowania” jest art. 448 k.c.; rowniez przytoczone wczesniej za skarzgcym
przejawy krzywdy swiadczyty wytgcznie o takim umiejscowieniu podstawy zgdania.
Dlatego jedynie na marginesie warto zauwazyC, ze dla rozpoczecia, liczonego
a tempore facti, biegu terminu przedawnienia roszczen o zaptate okreslonych
w art. 442" § 3 k.c. donioste znaczenie miatoby zakonczenie (wskutek umorzenia)
postepowania, zamykajgce okres relewantny dla powstania krzywdy; skarzacy,
korzystajgcy z profesjonalnej reprezentacji, dowiedziat sie natomiast o ww. fakcie

wraz z doreczeniem odpisu postanowienia 0 umorzeniu postepowania.

O oczywiste] bezzasadnosci skargi $wiadczy rowniez zakwestionowanie
przez skarzgcego oceny o tym, ze powotanie sie na uptyw terminu przedawnienia
liczonego zgodnie art. 442" § 1 k.c. nie stanowito naduzycia prawa podmiotowego
(art. 5 k.c.), a takze podwazanie niezastosowania art. 102 k.p.c. Jasne jest, ze
sama okolicznos¢, ze powdd jest w podesztym wieku, a jego swiadomos¢ prawna
jest niska, nie uzasadnia uznania, ze pozwany naruszyt zasady wspotzycia
spotecznego przez podniesienie zarzutu przedawnienia — zwlaszcza, ze w sprawie
nie wykazano, by spdéznione wystgpienie z powddztwem wynikato z tych wiasnie
czynnikow. Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania nie moze z kolei

stanowi¢ przedmiotu skargi z art. 424" § 1 k.p.c.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 424° k.p.c., orzeczono
o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania. O kosztach rozstrzygnieto zgodnie
z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy, lecz ich wysoko$¢ pomniejszono na
podstawie art 102 k.p.c. do kwoty tysigca ztotych z uwagi na sytuacje
finansowa skarzgcego; na tej samej podstawie odstgpiono tez od obcigzenia
skarzgcego odsetkami od kosztéw postepowania. O kosztach dla petnomocnika
z urzedu nie orzeczono z uwagi na niezgtoszenie wniosku w tym przedmiocie;

zawarty w skardze wniosek nr 2 (s. 2 skargi) nie zawierat oswiadczenia, o ktorym
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mowa w § 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu.

Beata Janiszewska

[J.T.]

[rg.]



