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POSTANOWIENIE

30 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 30 wrze$nia 2025 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi W.K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 28 czerwca 2022 r., | ACa 947/20,

wydanego w sprawie z powodztwa W K.

przeciwko [...] Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

1) odrzuca skarge,

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1817 (jeden
tysiac osiemset siedemnascie) zlotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania przed Sadem Najwyzszym 2z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia powodowi odpisu

niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

[A.T.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 czerwca 2020 r. Sagd Okregowy we Wroctawiu w sprawie
z powodztwa W.K. przeciwko [...] Bankowi spotce akcyjnej w W. ( dalej takze jako:

.Bank”): 1) ustalit, ze umowa o kredyt mieszkaniowy [...] z 22 sierpnia 2008 r.
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zawarta pomiedzy powodem a Bankiem spotkg akcyjng w G. (poprzednikiem
prawnym pozwanego) jest niewazna; Il) zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda
kwote 321 522,60 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie: od kwoty
196 522,23 zt od 24 pazdziernika 2017 r. do dnia zaptaty i od kwoty 124 970 zt od
dnia 3 kwietnia 2020 r. do dnia zapfaty; Ill) kwote 64 805,87 CHF wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 3 kwietnia 2020 r. do dnia zaptaty;
IV) oddalit powddztwo w pozostatym zakresie; V) zasgdzit od pozwanego na rzecz

powoda kwote 17 517 zt tytutem kosztéw procesu.

Wyrokiem z 28 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu — orzekajgc
na skutek apelacji pozwanego - 1) zmienit zaskarzony wyrok w punktach Il i lll
w ten sposodb, Zze zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 321 522, 60 zi
oraz kwote 64 805,87 CHF, zastrzegajgc, ze spetnienie swiadczenia przez strone
pozwang jest uzaleznione od zaoferowania przez powoda na rzecz pozwanego
zwrotu Swiadczenia wzajemnego w kwocie 490 000 zt spetnionego na podstawie
umowy o kredyt mieszkaniowy [...] z 22 sierpnia 2008 r. zawartej pomiedzy
powodem a Bankiem (poprzednikiem prawnym pozwanego) lub zabezpieczenia
roszczenia o zwrot tej kwoty, a w pozostatej czesci powddztwo oddalit, oznaczajgc
ten punkt numerem Il oraz zmieniajgc numeracje kolejnych punktéw wyroku,
nadajgc punktowi o numerze IV — numer lll, a punktowi o numerze V — numer IV, 2)
oddalit apelacje pozwanego w pozostatym zakresie; 3) zasgdzit od pozwanego na

rzecz powoda kwote 8100 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Od powyzszego rozstrzygniecia skarge kasacyjng wniést jedynie pozwany
Bank. Postanowieniem z 6 grudnia 2023 r. wydanym w sprawie | CSK 857/23 Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do rozpoznania (k.
1458-1461).

Powdd W.K. od powyzszego rozstrzygniecia w czesci obejmujgcej punkt 1
tiret pierwsze wnidst natomiast skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
wskazujgc, ze wyrok w zaskarzonym zakresie jest niezgodny z art. 410 § 2 w zw. z
art. 455iw zw. z art. 481 § 1 k.c. oraz w zw. z art. 496 - 497 k.c., a takze art. 6 ust.
1 i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie

nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,Dyrektywa 93/13”).
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Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie: art. 410 § 2 w zw. z art. 455 i
w zw. z art. 481 § 1 k.c. oraz w zw. z art. 496 - 497 k.c., a takze art. 6 ust. 1 i art. 7
ust. 1 Dyrektywy 93/13, co skutkowato wydaniem w zaskarzonym zakresie
orzeczenia reformatoryjnego i oddaleniem roszczenia powoda o zasgdzenie
odsetek ustawowych za opdznienie w zaptacie zasgdzonej kwoty tytutem
nienaleznego swiadczenia dokonanego w wykonaniu umowy kredytu zawierajgce;j

niedozwolone postanowienia umowne.

Wskazat, ze na skutek wydania zaskarzonego wyroku poniést szkode
majatkowg w postaci utraty odsetek ustawowych liczonych od zasgdzonych sum
pienieznych za czas w jakim pozwany pozostawat w opdznieniu tj. co najmniej do
dnia doreczenia powodowi os$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania
(18 grudnia 2020 r.). Wyliczajgc wysokos¢ szkody wskazat, ze przystugiwaty mu
odsetki za opdznienie: od kwoty 196 522,23 zt od 24 pazdziernika 2017 r. do dnia
19 grudnia 2020 r. w kwocie po ich skapitalizowaniu (41 520, 45 zt) oraz od kwoty
124 970 zt od dnia 3 kwietnia 2020 r. do dnia 19 grudnia 2020 r. w kwocie po ich
skapitalizowaniu (5 049,82 zt).

Stwierdzit jednoczesnie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze
innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. W sprawie brak jest bowiem
mozliwosci ztozenia skargi o wznowienie postepowania. Wyrok nie podlegat takze
zaskarzeniu skargg kasacyjng, z uwagi na zbyt niskg wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, opiewajgcg na sume nizszg niz piecdziesiat tysiecy ztotych (art. 3982
§ 1 k.p.c.). Jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazat kwote 46 571 zt
(41 520, 45 zt + 5 049,82 zt).

Pozwany w odpowiedzi na skarge wnidst o jej odrzucenie, a w razie nie
podzielenia tego wniosku o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie
0 oddalenie skargi i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Kkosztow
postepowania przed Sgdem Najwyzszym wywotanych wniesieniem skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga podlega odrzuceniu.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia

jest srodkiem prawnym majgcym, przez zakwestionowanie zgodnosci z prawem
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orzeczenia, przesgdzic jedng =z przestanek deliktowej odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Jej celem nie jest zakwestionowanie
zaskarzonego orzeczenia, lecz wydanie prejudykatu umozliwiajgcego dochodzenie
od Skarbu Panstwa roszczen odszkodowawczych za szkode wyrzgdzong przez
niezgodne z prawem wykonywanie wtadzy publicznej (art. 4171 § 2 k.c.). Stanowi
ona nadzwyczajny, sformalizowany srodek procesowy i wszystkie jej wymagania
konstrukcyjne okreslone w art. 424° § 1 k.p.c. nalezy interpretowac $cisle. Zasadg
bowiem jest, Ze prawomocnosc¢, tworzy nowy stan prawny pomiedzy stronami albo
erga omnes, jak tez sanuje wszelkie ewentualne naruszenia prawa, ktorymi
orzeczenie jest dotkniete. Z tego wzgledu jest srodkiem wysoce sformalizowanym
(zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 maja 2006 r., | CNP 14/06, niepubl.; z 28
marca 2007 r., Il CNP 124/06, niepubl.; z 25 marca 2009 r., V CNP 93/08, niepubl.;
i z 3 czerwca 2009 r., IV CNP 116/08, niepubl.).

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
z punktu widzenia jej wymogoéw powinna odpowiada¢ ogdélnym wymogom pisma
procesowego oraz szczegbélnym wymogom przewidzianym dla tego sSrodka
prawnego w art. 424° § 1 k.p.c. Zgodnie z 424° § 1 k.p.c. skarga powinna zawiera¢
oznaczenie wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on
zaskarzony w catosci lub w czesci (pkt 1), przytoczenie jej podstaw oraz ich
uzasadnienie (pkt 2), wskazanie przepisu prawa, z ktorym zaskarzony wyrok jest
niezgodny (pkt 3), uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez
wydanie wyroku, ktérego skarga dotyczy (pkt 4), wykazanie, ze wzruszenie
zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest
mozliwe (pkt 5) oraz wniosek o stwierdzenie niezgodnosci wyroku z prawem (pkt 6).
Z uwagi na nadzwyczajny charakter tego srodka prawnego i jego funkcje, wszystkie
wymagania konstrukcyjne wymienione w art. 424° § 1 k.p.c. powinny by¢
przytoczone samodzielnie, niezaleznie od innych, wobec czego skarga
niespetniajgca ktéregokolwiek z nich dotknieta jest tzw. brakiem istotnym,
nienaprawialnym w trybie wtasciwym dla usuwania brakéw formalnych i podlega
odrzuceniu a limine (art. 424° § 1 k.p.c. i art. 4248 § 1 k.p.c.).

Przedstawiona skarga nie spetnia wymagania okreslonego w art. 424° § 1

pkt 5 k.p.c., a jej wada w tym zakresie ma charakter nieusuwalny.
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Zgodnie z art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c., skarzgcego obcigza obowigzek
przedstawienia wyczerpujgcej i przekonywajgcej analizy prawnej przepiséw
dotyczgcych srodkow zaskarzenia, ktorych zastosowanie jest niedopuszczalne lub
z innych przyczyn nie mogtoby odnies¢ skutku. Skarzacy powinni wykazac, ze od
zaskarzonego wyroku nie przystuguje srodek prawny, przy pomocy ktorego
mogtoby nastgpi¢ wzruszenie zaskarzonego orzeczenia. Oznacza to obowigzek
przeprowadzenia analizy przepiséw dotyczacych sSrodkow prawnych, ktorych
zastosowanie jest niedopuszczalne lub ktére z innych przyczyn nie mogtyby
odnie$¢ skutku. Skarzgcy musi "wykazac", a wiec nie "wskazac", "przytoczyc", czy
"uwiarygodnic¢", ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych $rodkéw
prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Wykazanie w skardze o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, ze wzruszenie zaskarzonego
orzeczenia w drodze innych $rodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe polega
na ujawnieniu i przedstawieniu tej okolicznosci w sposdb wyczerpujgcy
i niebudzgcy watpliwosci oraz na dowiedzeniu jej istnienia i przekonujgcym
uzasadnieniu (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 27 stycznia 2006 r., Il CNP
23/05, OSNC 2006, nr 7 - 8, poz. 140).

Skarzgcy wskazat jedynie, ze wzruszenie wyroku w zaskarzonym zakresie,
w drodze innych $rodkéw prawnych, nie byto i nie jest mozliwe. Zdaniem
skarzgcego w sprawie, brak jest podstawy prawnej do ztozenia skargi 0 wznowienie
postepowania. Nadto, wyrok nie podlegat zaskarzeniu skargg kasacyjng, z uwagi
na zbyt niskg wartos¢ przedmiotu zaskarzenia. Wyjasniajgc powyzsze podat, ze dla
wyliczenia tej wartosci przyjgt wartos¢ odsetek liczonych od sum zasgdzonych na
rzecz powoda w przedziale czasu oznaczonym datg poczgtkowa naliczania odsetek
wskazang w sentencji wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu do dnia 18 grudnia
2020 r., tj. dnia doreczenia powodowi pisemnego oswiadczenia Banku

o skorzystaniu z prawa zatrzymania.

Skarzacy, zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w punkcie pierwszym tiret
pierwsze, wskazujgc warto§¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 46 571 Zzi,
a jednoczesnie upatrujgc szkody poniesionej na skutek wydania wyroku
w oddaleniu jego zadania zasgdzenia odsetek ustawowych za opdznienie

| twierdzgc, ze nie miat mozliwosci wywiedzenia od wyroku skargi kasacyjnej
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pomingt catkowicie, ze oprocz kwoty 321 522,60 zt wyrazonej w ztotych polskich,
wyrokiem Sgdu Okregowego na jego rzecz zasgdzono takze kwote 64 805,87 CHF
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 3 kwietnia 2020 r. do

dnia zaptaty.

Jak trafnie podnosi pozwany w odpowiedzi na skarge, ustalajgc zatem
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na potrzeby ewentualnej skargi kasacyjnej
(wartos¢ odsetek, ktdérych powdd zostat pozbawiony) nalezato doliczy¢ takze kwote
odsetek liczonych od kwoty 64 805,87 CHF, ktére Sad Apelacyjny na skutek
uwzglednienia zarzutu zatrzymania oddalit. Przyjmujgc do przeliczen kurs Sredni
CHF wg NBP z dnia wydania wyroku Sgdu Okregowego tj. (4,1187), kwota odsetek
liczonych od rownowartosci sumy zasgdzonej w CHF (tj. 266 915,93 zt) za okres od
3 kwietnia 2020 r. do 18 grudnia 2020 r. wynosi 10 826,54 zt. Oznacza to, ze
sumaryczna wartos¢ przedmiotu zaskarzenia przy skardze kasacyjnej, jakg powdd
mogt ztozy¢ od zaskarzanego wyroku w zakresie oddalajgcym odsetki wynosita
ponad 50 000 zt niezaleznie od przyjetej metodologii liczenia tych odsetek. Nie byto
zatem zadnych przeszkdd prawnych, uniemozliwiajgcych powodowi wywiedzenie
skargi kasacyjnej. Nie skorzystanie z tej mozliwosci wyklucza mozliwo$¢ przyjecia,
ze przestanka z art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c. zostata spetniona. Podkreslenia przy tym
wymaga, ze skarzacy wywiodt skarge na podstawie art. 4241 § 1 k.p.c., nie
odwotujgc sie do art. 424 § 2 k.p.c. i z tego wzgledu nie wykazujgc, ze w sprawie

wystapit wyjgtkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze skarga nie spetnia
wymagan przewidzianych w art. 424> pkt 5 k.p.c. i jako taka na podstawie art. 4248
K.p.c. podlega odrzuceniu.

O kosztach postepowania wywotanych wniesieniem skargi orzeczono na
podstawie art. 98 § 3, art. 98 § 1 k.p.c,, art. 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art.
3982% j art. 4242 k.p.c. oraz § 2 pkt 5w zw. z § 10 ust. 5 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935, ze zm.).
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