Sygn. akt | CNP 57/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie ze skargi R. K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt V Ca 264/14, wydanego w sprawie

z powddztwa R. K.

przeciwko T. S.A.wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zarébwno w pismiennictwie, jak orzecznictwie (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CNP 27/08, LEX nr 457829), przyjmuje
sie, ze niezgodnos¢ prawomocnego wyroku z prawem uzasadniajgca
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg ma charakter kwalifikowany i zachodzi tylko
wtedy, gdy wyrok zostat wydany na skutek razgco btednej wyktadni prawa lub
razgco niewlasciwego zastosowania prawa, tj. uchybien odnoszgcych sie do
regulacji prawnych istotnych i nieuzasadniajgcych odmiennych ocen.
W szczegolnosci nie stanowi takiego uchybienia opowiedzenie sie przez sad za
jedng z mozliwych interpretacji przepisow prawa. Przeciwny poglad zagrazatby
takim wartosciom, jak: stabilnos¢ obrotu prawnego, swoboda sgdu w ocenie
materiatu dowodowego i stosowaniu prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
16 stycznia 2009 r., Il CNP 42/08, oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
16 marca 2009 r., | CNP 121/08).

Wedtug art. 424° k.p.c., Sad Najwyzszy odmawia przyjecia skargi do
rozpoznania, jezeli jest ona oczywiscie bezzasadna. Skarge uwaza sie za
oczywiscie bezzasadng, gdy z jej tresci, bez gtebszej analizy wynika, ze nie moze
by¢ uwzgledniona.

R. K. zarzucit kwestionowanemu w skardze prawomocnemu wyrokowi Sadu
Okregowego z dnia 6 marca 2014 r. naruszenie art. 367 § 3 oraz art. 374 k.p.c.
przez rozpoznanie apelacji strony pozwanej, na skutek ktorej ten wyrok zostat
wydany, zamiast w sktadzie trzyosobowym w sktadzie jednoosobowym i nie na
rozprawie, lecz na posiedzeniu niejawnym.

Twierdzenia skarzgcego o naruszeniu tych przepiséw przez Sgd Okregowy
sg oczywiscie bezzasadne. Sprawa, w ktorej zapadt kwestionowany wyrok, byta
rozpoznawana zgodnie z jej wiasciwosciami w postepowaniu upominawczym
i zarazem uproszczonym, pod stosowng sygnaturg (zob. § 83 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania
sekretariatow sgdowych oraz innych dziatow administracji sgdowej, Dz. Urz. M.S
2003.5.22). Wedtug art. 505%° k.p.c., w postepowaniu uproszczonym sad

rozpoznaje apelacje w sktadzie jednego sedziego i moze jg rozpoznaé



na posiedzeniu niejawnym, chyba ze strona w apelacji lub w odpowiedzi na
apelacje zazgdata rozpoznania apelacji na rozprawie.

Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



