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POSTANOWIENIE

8 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 8 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi S. spotki akcyjnej w G.

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w Gliwicach

z 11 kwietnia 2024 r., X Ga 372/23,

wydanego w sprawie z powddztwa S. spotki akeyjnej w G.
przeciwko O. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

0 zaptate,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 424° k.p.c. Sgd Najwyzszy odmawia przyjecia do rozpoznania
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, jezeli jest
oczywiscie bezzasadna. Oczywista bezzasadnos¢ skargi powinna by¢ oceniana w
powigzaniu z jej celem, ktérym jest uzyskanie odszkodowania od Skarbu Panstwa z
tytutlu wydania niezgodnego z prawem orzeczenia sadu (art. 417 § 1 w zwigzku z
art. 417 § 2 k.c.). Majgc na wzgledzie, ze odpowiedzialno$¢ ta wigze sie z istotg
wiladzy sgdowniczej i niezawistosci sedziowskiej, w judykaturze, przy aprobacie
Trybunatu Konstytucyjnego, utrwalito sie stanowisko, ze niezgodnym z prawem w
rozumieniu art. 424 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 417 § 2 k.c. jest tylko takie
orzeczenie, ktérego nieprawidtowos¢ ma charakter kwalifikowany, elementarny i

oczywisty (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 wrzesnia 2012 r.,
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SK 4/11, OTK-A 2012, nr 8, poz. 97 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 31
marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 17, z dnia 4 stycznia 2007 r.,
V CNP 132/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 174, i z dnia 13 stycznia 2017 r.,
[l CNP 3/16). Rozumiana w ten sposéb bezprawnos¢ zaskarzonego orzeczenia
musi stanowi¢ wyktadnik oceny, czy ziozona skarga podlega merytorycznemu

rozpoznaniu przez Sgd Najwyzszy.

W okolicznosciach sprawy powddka S. S.A. w G. wskazata, ze zaskarzony
wyrok jest niezgodny z art. 72 § 1 k.c., poniewaz zakfada, iz z mocy samej ustawy
dochodzi do zawarcia umowy w toku negocjacji, bez koniecznosci ziozenia
odrebnych oswiadczeh woli, jezeli zostang uzgodnione wszystkie postanowienia
umowne. W podstawach skargi zarzucita natomiast naruszenie art. 378 § 1 w
zwigzku z art. 385 k.p.c., a takze art. 65 § 1 k.c.

W okolicznosciach sprawy, majgc na wzgledzie podtoze zgdania powddki, na
powddce spoczywat ciezar udowodnienia, ze kwota wyegzekwowana od niej w
postepowaniu egzekucyjnym z wniosku pozwanej byta nienalezna, poniewaz
doszto do umorzenia wierzytelnosci objetej tytutem wykonawczym na skutek
potrgcenia. To za$ zaktadato konieczno$¢ wykazania, ze powddce przystugiwata
przedstawiona do potrgcenia wierzytelnos¢ z tytutu kar umownych, ktérej podstawg
miata byé umowa zgodna z trescig dokumentu zlecenia przestanego przez
powodke pozwanej, obejmujgca postanowienia przewidujgce obowigzek zaptaty kar

umownych.

Sady meriti, analizujgc sekwencje zdarzen, ktéra miala miejsce w
okolicznosciach sprawy, przyjety, ze w toku negocjacji prowadzonych przy pomocy
komunikatora strony osiggnety konsens co do tych postanowien umowy, ktore byty
przedmiotem negocjaciji, a jednoczesnie zakres tych postanowien pozwalat przyjac,
ze dosztlo do zawarcia umowy przewozu. Jednoczesnie, poniewaz przestany
nastepnie przez powddke pozwanej dokument zlecenia istotnie modyfikowat
uzgodnione uprzednio postanowienia, zmierzajgc do poszerzenia umowy O
zastrzezenia dotyczgce kar umownych, brak sprzeciwu pozwanej wobec tresci tego
dokumentu nie mogt by¢ oceniony jako robwnoznaczny ze zwigzaniem stron umowg

o tresci wynikajgcej z dokumentu zlecenia (arg. ex art. 77! k.c.). Jak zauwazyty
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Sady meriti, strony nie pozostawaty ponadto ze sobg w statych stosunkach
gospodarczych, totez brak sprzeciwu pozwanej wobec tresci przestanego jej
dokumentu zlecenia nie mogt by¢ takze uznany za dorozumiang akceptacje

warunkow wyrazonych w dokumencie na podstawie art. 682 lub art. 69 k.c.

Podjeta w skardze proba zakwestionowania tego stanowiska, z
uwzglednieniem podniesionych w niej zarzutéw procesowych i materialnoprawnych,
nie dawata prima facie podstaw do przyjecia, aby uznaé, ze zaskarzony wyrok
dotkniety jest kwalifikowanym, oczywistym btedem, moggcym dawaé podstawy do
odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. W szczegdlnosci, za
podstawe takiego btedu nie mozna uznaé zatozenia, ze do zawarcia umowy doszto
w chwili uzgodnienia w drodze negocjacji wszystkich postanowie umownych, ktére
byty ich przedmiotem. W powotanym w skardze wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
29 maja 2014 r., V CSK 396/13, akcent koncentrowat sie¢ na koniecznosci
zachowania nalezytej reprezentacji stron w toku zawierania umowy w drodze
negocjacji; w kazdym zas razie wyrok ten nie moze by¢ postrzegany jako podstawa
do uznania za utrwalony poglgdu, ze mimo uzgodnienia postanowien bedgcych
przedmiotem negocjacji, ktére sg prowadzone w celu zawarcia umowy, do zawarcia
umowy konieczne jest kazdorazowo — bez wzgledu na uzgodnienie wszystkich
negocjowanych postanowien — ztozenie odrebnych, wyraznych oswiadczen woli
konstytuujgcych umowe, do czego zdawata sie zmierza¢ powddka. Co do zasady
bowiem, w braku odrebnych zastrzezen, umowe zawierang w drodze negocjacji
nalezy poczytywa¢ — zgodnie z brzmieniem art. 72 k.c. — za zawartg z chwilg
uzgodnienia ostatniego z negocjowanych postanowien umownych, pod warunkiem,
ze tres¢ negocjowanych postanowien obejmuje przynajmniej minimum tresciowe
wiasciwe dla umowy konkretnego typu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2005 r., Il CK 7/05 i z dnia 15 maja 2014 r., Il CSK 450/13).

Niezaleznie od tego, nie mozna zgodzi¢ sie z tezg skarzacej, jakoby Sad
Okregowy nie rozpoznat w istocie apelacji, poniewaz ,w najmniejszym stopniu” nie
odniost sie do sformutowanych w niej zarzutow. Analiza motywoéw zaskarzonego
wyroku nie pozwalata na takg ocene. Nalezato przy tym przypomnieC, ze nakaz
rozpoznania zarzutow apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.) nie oznacza koniecznosci

odniesienia sie do kazdego argumentu prawnego i twierdzenia faktycznego
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prezentowanego przez apelanta na rzecz powotanych w apelacji zarzutéw
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2015 r., Il PK 235/14, z dnia 5
listopada 2015 r., V CSK 13/15, z dnia 13 pazdziernika 2017 r., | CSK 46/17, a
takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2018 r., Il CSK 203/17).

Ubocznie juz tylko nalezato dostrzec, Zze cafoksztalt wywodow
przedstawionych w skardze stanowit w istocie prawng polemike z pogladem Sadu
Okregowego, wiasciwg srodkom odwotawczym sktadanym w toku instanciji.
Formutowane w skardze =zarzuty i ich uzasadnienie pomijaly natomiast
akcentowang wczesniej specyfike skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, ktérej zasadnosc¢ jest warunkowana stwierdzeniem
kwalifikowanych, elementarnych i widocznych prima vista btedéw w ocenie stanu

prawnego, ktérych wykazanie obcigza kazdorazowo strone skarzgca.
Nalezato tym samym odmowic przyjecia skargi do rozpoznania.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 424° k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w

sentenciji.

O kosztach postepowania skargowego nie orzeczono, albowiem wnioski
pozwanej zawarte w odpowiedzi na skarge zostaly sformutowane na wypadek
odrzucenia, wzglednie oddalenia skargi, taka za$ sytuacja nie miata miejsca w

okolicznosciach sprawy.

Pawet Grzegorczyk

(M.M.)
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