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POSTANOWIENIE

22 sierpnia 2023r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 22 sierpnia 2023 r. w Warszawie,

w sprawie ze skargi B. B. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z 30 grudnia 2020 r., | C 684/20,

wydanego w sprawie z powddztwa B. B.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej

o ustalenie nieistnienia uchwaty,

1. odrzuca skarge,

2. przyznaje i poleca wyptacié¢ adw. K. P. przez Skarb Panstwa
— Sad Okregowy w Opolu kwote 450 (czterysta piecdziesiat)
ztotych tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powddce z urzedu powiekszong o nalezny podatek VAT.

UZASADNIENIE

Powodka B. B. domagata sie ustalenia nieistnienia uchwaty Wspdlnoty

Mieszkaniowej.
Wyrokiem z 30 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w Opolu oddalit powddztwo.

Od tego wyroku powoddka ztozyla do Sadu Najwyzszego skarge

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia

jest srodkiem prawnym majgcym, poprzez zakwestionowanie zgodnosci z prawem
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orzeczenia, przesgdzic jedng =z przestanek deliktowej odpowiedzialnosSci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Stanowi ona nadzwyczajny, sformalizowany
Srodek procesowy, zatem przepisy ja regulujgce powinny by¢ wyktadane Scisle
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 maja 2006 r., | CNP 14/06, z 28 marca
2007 r., 1 CNP 124/06, z 25 marca 2009 r., V CNP 93/08, z 3 czerwca 2009 r.,
IV CNP 116/08).

Zasadg jest, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od wyrokéw wydanych w drugiej instancji
(art. 424 § 1 k.p.c.). Jedynie w wyjgtkowych przypadkach skarga moze zosta¢
wywiedziona od wyroku sgadu pierwszej instancji, od ktérego skarzgcy nie wniost
przystugujgcego mu srodka zaskarzenia. Wowczas jednak nalezy wykazaé, ze
oprocz przestanek uzasadniajgcych ziozenie kazdej skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia, dodatkowo wystgpita
niezgodnos¢ z prawem wynikajgca z naruszenia podstawowych zasad porzadku

prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka i obywatela (art. 424
§ 2 k.p.c.).

Skarzgca wyjasnita, ze w sprawie zakonczonej wydaniem zaskarzonego
wyroku naruszono zasade réwnosci stron i kontradyktoryjnosci procesu.
Naruszenie miato polega¢ na ponagleniu pozwanej przez sad w celu ztozenia
odpowiedzi na pozew. Zdaniem powddki w przypadku nieztozenia odpowiedzi na
pozew w terminie zakreslonym przez art. 205 § 1 k.p.c. powinien nastgpi¢ skutek

w postaci zwrécenia odpowiedzi, przewidziany w art. 205 § 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 424> § 1 do pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia naleza:
oznaczenie zaskarzonego orzeczenia, przytoczenie i uzasadnienie podstaw skargi,
wskazanie przepisu prawa, z ktérym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne,
uprawdopodobnienie powstania szkody w wyniku wydania zaskarzonego
orzeczenia, wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w innym trybie nie
byto i nie jest mozliwe oraz wniosek o stwierdzenie niezgodnosci zaskarzonego

orzeczenia z prawem.
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Uzasadnienie wyjgtkowego przypadku z art. 424* § 2 k.p.c. nie jest
wystarczajgce. W obecnym stanie prawnym bowiem wezwanie pozwanego do
wniesienia odpowiedzi na pozew jest obligatoryjne. Natomiast termin na ztozenie
tego pisma okreslony w art. 205! k.p.c. ma charakter minimalny, a jego dlugos$¢
w danej sprawie (uzalezniony od stopnia zawitosci sprawy) wyznacza
przewodniczgcy skfadu. Jest to termin sgdowy, nie wywotuje zatem skutkéw takich,
jakie wywotatby termin zawity (prekluzyjny). Ponadto, art. 205! k.p.c. zostat
wprowadzony do systemu prawnego nie w celu podwyzszenia poziomu
bezstronnos$ci sgdu, lecz w celu kumulacji materiatu procesowego i przyspieszenia
prowadzonych postepowan. Z tej perspektywy wydaje sie oczywiste, ze
efektywniejszym w Swietle zasady szybkosci postepowania dziataniem sadu jest
ponaglenie strony do zilozenia stanowiska w sprawie niz pominiecie pisemnej
odpowiedzi strony wedle art. 205! k.p.c. i zapoznawanie sie z jej stanowiskiem
podczas rozprawy. Dazenie do kumulacji materialu procesowego poprzez
nakfonienie stron do sprawnego zajecia stanowiska w sprawie nie jest w zadnej

mierze rbwnoznaczne z naruszeniem bezstronnosci sadu.

Brak spetnienia w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia wymagan okreslonych w art. 424> § 1 pkt 3, 4, 51 6
k.p.c. skutkuje odrzuceniem skargi na mocy art. 4248 § 1 k.p.c. O kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu Sad Najwyzszy
rozstrzygnat zas na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 i § 8 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

A.D.

[t.n]



