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POSTANOWIENIE

26 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

na posiedzeniu niejawnym 26 kwietnia 2023 r. w Warszawie,

w sprawie ze skargi powddki Z. N.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z 18 kwietnia 2019 r., | C 922/18,

w sprawie z powodztwa Z. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w Mikotowie

0 zaptate,

1. odrzuca skarge

2. przyznaje radcy prawnemu M. M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Katowicach kwote 4050 z (cztery tysigce
pieédziesiat), powiekszong o stawke podatku VAT, tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej Z. N. w
postepowaniu skargowym

3. nie obcigza Z. N. kosztami postepowania na rzecz Skarbu

Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalit
powodztwo Z. N. przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w

Katowicach.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

orzeczenia powodka zarzucita naruszenie art. 797, 788 § 1, art. 782 § 1 k.p.c., art.
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417 § 1 k.c. oraz art. 41 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie
konsumenckim i wnosita o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku z dnia 18
kwietnia 2019 r.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia -
pomijajgc inne ograniczenia - jest dopuszczalna tylko wtedy, gdy zmiana lub
uchylenie zaskarzonego orzeczenia w drodze przystugujgcych stronie Srodkéw
prawnych nie byto i nie jest mozliwe (art. 4241 § 1 k.p.c.). Zgodnie z art. 4241 § 2
k.p.c. w wyjgtkowych wypadkach, gdy niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
cztowieka i obywatela, mozna takze Zzgdac¢ stwierdzenia niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku sagdu pierwszej lub drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, jezeli strona nie skorzystata z przystugujgcych jej
srodkoéw prawnych, chyba Ze jest mozliwa zmiana lub uchylenie wyroku w drodze

innych przystugujacych stronie srodkéw prawnych.

W rozpoznawanej sprawie taki wyjgtkowy wypadek nie wystepuje. Apelacja
od wyroku Sadu pierwszej instancji zostata odrzucona. W postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r., | CNP 4/06 stwierdzono, ze za
potraktowaniem sytuacji jako wyjgtkowej w rozumieniu powotanego wyzej przepisu,
moze dojs¢ w sytuacji, gdy strona nie skorzystata z przystugujgcego jej srodka
zaskarzenia z powodu ciezkiej choroby, katastrofy, kleski zywiotowej lub uzyskania
btednej informacji od pracownika sadu. Skarzgca tego typu okolicznosci nie

wskazata.

Nie zostata spetniona rowniez kolejna przestanka przewidziana w art. 4241 §
2 k.p.c. W wypadku powotania sie na naruszenie podstawowych zasad porzgdku
prawnego konieczne jest bowiem wykazanie, ze dana zasada istnieje i ma
podstawowe znaczenie dla porzgdku prawnego oraz doktadne okreslenie w jaki
sposob doszto do naruszenia tej zasady w wyniku wydania orzeczenia. Skarzgca
tej przestanki nie spetnita, ograniczyta sie bowiem jedynie do stwierdzenia, ze
"zaistniat wyjgtkowy przypadek, w ktérym skarzone orzeczenie naruszyto

podstawowe zasady porzadku prawnego, konstytucyjne prawa i wolnosci". Zgodnie
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z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego niewykazanie przez skarzgcego, ze zachodzi
wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego, niezaskarzonego orzeczenia sgdu pierwszej instanciji,
powoduje odrzucenie skargi przez Sad Najwyzszy (postanowienia z dnia 9 lutego
2006 r., IV CNP 41/05, z dnia 6 grudnia 2006 r., V CNP 142/06, z dnia 18 grudnia
2006 r., IV CNP 115/06 oraz z dnia 13 lutego 2007 r., | CNP 85/06, nie publ.).

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
powinna spetnia¢ takze wszystkie wymogi okreslone w art. 424° § 1 k.p.c., w tym
zawiera¢ uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowane przez wydanie
wyroku, ktérego dotyczy skarga. Skarga wniesiona przez skarzgcg tego wymogu

nie spetnia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu (art. 4248
k.p.c.).

[SOP]

[ms]



