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POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa R. J.

przeciwko C. Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

0 odszkodowanie z tytutu wypowiedzenia umowy o prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 kwietnia 2017 r.,

skargi powoda o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w C. z dnia 27
listopada 2015 r., sygn. akt IV Pa (...),

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdéd R. J. wniést skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w C. z 27 listopada 2015 r. Wyrokiem
tym Sad uwzglednit apelacje pozwanego pracodawcy i zmienit zasgdzajgcy
odszkodowanie wyrok Sgdu Rejonowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w C. z 11 czerwca 2015 r. w ten sposdb, iz powddztwo oddalit. Sgd Okregowy
rozstrzygnagt, ze waga przyczyn uzasadniata wypowiedzenie powodowi umowy o
prace, ktére nalezato uznac za prawidtowe.

W skardze wniesionej w trybie art. 424! k.p.c. powdd zarzucit naruszenie
przepisow postepowania: 1) art. 375 k.p.c. w zwigzku z art. 9 § 1 k.p.c. poprzez
rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym w skfadzie jednego sedziego, gdy

tymczasem — poniewaz sprawa w pierwszej instancji byta rozpatrywana przez



trzech sedziéw — wykluczato to rozpoznanie sprawy w taki sposob; 2) art. 382 k.p.c.
w zwigzku z art. 235 § 1 k.p.c. przez dokonanie ustalen odmiennych od przyjetych
przez Sad pierwszej instancji bez przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego uzasadniajgcego odmienne ustalenia. Szkoda powoda dotyczy utraty

odszkodowania z tytutu niestusznego wypowiedzenia umowy o prace.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu
Okregowego w C. z 27 listopada 2015 r., IV Pa (...) jest oczywiscie bezzasadna
(art. 424° k.p.c.).

Skargg objeto prawomocny wyrok i podlega ocenie w granicach jej zarzutéw.
Odpowiednie zastosowanie ma art. 3983 § 1 w zwigzku z art. 42412 k.p.c.

Sprawa gtdbwna zostata rozstrzygnieta ze wzgledu na wykfadnie i stosowanie
prawa materialnego do okreslonego stanu faktycznego.

Obecna skarga nie zarzuca naruszenia zadnego przepisu prawa
materialnego co stanowi zasadniczy jej mankament.

Brak taki stanowi nawet podstawe do odrzucenia skargi na podstawie
art. 4248 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 424°% § 1 k.p.c., jako ze wymaga sie wskazania
przepisu prawa, z ktorym zaskarzony wyrok jest niezgodny (art. 424°> § 1 pkt 3
k.p.c.). Czym innym jest przytoczenie podstaw skargi oraz ich uzasadnienia
(art. 424> § 1 pkt 2 k.p.c.) i czym innym jest konieczno$¢ wskazania przepisu
prawa, z ktorym zaskarzony wyrok jest niezgodny (art. 4245 § 1 pkt 3 k.p.c.). Innymi
stowy w skardze wskazuje sie podstawe i uzasadnienie, lecz brak jest wskazania
przepisu, z ktérym wyrok jest niezgodny. Sg to odrebne elementy skargi i dlatego
podstawa skargi nie zastepuje wskazania przepisu, z ktérym wyrok jest niezgodny.

Poprzestanie na okreslonej podstawie procesowej nie jest wystarczajgce.

Wyrok objety skargg rozstrzygnagt spor na podstawie przepisow prawa
materialnego, a tych w skardze jest brak. Sgd oceniat wszak przyczyne i zasadnosc¢
wypowiedzenia umowy o prace, czyli orzekat na podstawie art. 30 § 4 k.p. i art. 45
k.p.

Naruszenie przepisOw prawa procesowego nie ma znaczenia, jezeli nie ma



wptywu na wynik sprawy. Tak ocenia sie naruszenie przepisow proceduralnych w
postepowaniu ze skargi kasacyjnej (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.), zatem taka ocena
aktualna jest rowniez w przypadku skargi na niezgodnos¢ z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 4242 k.p.c.).

W sprawie gtéwnej nie doszto do naruszenia przepisow ujetych w zarzutach
skargi. Nie zostat naruszony art. 375 w zwigzku z art. 9 § 1 k.p.c., gdyz Sad drugiej
instancji rozpoznat apelacje na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu
uproszczonym. Bylo to uzasadnione na podstawie art. 505 k.p.c. Skarzacy nie
zarzuca naruszenia art. 505 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym sad moze rozpoznac
apelacje na posiedzeniu niejawnym, chyba ze strona w apelacji lub w odpowiedzi
na apelacje zazgdata przeprowadzenia rozprawy.

Pozew zostat wniesiony na urzedowym formularzu i sprawa ze wzgledu na
jej przedmiot mogta by¢ rozpoznana w postepowaniu uproszczonym.

W ocenie skargi wystarczy stwierdzi¢, ze wskazane w niej przepisy nie
zostaty naruszone. Sprawe w pierwszej instancji rozpoznat Sgd w sktadzie
tawniczym (art. 47 § 2 pkt 1 lit. a). Rozpoznanie apelacji przez sgd w sktadzie
jednego sedziego nie powoduje niewaznos$ci postepowania (art. 505°k.p.c.)

Nie mozna stwierdzi¢ naruszenia art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 235 § 1
k.p.c. przez dokonanie ustalen odmiennych od przyjetych przez Sad pierwszej
instancji bez przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego. Rzecz
w tym, ze Sad drugiej instancji samodzielnie ustala stan faktyczny i jest to zgodne z
art. 382 k.p.c. Ustalenia stanu faktycznego mogg by¢é odmienne od ustalen
faktycznych Sgdu pierwszej instancji, nawet gdy Sad drugiej instancji nie prowadzi
uzupetniajgcego postepowania dowodowego. Art. 382 k.p.c. jest naruszony tylko
wtedy, gdy Sad drugiej instancji pomija zebrany w sprawie materiat. Nalezy
wowczas wskazacé ten materiat i wykazac¢, ze pominiecie materiatu miato wptyw na
wynik sprawy (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.). Chodzi o to, ze granice ustalen stanu
faktycznego stanowi dwuinstancyjne postepowanie przed Sgdem powszechnym.
Sad Najwyzszy oceniajgc skarge kasacyjng i rowniez skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia zwigzany jest ustaleniami stanu
faktycznego, na ktérych oparto zaskarzony wyrok (art. 3982 § 2 k.p.c. i art. 424%?
k.p.c.).



Skoro skarga nie podwaza naruszenia prawa, to skarzgcy niezasadnie
twierdzi, ze przez oddalenie powoddztwa zostata wyrzgdzona mu szkoda. Wyrok
stwierdza, ze rozwigzanie umowy nie byto niezgodne z prawem. Nie ma wiec
podstaw twierdzenie, ze powodowi zostata wyrzgdzona szkoda. Wypowiedzenie
jest zwyktym sposobem rozwigzania stosunku pracy i zostato uznane za
prawidtowe.

Powyzsze uzasadnia stwierdzenie, ze skarga jest oczywiscie bezzasadna.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 424° k.p.c.).



