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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 28 wrzesnia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster
SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia Autorow (...) w W.

przeciwko "B.(...)" Spotce zo0.0. w W.

o ochrone praw autorskich, po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 28
wrzesnia 2005 r., kasacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 30
listopada 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej 5400 zt (pie¢

tysiecy czterysta) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2003 r. zobowigzat
pozwang spoétke z o0.0. B.(...) do zaniechania odtwarzania repertuaru muzycznego i
stowno - muzycznego chronionego przez powodowe Stowarzyszenie Autorow ,(...)”
oraz zasgdzit od pozwanej na rzecz tego Stowarzyszenia 250 000 zt z odsetkami
tytutem ,zbiorowego" wynagrodzenia (art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych - jedn. tekst: Dz. U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904).



Sad bowiem ustalit, Ze pozwana w sieci sklepow z obuwiem luksusowym odtwarzata
chronione przez powodowe Stowarzyszenie utwory muzyczne i stowno - muzyczne bez
zapfaty wynagrodzenia. Byto to odtwarzanie ciggte, adresowane do kazdego, kto na
zasadzie wolnego wstepu znalazt sie w sklepie.

Zaréwno ustalenia Sgdu Okregowego, jak i jego rozwazania prawne zostaty przez
Sad Apelacyjny w W. uznane za prawidtowe, totez apelacja strony pozwanej zostata
wyrokiem tegoz Sadu z dnia 30 listopada 2004 r. oddalona.

Strona pozwana w kasacji - opartej na obu podstawach z art. 393" k.p.c. -
zarzucita naruszenie art. 231 i 233 k.p.c., a takze art. 105 ust.1, 24 ust. 2 i art. 79 ust. 1
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst:
Dz. U. 22000 r. Nr 80, poz. 904, powotywanej dalej: ,ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych”), i wniosta o uchylenie obu wyrokéw oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 231 k.p.c. przez przyjecie istnienia
w drodze domniemania faktycznego legitymacji strony powodowej do dochodzenia
roszczen o ,zbiorowe" wynagrodzenie z tytutu odtwarzania (ciggtego) utwordéw
muzycznych i stowno — muzycznych w sklepach skarzgce;.

Skarzgca pomija, ze przyjete domniemanie dotyczy tylko okreslonych kategorii
utworow tj., drobnych utworéw muzycznych i stowno - muzycznych oraz okreslonych form
ich eksploatacji, tzw. ,matych praw”. Inaczej mowigc, przyjete domniemanie dotyczy tylko
prawa publicznego odtwarzania ,niedramatycznych” utworéw muzycznych.

Strona powodowa posiada zas$ decyzje Ministra Kultury i Sztuki zezwalajgcg jej na
zbiorowe zarzgdzanie prawami autorskimi do tej kategorii utworéw takze na polu
publicznego odtwarzania, jak rowniez posiada szereg uméw zawartych z zagranicznymi
organizacjami ochrony praw autorskich w celu reprezentowania ich na terenie kraju.
Znaczna wiec liczba utworéw muzycznych i stowno — muzycznych chronionych przez
strone powodowg uprawnia domniemanie, wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcej,
ze utwory te znajdowaty sie rowniez wsréd utworow odtwarzanych przez pozwang, to z
kolei uzasadnia legitymacje strony powodowej do dochodzonych roszczen.

Upatrywanie przez skarzgcego btednej wyktadni art. 105 ust. i ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych w przyjeciu, ze z zawartego tam domniemania wynika

,<domniemanie naruszenia prawa w kazdym przypadku, gdy tak twierdzi organizacja



zbiorowego zarzgdzania” oraz ,domniemanie merytorycznej racji powoda" czyni zarzut
bezprzedmiotowym, gdyz Sad Apelacyjny takiego pogladu nie wyrazit.

Bezzasadny jest rowniez zarzut skarzacej, ze Sad Apelacyjny naruszyt art. 24 ust.
2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, gdyz uznat, ze na gruncie tego
przepisu pozwana powinna wykazac, iz z odtwarzaniem chronionych utwordw nie tgczy
sie osigganie korzysci majatkowych.

Zgodnie z konstrukcjg art. 24 ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych publiczny odbiér tylko wtedy jest dozwolony, jesli nie tgczy sie z nim
osigganie korzysci majgtkowych. W mysl ogdlnej reguty dowodowej z art. 6 K.c.
zaistnienie przestanek do zastosowania tego wyjgtkowego przepisu powinien wiec
udowodni¢ korzystajgcy z utworow. Przyjecie innego rozktadu obowigzku dowodowego
jest niedopuszczalne ze wzgledu na to, ze art. 24 ust. 2 wprowadza wyjatek od prawa
wytgcznego, i to korzystajgcy z tego wyjatku musi udowodnic¢, ze dziatanie jego miesci
sie w dozwolonych kryteriach (tak tez SN w wyroku z dnia 18 listopada 2004 r., V CK
243/03, Biul. SN 2005/3/12).

Nalezy zauwazyé, ze sytuacje, w ktorych odtwarzanie ,niedramatycznych”
utworéw muzycznych w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej nie bedzie tgczyc
sie z korzysciami majgtkowymi dla odtwarzajgcego, powstang przede wszystkim
wtedy, gdy klienci nie bedg poddawani oddziatywaniu odbioru. Moze tu chodzi¢ przede
wszystkim o mate powierzchnie handlowe, drobne zakfady ustugowe, w ktérych
odtwarzanie stuzy zapetnieniu czasu personelowi. Odtwarzanie owych utworéw na
wiekszych przestrzeniach handlowych, w ktérych klient przebywa dtuzszg chwile, jak
to miato miejsce w ustalonych okolicznosciach sprawy, podlegajg zakwalifikowaniu
jako potgczone z korzysciami majgtkowymi. Na takg funkcje wskazuje zwilaszcza
specjalne rozmieszczenie gtosnikéw do odbioru w salach obstugi klienta.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku (art. 393" k.p.c.).



