- SAD NAJWYZSZY

Rzeczypospolitej Polskiej

Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego Warszawa, dnia 29 stycznia 2021 .

dr hab. Matgorzata Manowska

BSA 1-4110-4/20

Izba Cywilna

Sadu Najwyzszego

Dziatajac na podstawie art. 83 § 1 ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst

jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 154) w zwigzku z ujawnionymi rozbieznosciami w wyktadni

przepisdw prawa w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i sgdow powszechnych, w celu zapewnienia

jednolitosci orzecznictwa, przedstawiam wniosek o rozstrzygniecie przez sktad catej 1zby Cywilne;

Sadu Najwyzszego nastepujgcych zagadnien prawnych:

1.

Czy w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego Iub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie,
ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow?
a w razie odpowiedzi przeczqgcej;

Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie
kredytu indeksowanego do takiej waluty umowa moze wigzac strony w pozostatym
zakresie?

Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie
kredytu denominowanego w walucie obcej umowa ta moze wigzac strony w

pozostatym zakresie?

niezaleznie od tresci odpowiedzi na pytania 1-3:

Sad Najwyzszy, Plac Krasinskich 2/4/6, 00-951 Warszawa, tel. 22 530 82 03, faks 22 530 91 00, e-mail: ppsek@sn.pl, www.sn.pl



4. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej, w wykonaniu
ktérej bank wyptacit kredytobiorcy catos¢ lub czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca
dokonywat sptat kredytu, powstajg odrebne roszczenia z tytutu nienaleznego
Swiadczenia na rzecz kazdej ze stron, czy tez powstaje jedynie jedno roszczenie, rowne
réznicy spetnionych Swiadczen, na rzecz tej strony, ktorej tgczne Swiadczenie miato
Wyzszg wysokos¢?

5. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej z powodu
niedozwolonego charakteru niektérych jej postanowienn bieg przedawnienia
roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie od chwili
ich wyptaty?

6. Czy, jezeli w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowe;j
ktorejkolwiek ze stron przystuguje roszczenie o zwrot Swiadczenia spetnionego
w wykonaniu takiej umowy, strona ta moze réwniez zagda¢ wynagrodzenia z tytutu

korzystania z jej Srodkdéw pienieznych przez drugg strone?

Uzasadnienie

Pierwsze zagadnienie prawne.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz sgdéw powszechnych, w odniesieniu do umoéw
kredytu indeksowanego i denominowanego do waluty obcej, a w szczegdlnosci do franka
szwajcarskiego, ujawnity sie rozbieznosci w wyktadni przepisow prawa bedgcych podstawg ich
orzekania, w szczegélnosci art. 385" k.c., co w mysl art. 83 § 1 ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (Dz.U. z 2021 r. poz. 154) uzasadnia wniosek o ich rozstrzygniecie przez petny sktad

Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego.

Zgodnie z art. 358" § 1 kc. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. W mysl art. 385" § 2 k.c,
jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa

w pozostatym zakresie. Na gruncie prawa polskiego przyjmuje sie, ze sankcjg majgcg zastosowanie
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w takim przypadku jest bezskuteczno$¢ ex lege niedozwolonego postanowienia umownego
(uchwata Sgdu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2020 r., Ill CZP 87/19, www.sn.pl, zob. takze powotane
W jej uzasadnieniu wczesniejsze orzecznictwo). Rownoczesnie podkresla sie, ze oceny, czy dane
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), nalezy dokonywac wedtug stanu z
chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Ill CZP

29/17, OSNC 2019/1/2).

Przy wyktadni art. 358" § 1 i 2 k.c. nalezy mie¢ na wzgledzie, ze przepisy te zostaly
wprowadzone do krajowego porzgdku prawnego w ramach implementacji dyrektywy 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE
L nr 95, str. 29; dalej takze jako Dyrektywa 93/13). Nastgpito to na mocy art. 18 ustawy z 2 marca
2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentow oraz o odpowiedzialnosci za szkode
wyrzgdzong przez produkt niebezpieczny (Dz.U. Nr 22 poz. 271 ze zm.). Uwzglednienia wymaga
zatem cel tych postanowien, ktory zostat wyrazony w Dyrektywie 93/13. Z jej motywow wynika, ze
Panstwa Czionkowskie powinny zapewni¢, aby nieuczciwe warunki (postanowienia) nie byty
zamieszczane w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami oraz,
jezeli jednak takie postanowienia zostajg w nich zawarte, aby nie byty one wigzgce dla konsumenta,
a takze zagwarantowa¢, zeby umowa obowigzywata strony zgodnie zzawartymi w niej
postanowieniami, pod warunkiem, ze po wytgczeniu z umowy nieuczciwych warunkdow moze ona
nadal obowigzywac. W mys| zatem art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 Panstwa Cztonkowskie majg
obowigzek zapewni¢, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe postanowienia w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie bedg wigzace dla
konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe
PO Wyfgczeniu z niej nieuczciwych warunkow. W art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 zastrzezono jednak,
ze ocena nieuczciwego charakteru warunkow nie dotyczy ani okreslenia gtbwnego przedmiotu
umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towardow lub ustug, o ile
warunki te zostaty wyrazone prostym izrozumiatym jezykiem. Zastrzezenie to znalazto

odzwierciedlenie w art. 385'8 1 zd. 2 k.c.

Postanowienia umow  kredytow indeksowanych i denominowanych, ktére zezwalajg
bankowi w istocie na dowolne okreslenie kursu waluty obowigzujgcego przy wyptacie i sptacie
kredytu, sg z reguty kwestionowane w orzecznictwie polskich sgdéw, co odnosi sie zaréwno do
Sadu Najwyzszego, jak i sgdéw powszechnych. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uznaje sie, ze

sg to niedozwolone postanowienia umowne, ktére zgodnie z art. 385" § 1 k.c. nie wigzg
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konsumenta (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., Il CSK768/14, OSNC 2015/11/132,
z 22 stycznia 2016 ., | CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, z 14 lipca 2017 r., 1l CSK 803/16, OSNC
2018/7-8/7, z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019/12/115, 29 maja 2019 r., | CSK 242/18,
www.sn.pl, z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, www.sn.pl, z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18,
www.sn.pl, a takze uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018
r., ICZP 29/17, OSNC 2019/1/2 i powotane tam dalsze orzecznictwo). Stanowisko takie dominuje
takze w orzecznictwie sgddw powszechnych, zwiaszcza po wydaniu przez Trybunat
Sprawiedliwosci UE wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank International AG, ECLI:EU:C:2019:819.

Wskazane powyzej postanowienia zamieszczane sa zaréwno w umowach kredytu
indeksowanego (tj takich, w ktérych kwota kredytu wyrazona i wyptacona zostaje w walucie
polskiej, a w chwili wyptaty ulega przeliczeniu na walute obcg, co stanowi podstawe do
zastosowania mechanizmu indeksadji), jak i w umowach kredytu denominowanego (w ktorych
kwota kredytu wyrazana jest w walucie obcej, a nastepnie wyptacana w walucie polskiej, po
przeliczeniu wedtug okreslonego kursu, przy czym podstawe do okreSlenia wysokosci rat

kredytowych stanowi kwota w walucie obcej wskazana w umowie).

W Swietle przywotanego stanowiska orzecznictwa oceny wymaga, Czy W razie uznania, ze
postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszace sie do sposobu
okres$lania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze
konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

s

okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepisow prawa lub zwyczajow.

Trybunat Sprawiedliwosci UE wskazuje, ze Dyrektywa 93/13 nie ma na celu proponowania
jednolitych rozwigzan w odniesieniu do konsekwencji, jakie nalezy wyciggnac ze stwierdzenia
nieuczciwego charakteru postanowienia umownego (pkt 39 wyroku TSUE z 25 listopada 2020 r.,
C-269/19, Banca B. SA przeciwko AAA., ECLIEU:C:2020:954). Przepisy prawa polskiego nie
regulujg bezposrednio skutkéw prawnych uznania przez sad, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, a w szczegdlnosci kwestii,
czy w takim przypadku miejsce abuzywnego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu

waluty obcej wynikajacy z przepisdw prawa lub zwyczajow.
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W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego i sadéw powszechnych kwestia dopuszczalnosci

zastgpienia postanowienia umowy uznanego za niedozwolone nie jest jednolicie rozstrzygana.

Zgodnie ze stanowiskiem zajmowanym w czeSci orzeczen, zastgpienie takie jest
dopuszczalne. W wyroku Sgdu Najwyzszego z 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, www.sn.pl,
stwierdzono, ze konsekwencjg ustalenia, iz umowa zawiera niedozwolone klauzule, jest to, ze
strony nie sg nimi zwigzane, co zachodzi ex lege ze skutkiem ex tunc. W ich miejsce wchodzg
odpowiednie przepisy dyspozytywne (albo uzgodnienia dokonane przez strony). W pozostatym
zakresie strony sg zwigzane umowg. Takze w wyroku Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2018 r.,
[l CSK 632/17, www.sn.pl, dopuszczono zastgpienie postanowien umowy uznanych za
niedozwolone przepisami dyspozytywnymi, opowiadajac sie rownoczesnie za jedynie wyjgtkowym
stosowaniem takich zabiegdw. Dopuszczalnosci takiego zastagpienia — w okreslonych sytuacjach -
nie zanegowano takze w wyrokach Sadu Najwyzszego z 15 marca 2015 r., IV CSK 362/14,
www.sn.pl, z T marca 2017 r., IV CSK 285/16, www.sn.pl, oraz z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18, OSNC 2020/7-8/64.

Szeroko odniesiono sie do tej kwestii w wyroku Sagdu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., Il CSK
803/16, OSNC 2018/7-8/79. Przyjeto w nim, ze — w pewnych sytuacjach - art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy uchylit nieuczciwy warunek przez zastgpienie
g0 przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Podobne stanowisko zajeto w
wyroku Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, www.sn.pl oraz w wyroku Sadu
Najwyzszego z 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, www.sn.pl.

Stanowisko, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
odnoszace sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej (niewigzgce konsumenta ze wzgledu na
to, ze zostato uznane za niedozwolone) moze zostac zastgpione, zajmowane jest takze w czesci

orzeczen sgddw powszechnych.

W wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 15 maja 2019 r, V ACa 107/19,
orzeczenia.ms.gov.pl, uznano - odwotujgc sie do stanowiska juz wczesniej wyrazanego
w judykaturze - ze w razie wyeliminowania (jako abuzywnego) postanowienia umowy kredytu
odnoszacego sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej, miarodajnym dla ustalenia wysokosci
zobowigzania moze byc¢ Sredni kurs waluty obcej ustalany przez NBP. Za dopuszczalnoscig
uzupetnienia umowy kredytowej z zastosowaniem kursu Sredniego NBP opowiedziano sie takze

m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 22 czerwca 2020 r., ACa 1684/17,
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orzeczenia.ms.gov.pl, w wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z 29 listopada 2018 r., | ACa 242/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, w wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu z 13 grudnia 2019 ., 1 C1958/17,
niepubl., w wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 16 wrzesnia 2020 r., | C 1316/17, niepubl.,
w  wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 5 pazdziernika 2020 r., 1C234/19,
orzeczenia.ms.gov.pl, w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 6 lutego 2020r., XXVII Ca

1196/18, orzeczenia.ms.gov.pl.

Do drugiej grupy nalezg orzeczenia, w ktorych kwestionuje sie stanowisko, ze w razie
uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszace sie
do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie
wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow.

W wyroku Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, www.sn.pl, stwierdzono, ze
nieuprawnione bytoby zastgpienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajgcymi
np. na odwotaniu sie do kursu walut stosowanego przez NBP. Mozliwos$¢ takiej zmiany umowy
przez sad stataby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi Dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie skorygowana
przez sad w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w
Swietle przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych. Takze w wyroku z 27 listopada
2019, 11 CSK 483/18, www.sn.pl, Sgd Najwyzszy uznat, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne
nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach
kodeksu cywilnego. W konsekwencji wykluczyt zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych np.
kursem Srednim waluty obcej z dnia wymagalnosci roszczenia ogtaszanym przez NBP, poniewaz
w razie eliminacji klauzul abuzywnych ze stosunku umownego ryzyko przedsiebiorcy bytoby
niewielkie i nie zniechecatoby przedsiebiorcéw od stosowania nieuczciwych klauzul w przysztosci.
W rezultacie, zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych
klauzul umowa bedzie wigzata strony bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego
jej znieksztatcenia, ze nie bedzie ona mogta by¢ utrzymana, co sad meriti powinien oceni¢ w

konkretnych okolicznosciach sprawy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazany jest przy tym poglad, ze wyeliminowanie
abuzywnej klauzuli kursowej - nawet jesli prowadzi do oprocentowania kredytu wedtug stawki
nizszej niz bytby najprawdopodobniej oprocentowany kredyt udzielony w ztotych i niezawierajgcy

klauzul walutowych - nie stanowi zbyt surowej sankgji, jezeli porownac jg np. z przewidziang w
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innych przepisach sankcjg kredytu darmowego (wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019 ., Il
CSK 483/18, www.sn.pl, por. takze wyrok TSUE z 9 listopada 2016 r., C-42/15, Home Credit
Slovakia, ECLIEEU:C:2016:842, w ktorym stwierdzono, ze sankcje powinny by¢ skuteczne, przy
poszanowaniu jednak ogolnej zasady proporcjonalnosci). Takze w niektérych orzeczeniach sgdéw
powszechnych zajmowane jest stanowisko negujgce mozliwos¢ zastgpienia odnoszgcych sie do
sposobu okreslania kursu waluty obcej postanowien umowy kredytu — w razie ich uznania za
abuzywne - jakimkolwiek innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej (zob. np. wyrok Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sgdu
Okregowego w Warszawie z 25 czerwca 2020 r., Il C 260/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 26 marca 2019 r., Il C 485/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 27 wrzesnia 2019 r., Il C 1142/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sgdu
Okregowego w Warszawie z 31 stycznia 2020 r., Il C 1084/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 29 czerwca 2020 r., XXIV C 738/16, orzeczenia.ms.gov.pl).

W orzeczeniach mieszczacych sie w tym nurcie argumentuje sie m.in., ze mozliwosc¢
zastgpienia postanowien umownych uznanych za abuzywne istniataby jedynie wowczas, gdyby
prawodawca wprowadzit do obrotu uregulowania wyraznie przewidziane do zastepowania klauzul
indeksacyjnych. Takich uregulowan jednak brak (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 8
stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 13 listopada 2018 r., VI ACa 694/18, orzeczenia.ms.gov.pl, stwierdzono, ze sad nie
jest uprawniony do dokonywania jakiejkolwiek modyfikacji umowy, do czego doprowadzitoby
przyjecie przez sad kursu ocenionego jako obiektywny czy tez sprawiedliwy. Takie dziatanie
doprowadzitoby w pewnym sensie do utrzymanie skutecznosci niedozwolonego postanowienia
umownego. Uznano zatem, ze sgd nie moze z urzedu ustali¢ ani ,sprawiedliwego” kursu wymiany,

ani tez orzec, iz kurs winien odpowiadac np. kursowi Sredniemu NBP.

Dodac nalezy, ze w czesci orzeczen zastrzega sie, iz tylko w niektorych sytuacjach art. 6 ust.
1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, by w rezultacie orzeczenia sgdu krajowego
doszto do zastgpienia nieuczciwego postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym. W wyroku Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC
2018/7-8/79 - w nawigzaniu do dwczesnego orzecznictwa TSUE, zwfaszcza wyroku z 30 kwietnia
2014 r., C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Késlerné Rébai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt,
ECLEEU:C:2014:282 - wytom ten uznano za ograniczony do sytuadji, w ktérej pozostawienie luki

prowadzitoby do upadku catej umowy i przez to zagrazato interesom konsumenta, narazajgc go
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na konieczno$¢ natychmiastowego zwrotu catej kwoty kredytu. Podobne stanowisko zajgt Sad
Najwyzszy w wyroku z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, wwww.sn.pl, a takze w wyroku z 11 grudnia
2019, V CSK 382/18, www.sn.pl, w ktérego uzasadnieniu podkreslono, ze dla oceny zagrozen po
stronie konsumenta istotne jest to, ze - jak wskazuje TSUE - ,uniewaznienie” umowy kredytu
wywiera co do zasady takie same nastepstwa, jak postawienie pozostatej do spfaty kwoty kredytu
w stan natychmiastowej wymagalnosci. Z podobnym uzasadnieniem i w podobnych granicach za
dopuszczalnoscig zastgpienia postanowienia umowy uznanego za niedozwolone opowiedziano
sie w wyrokach Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79, oraz z 27
lutego 2019 r., Il CSK 19/18, www.sn.pl. W tym ostatnim orzeczeniu dopuszczono mozliwos¢
,Stosownego wypetnienia luki w umowie” takze w sytuacji (zagrazajgcej interesom konsumenta),

gdy nie ma mozliwosci odwotania sie do odpowiedniego przepisu dyspozytywnego.

Bezposrednio do kompetencji sgdu w tym zakresie odniost sie Sad Najwyzszy takze
w uzasadnieniu uchwaty z 15 wrzesnia 2020 r., Il CZP 87/19, www.sn.pl, co pozwolito na
ustosunkowanie sie do najnowszego orzecznictwa TSUE, zwtaszcza wyroku z 3 pazdziernika 2019
r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG,
ECLEEU:C:2019:819. Sad Najwyzszy przyjat, ze umowa, do ktorej wprowadzone zostaty
niedozwolone klauzule, powinna w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz
wynikajgca z usuniecia z niej nieuczciwych klauzul, jezeli takie dalsze jej obowigzywanie jest
mozliwe zgodnie z zasadami prawa krajowego, co sad krajowy jest zobowigzany ocenic.
Dopuszczalne jest jednak zastgpienie nieuczciwego postanowienia umownego przepisem prawa
krajowego o charakterze uzupetniajgcym, pod warunkiem, ze takie zastgpienie jest zgodne z celem
art. 6 ust. 1 Dyrektywy nr 93/13 i pozwala na przywrdcenie rzeczywistej rownowagi miedzy
prawami umawiajgcych sie stron. Celem prawodawcy unijnego, zrealizowanym w Dyrektywie nr
93/13, nie jest bowiem wyeliminowanie z obrotu umdw zawierajgcych nieuczciwe postanowienia,
lecz przywrdcenie réwnowagi miedzy stronami umowy, co do zasady przy jednoczesnym
utrzymaniu w mocy umowy jako catosdi, jezeli jej dalsze obowigzywanie jest mozliwe zgodnie z
zasadami prawa krajowego (zob. orzecznictwo TSUE powotane w uzasadnieniu uchwaty z 15
wrzesnia 2020 r., Il CZP 87/19, www.sn.pl). W uzasadnieniu tej uchwaty wyrazono takze bardziej
ogolny podglad, ze postulat wyktadania postanowien umowy w miare mozliwosci w sposob
pozwalajgcy utrzymac jg w mocy jest szczegolnie aktualny wtedy, gdy strony spetnity lub wymienity
juz Swiadczenia przewidziane umowg i w jakim$ przynajmniej zakresie osiggnety cel, do

zrealizowania ktérego zmierzaty przez jej zawarcie. Sqdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
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postanowienia umownego powinno wowczas wigzac sie z przywrdoceniem sytuacji prawnej i
faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on, gdyby abuzywne postanowienie nie zostato w

umowie zastrzezone.

Takze w niektorych orzeczeniach, w ktorych Sad Najwyzszy co do zasady neguje mozliwosc¢
zastgpienia klauzuli uznanej za abuzywng, zawierane sg zastrzezenia dopuszczajgce taka
mozliwos¢ w szczegdlnych okolicznosciach. W wyroku z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP
2019/12/115 - w ktérym stwierdzono, ze eliminacja klauzuli indeksacyjnej nie wymaga zastapienia
takiego nieuczciwego postanowienia umownego innym, poniewaz mozliwe jest funkcjonowanie
umowy roéwniez po wyeliminowaniu z niej uregulowania odnoszacego sie do sposobu okreslania
kursu waluty obcej - z odwotaniem sie do orzecznictwa TSUE wskazano jednak, ze do
ewentualnego zastgpienia kwestionowanych postanowienn umownych innymi, musiatoby dojs¢
jedynie wowczas, gdyby po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej nie byto mozliwe dalsze
obowigzywanie umowy, za$ konsument mogtby zosta¢ narazony na szczegolnie niekorzystne
konsekwencje, cho¢by w postaci rozwigzania umowy (uznano jednak, ze w rozpoznawanej sprawie
sytuacja taka nie miata miejsca). Podobnie w wyroku Sgdu Najwyzszego z 7 listopada 2019 r., IV
CSK 13/19, www.sn.pl, stwierdzono, co prawda, ze w razie uznania niedozwolonych postanowien
umownych za abuzywne nie mozna zastepowac ich zadnymi innymi, dodano jednak - odwotujac
sie do wyroku TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 48, ECLI:EU:C:2019:819 - ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz stoi na przeszkodzie wypetianiu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktdre sie w niej znajdowaty, wytgcznie
na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, ktére nie stanowig przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyrazg

na to zgode.

Z kolei w wyroku Sagdu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK'309/18, OSNC 2020/7-
8/64, z jednej strony podkreslono, ze w razie abuzywnosci postanowienia umowy dziatania sgdu
majg mie¢ charakter sankcyjny, co ma pozwoli¢ na osiggniecie swoistego skutku zniechecajgcego
profesjonalnych kontrahentdw, zawierajgcych umowy z konsumentami, do przewidywania w
umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Gtowng wytyczng jest osiggniecie stanu
,niezwigzania” konsumenta zakwestionowanymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym
(na ile to mozliwe) utrzymaniu w mocy umowy, a zatem art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy

interpretowac¢ w ten sposob, ze sprzeciwia sie on dziatfaniom sgdu (ktory stwierdzi nieuczciwy
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charakter postanowienia umownego) zmierzajgcym do uzupetnienia umowy przez zmiane jej
tresci. Z drugiej strony dodano jednak, ze niekiedy zachodzi potrzeba zastgpienia nieuczciwego
postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, poniewaz zabieg ten
zmierza do zastgpienia ustanowionej w umowie rownowagi formalnej miedzy prawami i
obowigzkami stron réwnowagg rzeczywistg, pozwalajgcg na przywrdocenie rownosci stron, co jest

uwazane za zgodne z celem art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13.

Ostatnio wymieniony poglad nawigzuje do stanowiska TSUE, ktory przyjmuje - takze
w najnowszych orzeczeniach - ze jezeli umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem
nie moze dalej obowigzywac po usunieciu nieuczciwego postanowienia, art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy miat mozliwos¢ zastgpienia nieuczciwego
postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym albo
przepisem majgcym zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode, przy czym
mozliwosc ta jest ograniczona do przypadkow, w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia
umownego zobowigzywatoby sad do uniewaznienia umowy jako catosci, narazajgc tym samym
konsumenta na szczegolnie szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni zostatby tym ukarany (wyrok TSUE
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 48, ECLI:EU:C:2019:819). Trybunat Sprawiedliwosci UE uznaje, ze zastgpienie
postanowienia uznanego za abuzywne moze by¢ uzasadnione, jako zgodne z celem art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13, poniewaz przepis ten zmierza do zastgpienia ustanowionej w umowie
réwnowagi formalnej miedzy prawami i obowigzkami stron rownowagg rzeczywista, pozwalajgca
na przywrocenie réwnosci tych stron bez koniecznosci uniewaznienia wszystkich umoéw
zawierajgcych nieuczciwe postanowienia (wyroki TSUE z 25 listopada 2020 r., C-269/19, Banca B.
SA przeciwko A A A, pkt 32, ECLI:EU:C:2020:954, z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, Abanca
Corporacion Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko
Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice VYulianie Rodriguez Ramirez, pkt 57,
ECLIEU:C:2019:250, z 3 marca 2020r., C-125/18, Marc Gomez del Moral Guasch przeciwko Bankia
SA, pkt 62, ECLI:EU:C:2020:138, z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpéd Kasler i Hajnalka Kaslerné
Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 81, 82, ECLI:EU:C:2014:282). Trybunat Sprawiedliwosci
UE podkresla jednak, ze w takiej sytuacji rozstrzygniecie nalezy do sgdu krajowego, a kierunek tego

rozstrzygniecia determinujg przepisy prawa krajowego.

W razie przyjecia, ze miejsce uznanej za niedozwolong klauzuli indeksacyjnej lub

denominacyjnej moze zajg¢ inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow
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prawa lub zwyczajow, dalszg kwestie - takze wywotujacg rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i sgdow powszechnych - stanowi to, czym (w jaki sposob) klauzula abuzywna moze
(powinna) zostac zastgpiona. Najczesciej przyjmuje sie, ze moze ona zostac zastgpiona kursem

Srednim NBP, stanowisko to uzasadnia sie jednak na rozne sposoby.

W wyroku z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79, Sad Najwyzszy poddat pod
rozwage zastosowanie per analogiam art. 41 ustawy z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe
(tjedn. Dz. U.z 2016 r. poz. 160 ze zm.; dalej: Prawo wekslowe), przewidujgcego, ze jezeli weksel
wystawiono na walute, ktéra nie jest walutg miejsca ptatnosci, sume wekslowg mozna zaptaci¢ w
walucie krajowej podtug jej wartosci w dniu pfatnosci. Na gruncie powotanego przepisu przyjmuje
sie zgodnie, ze miarodajny jest kurs Sredni waluty ustalany przez NBP. Do tego kursu odwotywat
sie takze (chociaz tylko w kontekscie przeliczenia walut obcych na EURO) art. 2 ust. 5 ustawy z 18
grudnia 1998 r. - Prawo dewizowe (Dz. U. z 1998 r. Nr 160, poz. 1063 ze zm.), obowigzujgcy w
chwili zawarcia umowy kredytowej ocenianej w tamtej sprawie przez Sad Najwyzszy. Sad
Najwyzszy uznat, ze moze to miec znaczenie, zwazywszy, ze m.in. do Prawa dewizowego odsytata
umowa kredytowa w kwestiach w niej nieuregulowanych. Podstawg uzupetnienia umowy bytby w
tym przypadku art. 56 k.c., odsyfajacy do przepiséw ustawy stosowanych przez analogie - wskazat

Sad Najwyzszy.

Stanowisko to zaakceptowaty m.in. Sad Apelacyjny w todzi w wyroku 29 listopada 2018 r., |
ACa 242/18, orzeczenia.ms.gov.pl oraz Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 15 maja 2019 ., V
ACa 107/19, orzeczenia.ms.gov.pl. Zanegowat je natomiast m.in. Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z 13 listopada 2018 r., VI ACa 694/18, orzeczenia.ms.gov.pl, argumentujac, ze art. 41 Prawa
wekslowego, regulujgcy kwestie przeliczenia zobowigzania wekslowego wyrazonego w walucie
obcej, w ogole nie wskazuje, wedtug jakiego kursu waluty ma by¢ dokonywane takie przeliczenie,
w szczegblnosci nie wskazuje na kurs Sredni NBP. Jedynie w ramach wyktadni doktrynalnej
przyjmuje sie, ze wkasciwy jest wtasnie ten kurs. W uzasadnieniu dodat, ze w powotanym wyroku z
14 lipca 2017 r, Il CSK 803/16, Sad Najwyzszy ,wyraznie wskazuje”, iz przedmiotem jego
rozpoznania byta umowa zawarta jeszcze przed wejsciem Polski do Unii Europejskiej, co w ocenie
Sadu Apelacyjnego w Warszawie oznacza, ze Sad Najwyzszy nie byt w tamtej sprawie zwigzany

Dyrektywg 93/13.

Kolejny przepis wskazywany w kontekscie mozliwosci zastosowania kursu $redniego NBP to
art. 358 § 2 k.c, zgodnie z ktérym wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu Sredniego

ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnosci roszczenia, chyba ze ustawa,
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orzeczenie sgdowe lub czynnos$¢ prawna zastrzega inaczej. Watpliwosci w tym przypadku wynikaja
jednak w pierwszej kolejnosci z probleméw intertemporalnych. W wyroku Sadu Najwyzszego z 14
lipca 2017 ., 11 CSK803/16, OSNC 2018/7-8/79, przyjeto, ze w razie uznania postanowienia umowy
kredytowej okreslajgcego sposob ustalania kursu waluty obcej za abuzywne nie ma mozliwosci
zastosowania normy dyspozytywnej wystowionej w art. 358 § 2 k.c., poniewaz przepis ten wszedt
w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., nie moze by¢ zatem miarodajny dla okreslenia tresci
zobowigzan wynikajgcych z umow zawartych wczesniej. Dodac nalezy, ze w wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z 6 lutego 2020 r., XXVII Ca 1196/18, orzeczenia.ms.gov.pl, przyjeto
mozliwos¢ zastosowania art. 358 & 2 k.c. do umowy kredytu zawartej po wejsciu w zycie tego
przepisu (w dniu 24 lipca 2009 r.). Mozna jednak zauwazy¢, ze wiekszos¢ umow kredytowych
stanowigcych przedmiot oceny w toczgcych sie licznych postepowaniach sgdowych zostata

zawarta przed tg data.

W wyroku Sadu Najwyzszego z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, www.sn.pl, uznano, ze
jakkolwiek w czasie zawierania spornej umowy kredytu art. 358 § 2 k.c. w zmienionym brzmieniu
jeszcze nie obowigzywat, to przepis ten ,moze stanowiC jedng, aczkolwiek nie jedyng, ze
wskazdwek pomocnych w rozwigzaniu tej spornej miedzy stronami kwestii prawnej” (zob. tez
uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, www.sn.pl). Jednakze w
wyroku Sadu Apelacyjnego w  Warszawie z 12 lutego 2020 r, V ACa 297/19,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl, stwierdzono, ze - niezaleznie od kwestii intertemporalnych -
w przypadku kredytéw indeksowanych nie sposéb uzna¢, aby spetniona byta podstawowa
przestanka zastosowania art. 358 8 2 k.c. - czyli to, zeby zobowigzanie dotyczgce sptaty kredytu

byto wyrazone w walucie obcej.

Z kolei w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 22 czerwca 2020 r., | ACa 1684/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, uznano, ze w sytuacji, gdy zawarte w umowie kredytu postanowienie
okreslajgce sposob przeliczania waluty obcej na ztote zostato uznane za abuzywne i nie wigze
konsumenta, w jego miejsce musiaty wejS¢ normatywne zasady ustalania kursow walut przez NBP.
W tym zakresie odwotano sie do art. 24 ust. 2 i 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku
Polskim (Dz.U. z 2020 r. poz. 2027; dalej: ustawa o NBP), w mys| ktérych zasady ustalania kursu
ztotego w stosunku do walut obcych ustala Rada Ministrow w porozumieniu z Radg Polityki
Pienieznej, a Narodowy Bank Polski ogtasza kursy walut. W wyroku tym przyjeto, ze uznane za
niedozwolone postanowienie umowy kredytowe] okreslajgce sposéb przeliczania waluty obcej

miato znaczenie jedynie dla oceny sposobu spetienia zobowigzania w sytuacji, gdy w chwili
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spefnienia Swiadczenia jej kurs jest inny niz w chwili zawierania umowy. Uznano, ze istniata w tym
przypadku podstawa do wypetnienia luki w umowie co do sposobu przeliczania waluty obcej przez
norme wynikajgcg z przepisu prawa. Podkreslono, ze znaki pieniezne emitowane przez NBP byty
w chwili zawierania umowy prawnymi sSrodkami ptatniczymi na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej,
a wiec zgodnie z art. 32 ustawy o Narodowym Banku Polskim posiadaty w chwili zawarcia umowy
,MOC umarzania zobowigzan pienieznych”, nawet jezeli w umowie warto$¢ kredytu okreslono w

walucie obcej.

Z powyzszego wynika, ze w nurcie pogladoéw dopuszczajgcych zastgpienie odnoszgcych sie
do sposobu okreslania kursu waluty obcej postanowien umowy kredytu — w razie ich uznania za
abuzywne - kursem ogtaszanym przez NBP, przyjmuje sie rézne uzasadnienia tej tezy. Jak jednak
przedstawiono wczesniej, czes¢ orzecznictwa co do zasady sprzeciwia sie zastgpieniu uznanego
za niedozwolone postanowienia umowy kredytu indeksowanego Iub denominowanego
odnoszgcego sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej jakimkolwiek innym sposobem
okreslenia kursu waluty obcej, w tym zastosowaniu kurséw ogtaszanych przez NBP, nawet gdyby
miato to prowadzi¢ do upadku umowy (por. takze orzecznictwo powotane dalej, w uzasadnieniu

pytan 2 3).

Dodac nalezy, ze w ramach tego nurtu orzecznictwa, w ktérym przyjmuje sie dopuszczalnos¢
zastgpienia uznanego za niedozwolone postanowienia umowy kredytu indeksowanego Iub
denominowanego odnoszgcego sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej, rozwazane sg
niekiedy koncepcje inne niz zastosowanie Sredniego kursu NBP. W uzasadnieniu wyroku z 14 lipca
2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79, Sad Najwyzszy wskazat, ze mozna kierowac sie wolg
stron wyrazong w innych postanowieniach umowy kredytu, a w szczegdInosci przyjac¢, ze strony
zamierzaty zastosowac kurs kupna dla wszelkich przeliczert miedzy walutg zobowigzania a walutg

spfaty (art. 65 k.c.).

W wyroku Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, www.sn.pl, uznano za
dopuszczalne ,uzupetnianie” niekompletnej - na skutek uznania okreslonych jej postanowien za
niedozwolone - umowy kredytu nie tylko przepisami dyspozytywnymi, ale takze ,stosowaniem
analogii do art. 58 § 3 k.c.". Te drugg mozliwos¢ zanegowano jednak w wyroku Sagdu Najwyzszego
z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, www.sn.pl, w ktorym stwierdzono, ze w przypadku klauzul
abuzywnych stosowanie art. 58 § 3 k.c. - przewidujgcego, ze w razie niewaznosci czesci czynnosci
prawnej pozostata jej cze$¢ pozostaje w mocy, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien

dotknietych niewaznoscig czynnos¢ nie zostataby dokonana - zgodnie z dominujgcym pogladem
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jest wylgczone przez art. 358" § 2 k.c. (zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019, V
CSK 382/18, www.sn.pl).

W uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2020 r., Il CZP 87/19, www.sn.pl,
wskazano, ze chociaz art. 6 ust. 1 Dyrektywy nr 93/13 nie upowaznia sadu krajowego do
uzupetnienia czy zmiany umowy przez wprowadzenie do niej innych klauzul w miejsce uznanej za
abuzywng, to dopuszczalne jest zastgpienie nieuczciwego postanowienia umownego przepisem
prawa krajowego o charakterze uzupetniajgcym, pod warunkiem, ze takie zastgpienie jest zgodne
z celem art. 6 ust. 1 Dyrektywy nr 93/13 i pozwala na przywrdcenie rzeczywistej rownowagi miedzy
prawami umawiajgcych sie stron. Nie przesgdzono jednak, w jaki sposdb (z odwotaniem sie do
jakiego przepisu prawa krajowego) sad maogtby uzupetni¢ umowe zdeformowang na skutek
wyeliminowania uznanej za niedozwolong klauzuli indeksacyjnej (waloryzacyjnej). Takze w wyroku
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, www.sn.pl, przyjeto mozliwos¢ zastgpienia
w takiej sytuacji niedozwolonego postanowienia szczegétowg regutg ustawowg, chyba ze
konsument obstaje przy niewaznosci catej umowy. W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy nie
sprecyzowat, jakie regulacje prawa polskiego mozna wykorzysta¢ w celu zastgpienia klauzuli
abuzywnej, odwotat sie jednak do swego wyroku z 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018/7-
8/79.

Innego zagadnienia dotyczyt wyrok Sadu Najwyzszego z 15 marca 2015 r., IV CSK 362/14,
www.sn.pl, w ktérym przyjeto, ze tzw. ustawa antyspreadowa (ustawa z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie
ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. Nr 165 poz. 984) wprowadzita
narzedzia prawne pozwalajgce wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajgce
niejasne reguty przeliczania naleznosci kredytowych i ten sposéb wyeliminowac ich abuzywnos¢.
W pozniejszym orzecznictwie uksztattowato sie jednak odmienne stanowisko, zgodnie z ktorym
ustawa antyspreadowa w zasadzie nie przewidywata gotowych do zastosowania (chocby tylko
dyspozytywnych) przepisow, ktore zastepowatyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie
naktadata na banki ciezar dokonania ogolnie okreslonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu
zmian umowy, co nie wystarcza dla przyjecia domniemania, ze owe konkretne rozwigzania sg
wynikiem nalezytego wywazenia ogotu praw i obowigzkéw stron przez ustawodawce (wyroki Sgdu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, www.sn.pl, oraz z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK
159/17, OSP 2019/12/115).

Jezeli chodzi o mozliwos¢ ustalenia kursu franka szwajcarskiego z odwotaniem sie do

utrwalonych zwyczajéw, w wyroku SO w Warszawie z 22 czerwca 2017 r., XXVII Ca 3477/16,
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niepubl., wyrazono poglad o dopuszczalnosci uzupetnienia luki powstatej po wyeliminowaniu
z umowy abuzywnej klauzuli walutowej, zgodnie z art. 56 k.c., przez odwotanie sie do ustalonych
zwyczajow. Jednakze w wyroku z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64, Sad
Najwyzszy uznat, ze zakres mozliwej ingerendji sadu wyznaczony jest przez mozliwosce
zastosowania w konkretnej sprawie wiasciwego przepisu dyspozytywnego, ktory nie moze miec
jednak charakteru ogdlnego (w tym sensie, ze odwotuje sie jedynie do zasad stusznosci lub

ustalonych zwyczajow).

W niektorych orzeczeniach sgddéw powszechnych wprost zanegowano mozliwose
uzupetnienia luki powstatej po wyeliminowaniu z umowy abuzywnej klauzuli walutowej, zgodnie z
art. 56 k.c., przez odwotanie sie do ustalonych zwyczajow. Argumentuje sie w nich m.in., ze takowe
zwyczaje nie istniejg (por. np. wyroki Sgdu Okregowego w Warszawie z 25 czerwca 2020 r., Il C
260/18, orzeczenia.ms.gov.pl, z 26 marca 2019 r., Il C 485/17, orzeczenia.ms.gov.pl, oraz z 27

wrzesnia 2019 ., I C1142/17, orzeczenia.ms.gov.pl).

Podsumowujac, w Swietle przeprowadzonej analizy orzecznictwa ujawnita sie istotna
rozbieznos¢ w zakresie wyktadni obowigzujgcych przepiséw, dotyczgca tego, czy w razie uznania,
ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do
sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze
konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze migjsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub ustalonych zwyczajow. Doniostos¢
tego zagadnienia prawnego uzasadnia potrzebe jego rozstrzygniecia przez pemny sktad Izby

Cywilnej Sadu Najwyzszego.

Drugie zagadnienie prawne.

Konsekwencjg uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego odnoszgce sie
do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie
wigze konsumenta, a przy tym miejsca tego postanowienia nie zajmuje inny sposob okreslenia
kursu waluty obcej, jest niepewnos$¢ co do mozliwosci obowigzywania umowy w pozostatym
zakresie. Z artykutu 385" § 2 k.c. wynika, Ze, jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta,
strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie. Jak wskazano wyzej, tres¢ tego przepisu
wywotuje kontrowersje odnosnie do mozliwosci wyjscia poza stwierdzenie bezskutecznosci

postanowienia umownego (zob. wyzej). Odmowa dalej idgcej modyfikacji tresci kontraktu rodzi
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pytanie o zdatnos¢ tak okrojonej umowy do dalszego funkcjonowania i regulowania praw
i obowigzkow stron. Ocena prawna mozliwosci dalszego wigzania stron przez umowe kredytu
indeksowanego, co do ktdrej uznano postanowienie indeksacyjne za abuzywne, to materia
nalezgca do prawa krajowego. Trybunat Sprawiedliwosci UE wprost odsyla do zastosowania
wilasciwych przepisow krajowych i obiektywnych okolicznosci (zob. zwtaszcza: wyrok TSUE z 15
marca 2012 r., C-453/10, Jana Perenicova, Vladislav Perenic przeciwko SOS financ, spol. s r. 0., pkt
32-33, ECLIEU:C:2012:144), podkreslajgc przy tym, ze co do zasady umowa powinna dalej wigzac
strony bez zadnych zmian ponad te bedgce rezultatem uznania nieuczciwego postanowienia
umownego za niewigzgce wobec konsumenta (wyrok TSUE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, Banco
Espafiol de Crédito, SA przeciwko Joaquinowi Calderonowi Caminie, pkt 65, ECLI:EU:C:2012:349).

Zaznaczy¢ nalezy, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w tym
przedmiocie zazwyczaj nie dokonuje sie rozroznienia, czy chodzi o kredyt indeksowany czy
denominowany. Z reguty stanowisko judykatury ma charakter ogdlny, niekiedy za$ wprost odnosi
sie zarowno do klauzul przewidujgcych indeksacje, jak i denominacje (zob. zwtaszcza wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, www.sn.pl, ktérego uzasadnienie odwotuje sie

zaréwno do kredytu indeksowanego, jak i denominowanego)

W praktyce orzeczniczej sgdéw powszechnych i Sadu Najwyzszego ujawnity sie
odmiennosci w ocenie tego, Czy PO usunieciu z tresci umowy postanowienia umownego
odnoszacego wartos¢ kredytu do waluty obcej, taka umowa moze dalej obiektywnie obowigzywac
bez uzupetniania jej tresci przez stosowanie norm dyspozytywnych obecnych w systemie prawa.
Watpliwos¢ wystepuje w szczegdlnosci wtedy, gdy przyjmuje sie, ze zakwestionowane
postanowienia umowne okreslajg gtéwne Swiadczenia stron umowy. Nalezy przy tym zwrocic
uwage, ze w praktyce zarysowato sie stanowisko utozsamiajgce klauzule waloryzacyjne z
okresleniem gtdwnego Swiadczenia stron umowy (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019
r., I CSK159/17, OSP 2019/12/115, 2 9 maja 2019 r,, | CSK 242/18, www.sn.pl, z 11 grudnia 2019
r.,V CSK382/18, www.sn.pl) oraz stanowisko przeciwne (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 15 marca
2013, 1 CSK313/12, www.sn.pl, z 2 kwietnia 2015 r., | CSK 257/14, www.sn.pl, z 22 stycznia 2016
r, I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, www.sn.pl, wyr. SN z
14.07.2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79).

Jak wyzej wskazano, wypowiedzi sgdow powszechnych odnosnie do zagadnienia dalszego
obowigzywania umowy kredytu indeksowanego po uznaniu Kklauzuli indeksacyjnej za

niedozwolong, sg rozbiezne. Takze Sad Najwyzszy nie wypracowat jednolitego stanowiska
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w kwestii, czy bezskutecznos$¢ klauzuli indeksacyjnej pozwala na dalsze obowigzywanie umowy
kredytowej w pozostatym zakresie, czy tez powoduje jej upadek. Orzeczenia sadowe dzielg sie
zasadniczo na te, w ktorych sktady orzekajgce opowiedziaty sie za dopuszczalnoscig dalszego
trwania umowy kredytu indeksowanego, oraz orzeczenia, w ktérych stwierdzono upadek umowy.

Sposrod orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktdrych opowiedziano sie za dalszym trwaniem
umowy bez potrzeby uzupetniania w tym zakresie tresci stosunku prawnego przez nig
stworzonego, wypada przywota¢ wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18,
www.sn.pl. Uznano w nim, ze umowa dalej wigze strony, gdy na podstawie pozostatych postanowien
mozliwe jest okreslenie praw i obowigzkdw stron. W rozpatrywanej sprawie umowa po eliminadji
klauzul abuzywnych nadal zawierata wszystkie elementy konieczne dla okre$lenia tresci stosunku
prawnego, a w szczegélnosci kwote kredytu w ztotych, okres kredytowania i terminy sptaty oraz
wysoko$¢ oprocentowania. A contrario utrzymanie w mocy W mocy umowy kredytowej jest
niemozliwe tylko wtedy, gdy eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzi do
takiej deformacji reguladji umownej, ze na podstawie pozostate] jej czesci nie da sie odtworzy¢
tresci praw i obowigzkéw stron. To stanowisko przewazyto w wyroku Sadu Najwyzszego z 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64 (zob. takze wyroki Sqdu Najwyzszego z 7
listopada 2019 r.,, IV CSK 13/19, www.sn.pl, oraz z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP
2019/12/115).

Wsréd orzeczen sgddw powszechnych poglad o dopuszczalnosci dalszego trwania umowy
ujawnit sie w najnowszym orzecznictwie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku (zob. wyroki z 12
grudnia 2019 r., | ACa 512/19, orzeczenia.ms.gov.pl, z 14 grudnia 2017 r., | ACa 447/17,
orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl, oraz z 20 grudnia 2017 r, | ACa 606/172,
orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl), Sgdu Okregowego w Bydgoszczy (wyrok z 28 sierpnia 2020 r., | C
969/19, niepubl.) oraz Sgdu Okregowego w Toruniu (wyrok z 21 pazdziernika 2020 r., X C 2078/20,
niepubl.). Taka samga wyktadnie przyjat Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 12 marca 2020 .,
| ACa 257/19, orzeczenia.ms.gov.pl, podkreslajgc, ze obowigzywanie umowy w dalszym ciggu, po
wyfgczeniu z niej nieuczciwych postanowien umownych, jest pomyslane jako ochrona interesu
konsumenta, gdyz skutki ekonomiczne stwierdzenia niewaznosci umowy moga by¢ dla niego
dotkliwe.

Ponadto za utrzymaniem okrojonej w ten sposéb umowy opowiedziano sie
w nastepujgcych wyrokach Sgdu Okregowego w Warszawie: z 24 marca 2017 r., 1 C911/15, z 21
lutego 2017 r., 1 C354/16,z 21 marca 2017 r., XXV C1972/15,z 2 czerwca 2017, 1 C776/16,z 21
czerwca 2017 r., Il C 656/15, post. Sgdu Okregowego w Warszawie z 26 lutego 2018 r., XXV C
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1255/17 (wszystkie dostepne pod adresem: orzeczenia.ms.gov.pl), z 22 sierpnia 2017 r., Il C
1073/14, niepubl.,, z 17 maja 2017 r., Il C99/15, orzeczenia.ms.gov.pl, z 28 wrzesnia 2017 r., XXVII
Ca 678/16, orzeczenia.ms.gov.pl., oraz z 22 czerwca 2017 r. XXVII Ca 3477/16, niepubl., i z 16
pazdziernika 2017 r., XXV C 1732/16, niepubl.

Dodac nalezy, ze stanowisko przyjmujgce obowigzywanie umowy po stwierdzeniu
abuzywnosci zawartej w niej klauzuli indeksacyjnej reprezentowane jest takze w tym nurcie
orzecznictwa, ktory opowiada sie za mozliwoscig uzupetnienia tresci umowy (kwestia ta jest
przedmiotem pierwszego z zagadnien prawnych przedstawionych do rozstrzygniecia w niniejszym
whniosku).

Poglad, w mysl ktorego eliminacja klauzuli indeksacyjnej z umowy kredytu indeksowanego
skutkuje upadkiem catej umowy, zarysowat sie zaréwno w orzeczeniach Sgdu Najwyzszego, jak i w
orzecznictwie sgdow powszechnych. Sady te wskazujg, ze okrojona umowa nie moze
funkcjonowac dalej bez ubezskutecznionej klauzuli zaréwno z powodu sprzecznosci z wolg stron
sformutowang w chwili jej zawarcia (art. 65 k.c.), jak i z powodow obiektywnych, wobec niemoznosci
okres$lenia przedmiotu praw i obowigzkdéw stron.

W wyroku Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., Il CSK 768/14, OSNC 2015/11/132,
dostrzezono, ze uznanie klauzuli abuzywnej za bezskuteczng przy zachowaniu reszty postanowien
umownych nie musi oznaczac dalszego trwania stosunku zobowigzaniowego, gdyz niemoznosc
wypetnienia luki przepisami iuris dispositivi czy w drodze wyktadni umowy czyni catg umowe
bezcelowg. Rowniez w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, www.sn.pl, jednoznacznie stwierdzono, ze taka umowa nie moze dalej obowigzywac bez
uzupetnienia jej tresci. Zdaniem skfadu orzekajgcego, bez ubezskutecznionej klauzuli
indeksacyjnej strony nie zawartyby umowy o danej tresci. Sgd Najwyzszy wskazat, ze w Scistym
zwigzku z klauzulg indeksacyjng pozostajg inne postanowienia umowne, ktére bez tej klauzuli
tracg sens i operatywnos¢, np. okreslenie wysokosci oprocentowania kredytu przy uzyciu
wskaznika LIBOR. W konsekwendji, w Swietle prezentowanego stanowiska, co do zasady wraz
z uznaniem klauzuli waloryzacyjnej za abuzywng umowa obiektywnie nie moze dalej obowigzywac.
Zdaniem Sadu Najwyzszego (wyrok z 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, www.sn.pl) bytoby to mozliwe
jedynie przy zatozeniu dopuszczalnosci uzupetnienia tresci umowy przez sgd poprzez zastgpienie
klauzuli abuzywnej innym postanowieniem Jezeli jednak konsument nie chce wowczas upadku

umowy, niezbedne jest uzupetnienie jej tresci przez sad, celem zastgpienia rzeczonej klauzuli.
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Przeciwko mozliwosci utrzymania umowy kredytowej po wyeliminowaniu mechanizmu
indeksacji opowiada sie konsekwentnie Sad Apelacyjny w Warszawie (zob. wyroki z 13 listopada
2019 r., 1 ACa 674/18, z 13 listopada 2019 r., | ACa 268/19, z 29 stycznia 2020 r., | ACa 67/19, z 30
grudnia 2019 ., | ACa 697/18, z 23 pazdziernika 2019 r., V ACa 567/18, z 12 lutego 2020 r., V ACa
297/19, z 4 wrzesnia 2020 r., V ACa 44/19 - wszystkie orzeczenia dostepne na portalu
orzeczenia.waw.sa.gov.pl, oraz orzeczenia niepublikowane: z 19 listopada 2019 r., V ACa 557/18,
z 27 listopada 2019 r., V ACa 752/18, 2 10 grudnia 2019 r., V ACa 246/19, z 8 listopada 2019 ., V
ACa 88/19,z12lipca 2019 r.,VACa 713/18,z 27 listopada 2019 .,V ACa 752/18, z 3 czerwca 2020
r., V. ACa 783/19, z 24 czerwca 2020 r., V ACa 442/18). W wyroku z 26 listopada 2019 r,, | ACa
722/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl, Sad Apelacyjny w Warszawie wskazat, ze ewentualne
utrzymanie umowy pozbawionej mechanizmu indeksacji modyfikowatoby umowe kredytowg w
Sposob naruszajgcy rownowage stron oraz ich wole wyrazong przy zawieraniu umowy. Poglad ten
znalazt wyraz takze w orzecznictwie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku (zob. wyrok z 20 lutego
2020 r., | ACa 635/19, orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl), ktéry podkreslit, ze nie ma mozliwosci
wykonania pozostatej czeSci umowy bez zakwestionowanych postanowien.

Sad Apelacyjny w Warszawie podnosit w uzasadnieniach, ze ubezskutecznienie klauzuli
indeksacyjnej rownoznaczne jest z usunieciem z umowy jej postanowien przedmiotowo istotnych
(zob. wyrok z 13 listopada 2019 r., | ACa 674/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W innym orzeczeniu
stwierdzit, ze skutkiem uznania klauzuli indeksacyjnej za niedozwolong nastgpita zmiana
przedmiotu gtéwnego Swiadczenia stron w sposob, ktorego strony nie planowaty w chwili zawarcia
umowy (tzw. odfrankowienie), jak réwniez podkreslit, ze nie wystepujg na rynku instrumenty
finansowe, ktére pozwalatyby na powigzanie waluty polskiej z oprocentowaniem witasciwym dla
walut obcych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 29 stycznia 2020 r., | ACa 67/19,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W konsekwencji - podnosi Sad Apelacyjny w Warszawie - ksztaft
okrojonej umowy sprzeczny jest z jej naturg (wyr. z 23 pazdziernika 2019 r., V ACa 567/18,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl). Rowniez w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 4 wrzesnia 2020
r., V ACa 44/19, orzeczenia.waw.sa.gov.pl, wskazano na sprzecznos¢ z przepisem art. 353" k.c,,
gdyz nowe uksztattowanie umowy (bez klauzuli indeksacyjnej) bytoby odmienne od woli stron
umowy. Z kolei w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 27 listopada 2019 r., V ACa 752/18,
niepubl., stwierdzono, ze w oparciu 0 pozostate postanowienia umowne nie jest obiektywnie
mozliwe ustalenie zasad sptaty kredytu, w tym sposobu obliczenia raty kapitatowo-odsetkowe;j,

raty odsetkowej oraz oprocentowania, zgodnie z trescig umowy. Obydwa watki — odwotujacy sie
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do woli stron i natury kontraktu - znalazty podsumowanie w wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z 10 grudnia 2019 r., V ACa 246/19, niepubl.

Takze w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 17 lipca 2020 r., | ACa 589/18, niepubl.,
wyrazono poglad, iz wytgczenie mechanizmu waloryzadji i pominiecie odestania do gotéwkowego
kursu kupna franka szwajcarskiego czyni niemozliwym okreslenie w walucie obcej rownowartosci
kwoty kredytu udzielonego w ztotych kredytobiorcy, tym samym odpada realizacja funkcji umowy
o kredyt w ztotych indeksowany kursem franka. Bez zastosowania przewidzianego w umowie
narzedzia indeksacji i gotéwkowego kursu sprzedazy franka nie da sie tez okresli¢ wysokosci
zobowigzan kredytobiorcy ptatnych w ztotych jako réownowartos¢ raty w walucie obcej, ani ustali¢
salda jego zobowigzan wobec banku w przypadku przewalutowania kredytu. Ten sam poglad
zawarto w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 19 stycznia 2018 r., | ACa 632/17, niepubl.,
oraz w wyrokach Sgdu Apelacyjnego w todzi z 29 listopada 2018 r.,  ACa 242/18, niepubl., z 31
sierpnia 2020 r.,  ACa 784/19, niepubl., oraz w wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 27 lipca
2020 r., XXV C 1201/18, orzeczenia.ms.gov.pl. Natomiast Sad Okregowy w Olsztynie w wyroku z 6
lipca 2020 ., 1 C623/19, orzeczenia.ms.gov.pl, podkreslit, ze eliminacja postanowien okreslajgcych
kurs wymiany i brak mozliwosci uzupetnienia umowy w tym zakresie skutkuje obiektywnym
brakiem mozliwosci jej wykonania przez obie strony zgodnie z pierwotnym zamiarem, tj. jako
umowy kredytu (por. takze wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z 31 sierpnia 2020 r., | C 51/20,
orzeczenia.ms.gov.pl). Stanowisko to podzielit rowniez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 6
lipca 2020 .,V ACa 52/20, orzeczenia.ms.gov.pl, w ktorym stwierdzono, ze nie jest mozliwe dalsze
funkcjonowanie umowy, ktora bez wyeliminowanych z niej postanowien tworzy¢ bedzie stosunek
prawny, ktorego cel lub tres¢ sprzeciwiatyby sie wiasciwosci (naturze) stosunku, ustawie, lub
zasadom wspdtzycia spotecznego (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c.). Sad Okregowy w Bielsku-
Biatej wskazat wyraznie, ze po wylgczeniu klauzuli abuzywnej pozostaje umowa innego typu niz
umowa kredytu indeksowanego (wyrok z 20 listopada 2020 r., | C 409/20, niepubl., oraz z 27
pazdziernika 2020 r., 1 C 1543/19, niepubl.; por. wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 24 lutego
2020r., XXV C 2725/18, orzeczenia.ms.gov.pl). Sgd Okregowy w Biatymstoku opart natomiast swoje
rozstrzygniecie na ,0golnych zasadach prawa cywilnego”, wskazujac, ze uznany za bezskuteczny
mechanizm indeksacyjny okreslat gtéwne Swiadczenie stron, a jego usuniecie przesgdza o braku
konsensu stron umowy kredytowej (zob. wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku z 2 listopada

2020 ., 1 C525/20, niepubl.).
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Sad Okregowy w Warszawie podzielit w pewnej czesci swoich orzeczen wykfadnie, ktéra
upadku catej umowy kredytu indeksowanego upatruje nie w niezgodnosci z wolg stron umowy,
lecz w sprzecznosci z przepisami prawa bankowego od chwili orzeczenia bezskutecznosci klauzuli
walutowej. W niektdérych orzeczeniach przyjeto, ze niewaznosci catej umowy zapobiec mogtoby
jedynie uzupetnienie przepisami juris dispositivi, ktorych jednak w ocenie sgdu brak (zob. wyrok z
16 pazdziernika 2017 r, XXV 1732/16, niepubl, z 21 lutego 2017 r, | C 354/16,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl). Rozumowanie w takim samym kierunku przedstawiono
W nastepujgcych orzeczeniach Sgdu Okregowego w Warszawie: w wyrokach z 17 maja 2017 r., IlI
C 299/15, z 22 grudnia 2016 r., XXVII Ca 1935/16, oraz z 9 lipca 2020 r., XXV C 1050/18 (wyroki
dostepne na portalu orzeczenia.warszawa.so.gov.pl).

W Sadzie Okregowym we Wroctawiu orzecznictwo sgdowe sktania sie ku uznaniu catosci
umowy za niewazng z powodu niemoznosci zastosowania jako przepisu dyspozytywnego art. 358
8 2 k.c. (w brzmieniu po nowelizacji z 2009 r.) i niedopuszczalnosci zastosowania per analogiam
art. 41 Prawa wekslowego. W wydanych orzeczeniach uznano, ze klauzula indeksacyjna stanowi
element okreslenia gtdwnego Swiadczenia stron (zob. wyroki Sgdu Okregowego we Wroctawiu: z
4 maja 2020 r., XII C 884/18, niepubl., z 1 czerwca 2020 r., XIl C 704/18, niepubl., z 25 czerwca
2020 r., 1 C354/20, niepubl.)

Przeciwko utrzymaniu w mocy czesSci umowy pozostatej po wyeliminowaniu klauzuli
indeksacyjnej opowiedziano sie takze: w wyroku Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia
z 27 wrzesnia 2016 r., XVIII C 4360/15, niepubl., w wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach
z 12 sierpnia 2020 r., | C 776/19, niepubl., w wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku z 2 wrzesnia
2020 r., 1 C256/17, orzeczenia.ms.gov.pl, oraz w wyroku Sgdu Okregowego dla Warszawy-Pragi w
Warszawie z 2 grudnia 2016 r., Il C 75/16, niepubl.

Podsumowujgc, w Swietle przywotanego orzecznictwa istnienie rozbieznosci ma charakter
ewidentny, a zjawisko dotyczy zaréwno judykatow Sgdu Najwyzszego, jak i sgdow powszechnych.
Pomijajac rozbieznosci w orzecznictwie SN, wypada wskazad, ze za utrzymaniem w mocy umowy
pozostate] po ubezskutecznieniu klauzuli indeksacyjnej opowiedziaty sie m.in. Sad Apelacyjny w
Biatymstoku, Sgd Apelacyjny w Szczecinie, Sad Okregowy w Bydgoszczy oraz Sad Okregowy w
Warszawie, podczas gdy poglad przeciwny znalazt wyraz w orzecznictwie Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku, Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Sadu Apelacyjnego w Katowicach, Sadu
Okregowego w Olsztynie, Sgdu Okregowego w Warszawie, Sgdu Okregowego dla Warszawy-Pragi
w Warszawie, Sadu Okregowego w Biatymstoku, Sgdu Okregowego w Siedlcach, Sgdu Okregowego
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w Bielsku-Biatej, Sadu Okregowego we Wroctawiu, Sgdu Okregowego w Stupsku oraz Sadu
Rejonowego dla todzi-Srédmieécia w todzi. Okolicznoéci te jednoznacznie przemawiajg za

koniecznoscig rozstrzygniecia tej watpliwosci przez uchwate Izby Cywilnej SN.

Trzecie zagadnienie prawne.

W  praktyce zawierania umow kredytowych, w ktéry wysoko$¢ Swiadczen stron
waloryzowana jest do kursu waluty obcej, stosowany byt nie tylko mechanizm indeksacji, ktorego
dotyczy drugie zagadnienie zawarte w niniejszym wniosku, lecz réwniez mechanizm denominadji.
Umowa kredytu denominowanego stanowi podtyp umowy kredytu. Jej istotg jest okreslenie kwoty
kredytu w walucie obcej, ktora zostaje nastepnie wyptacona w walucie krajowej wedtug klauzuli
umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu.
Nastepnie wysokosSC rat kredytu przypadajgcych do sptaty wyliczana jest na podstawie kwoty
okreslonej w umowie w walucie obcej, a nie kwoty rzeczywiscie wyptaconej w ztotych. Wypada
wskaza¢, ze w wielu orzeczeniach sady nie czynity rozréznienia pomiedzy klauzulami
indeksacyjnymi oraz denominacyjnymi. Co wiecej, z perspektywy jurydycznej rozbieznosci
odnosnie do oceny skutkdéw prawnych uznania klauzuli denominacyjnej za abuzywng i - w
konsekwencji - za bezskuteczng, pokrywajg sie z rozbieznosciami narostymi wskutek wydawania
judykatéw eliminujgcych klauzule indeksacyjng w oparciu o przepis art. 385" k.c. Takze w
odniesieniu do umowy kredytu denominowanego aktualna pozostaje watpliwos¢, czy taka umowa,
pozbawiona klauzuli okreslajgcej sposob przeliczenia waluty obcej na walute polskg, moze dalej
obowigzywac. Jakkolwiek orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci UE wydaje sie sktaniac sie ku
utrzymaniu mocy zawartych umow (favor contractus), to jednak w wyroku z 3 pazdziernika 2019,
C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG,

ECLEEU:C:2019:819, wyraznie pozostawit te kwestie rozstrzygnieciu prawa krajowego.

Wypada jednakowoz zaakcentowac istotng roznice miedzy kredytami indeksowanymi do
waluty obcej a kredytami denominowanymi, wazng w kontekscie przedstawianego zagadnienia
prawnego. Dotyczy ona tego, 0 co okrojona zostaje umowa kredytowa w razie uznania za
abuzywng tejze klauzuli. Wydaje sie, ze watpliwos¢ co do mozliwosci dalszego wigzania stron przez
umowe jest wieksza wiasnie w odniesieniu do kredytow denominowanych, poniewaz wysokosc
kredytu w ich przypadku jest wyraznie wskazana w walucie obcej (dopiero spetnienie Swiadczenia

nastepuje w walucie polskiej). Zatem po wyeliminowaniu klauzuli denominacyjnej z umowy,
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odmiennie niz w przypadku kredytéw indeksowanych, mozna twierdzi¢, ze umowa nie ustala w
ogole wysokosci kredytu i brak jest mozliwosci dokonania tego ustalenia. Inaczej jest w przypadku
kredytéw indeksowanych, gdzie wysokos¢ kredytu wskazywana jest w walucie polskiej, a dopiero
w momencie spetniania Swiadczenia wysokosc ta ustalana jest wedtug wtasciwego kursu w walucie

obcej.

Podobnie, jak to ma miejsce w odniesieniu do umdw kredytu indeksowanego do waluty
obcej, takze w przypadku umow kredytu denominowanego do waluty obcej uznanie klauzuli
denominacyjnej za bezskuteczng doprowadzito do licznych rozbieznosci w praktyce orzeczniczej
sqddw co do dalszego trwania umowy: rozbieznosci te dotyczg wyrokéw sgdow powszechnych, z
ktorych czes¢ opowiada sie za utrzymaniem okrojonej umowy, zas pozostate stojg na stanowisku,
ze uznanie klauzuli denominacyjnej za bezskuteczng nie pozostaje bez wptywu na waznosc cate

umowy kredytowej.

Odnosnie do dalszego obowigzywania umowy kredytu po wyeliminowaniu z niej klauzuli
denominacyjnej Sad Najwyzszy wypowiedziat sie w wyroku z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18, OSNC 2020/7-8/64. Dokonujgc analizy stanu orzecznictwa TSUE w tym zakresie, Sad
Najwyzszy zastrzegt, ze klauzula denominacyjna nie okresla gtéwnego przedmiotu Swiadczenia
stron, zatem jej bezskuteczno$¢ nie powinna skutkowac automatycznym upadkiem catej umowy,
o ile utrzymanie jej w mocy bytoby dla konsumenta korzystne, odpowiadato zamiarowi i interesom
stron. Sad Najwyzszy zwrocit uwage na to, ze in casu poza jednorazowym wskazaniem w umowie
kredytowej frankdw szwajcarskich majgcych by¢ walutg kredytu, waluta ta nie pojawia sie w zadnym
innym postanowieniu umownym. Cate postepowanie zwigzane z zawarciem oraz zrealizowaniem
umowy ze strony kredytodawcy oraz $wiadczenie zaptaty kredytobiorcy stanowigce zwrot kredytu
miato nastgpi¢ w ztotych. Umowa w ogoéle nie przewidywata mozliwosci oddania do dyspozycji
kredytobiorcy kwoty kredytu wskazanej w umowie we frankach szwajcarskich ani tez mozliwosci zwrotu
kredytu w tej walucie. W efekcie Sad Najwyzszy orzekt, iz umowa kredytu hipotecznego zawarta miedzy
stronami byta umowg opiewajgcg na walute polskg z zamieszczong w niej klauzulg waloryzacyjng. Zas
umieszczenie kwoty kredytu we frankach szwajcarskich, wobec catej pozostatej tresci umowy i jej
zatgcznikdow Sad Najwyzszy ocenit jako ,niezastugujacy na ochrone kamuflaz rzeczywistych intencji”
banku. Orzekt zwrot kredytu w kwocie nominalnej okreslonej w ztotych polskich, przekazanej przez
bank na cel objety umowg kredytowg, opowiadajac sie jednocze$nie za pozostawieniem

oprocentowania wedtug stawki LIBOR.
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W orzecznictwie sadéw powszechnych najczesciej w przedmiocie skutkéw prawnych
orzeczenia bezskutecznosci klauzuli denominacyjnej wypowiadat sie Sgd Apelacyjny w Warszawie.
W orzeczeniach tego sadu wskazano, ze stan niezwigzania kredytobiorcow klauzulami
przeliczeniowymi nie uniemozliwia wykonania umowy. Skoro kwota kredytu zostata wyrazona w
walucie szwajcarskiej, a pozwany wykonat swoje zobowigzanie, oddajgc do dyspozycji
kredytobiorcow umowiong kwote kredytu przeliczong na ztote polskie wedtug wewnetrznych
tabeli kursowych banku, to kredytobiorcy sg zobowigzani do zwrotu pozwanemu tej kwoty wraz z
uzgodnionym oprocentowaniem. Wyeliminowanie klauzuli denominacyjnej, okreslajgcej jedynie
mechanizm przeliczania kwoty wypfaconego kredytu i kwoty kazdej ze sptacanych rat, skutkowac
musi przyjeciem, ze po stronie kredytobiorcow nadal aktualne pozostaje zobowigzanie do zwrotu
kredytu wyrazonego w walucie szwajcarskiej, zgodnie zuzgodnionym oprocentowaniem
zmiennym wedtug stawki LIBOR 3M (zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 3 sierpnia
2020 r., V ACa 662/19, niepubl). Sad Apelacyjny w Warszawie podkreslit réwniez, ze
wyeliminowanie klauzuli denominacyjnej nie stanowi zagrozenia dla wykonalnosci umowy, co w
praktyce oznacza koniecznos$¢ spfaty kredytu w walucie szwajcarskiej. Bez postanowien
niedozwolonych umowa w dalszym ciggu moze by¢ realizowana przez kredytobiorce, poniewaz
znana jest kwota jego zobowigzania (wyrazona) we franku szwajcarskim, znana jest wysokosc¢ rat
(wyrazona takze we franku szwajcarskim), a konsument moze dokonywac sptaty rat bezposrednio
w walucie kredytu bez koniecznosci uzyskania zgody banku (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 29 pazdziernika 2019 r., V ACa 154/19, niepubl.; por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2020 r., | CSK 519/19, www.sn.pl). Abuzywnym elementem tej umowy sg klauzule
przeliczeniowe, w sytuacji, gdy strony uzgodnity, ze bedg rozliczaty sie w innej walucie niz waluta
kredytu. Po usunieciu tych klauzul zobowigzanie z umowy kredytu pozostaje nadal zobowigzaniem
okreslonym w CHF (wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie: z 24 stycznia 2020 r., V ACa 425/19,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl, z 4 listopada 2019 r.,, V ACa 761/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl z 18
grudnia 2019 r., V ACa 560/19, orzeczenia.waw.sa.gov.pl). Podobne oceny, zmierzajgce do
uznania, ze umowa kredytu denominowanego, pozbawiona, wskutek uznania za bezskuteczng,
klauzuli denominacyjnej, obowigzuje nadal w pozostatej czesci i moze by¢ wykonywana w walucie
szwajcarskiej, zostaty wyartykutowane w nastepujgcych wyrokach Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku: z 14 grudnia 2019 r., | ACa 447/17, orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl, oraz z 12 grudnia
2019 r., I ACa 512/19, orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl. Takze Sad Okregowy we Wroctawiu przyjat w

wyroku z 19 listopada 2019 r., | C 1487/17, niepubl., ze umowa kredytu denominowanego
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pozostaje wazna, jesli od chwili zawarcia umowy byto mozliwe udzielenie kredytu w walucie obcej

i jego spfata w tejze walucie.

W orzeczeniach sgdowych odmawiajgcych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy
kredytu denominowanego do waluty obcej - w wypadku uznania klauzuli denominacyjnej za
abuzywng - zwraca sie uwage, ze eliminacja postanowien abuzywnych ze skutkiem ex lege i ex tunc
prowadzi do braku okreslenia w umowie istotnej z punktu widzenia art. 69 ustawy z 29 sierpnia
1997 r. - Prawo bankowe (tjedn. Dz.U. z 2020, poz. 1896) kwoty faktycznie udzielonego kredytu,
jak i wysokosci poszczegdlnych rat do spfaty przez kredytobiorcéw, a wiec essentialia negotii
kredytu. W konsekwencji umowa taka ograniczataby sie do wskazania kwoty kredytu i rat
wyrazonych tylko w walucie szwajcarskiej, co ktdcitoby sie z rzeczywistym zamiarem stron (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2015 ., I CSK768/14, OSNC 2015/11/132). Dlatego usuniecie
klauzul waloryzacyjnych w umowie kredytu denominowanego do obcej waluty czyni te umowe
dotknietg niedajgcym sie usungc brakiem, skutkujgcym jej niewaznoscig na podstawie art. 58 § 1
k.c. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 4 grudnia 2019 r, | ACa 66/19,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl). Takg samga argumentacje, z podkresleniem niemoznosci ustalenia
wysokosci sptat, przyjat Sad Apelacyjny w todzi w wyroku z 30 czerwca 2020 r., | ACa 1219/19,
niepubl. oraz Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z 24 czerwca 2020 r., XXV C 1060/19,
orzeczenia.ms.gov.pl, iz 7 lipca 2020 r., XXIV C 1346/17, orzeczenia.ms.gov.pl.

Wskazany wyzej poglad znalazt potwierdzenie w nastepujgcych orzeczeniach sgddw
apelacyjnych: wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 20 maja 2020 r., | ACa 581/19,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl, oraz z 4 grudnia 2019 r., | ACa 66/19, orzeczenia.waw.sa.gov.pl;
i wyrokach Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku: z 30 wrzesnia 2020 r., | ACa 661/18, niepubl.,
z17lipca 2020 r, | ACa 78/20, niepubl, z 5 wrzeSnia 2020 r, | ACa 349/18,

orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl, z 28 lutego 2020 r., | ACa 739/18, orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl.

Niewaznos$¢ umowy byta orzekana wskutek przyjecia pogladu, zgodnie z ktorym klauzula
denominacyjna stanowi okreslenie gtdwnego przedmiotu Swiadczenia stron. Jej bezskutecznosc
Sad Okregowy we Wroctawiu uznat za przestanke orzeczenia upadku umowy kredytu
denominacyjnego m.in. w wyroku z 19 sierpnia 2020 r., | C 996/18, niepubl. Tym samym Sad
Okregowy we Wroctawiu podgzyt za pogladem wyrazonym w wyroku Sgdu Najwyzszego z 14 lipca
2017, 11 CSK803/16, OSNC 2018/7-8/79, ktory wskazat, ze rezygnacja z wypemienia luki powstate]
w wyniku eliminagji klauzuli denominacyjnej oznaczataby brak mozliwosci przeliczenia spetnionych

przez konsumenta Swiadczen ztotéwkowych na franki szwajcarskie i tym samym wywotywatoby
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zasadnicze watpliwosci co do skutecznosci sptaty zadtuzenia wyrazonego w walucie pozyczki.
Utrzymanie umowy moze nie by¢ wykonalne w przypadku, gdy kwota kredytu i harmonogram spfat
zostaty oznaczone w dwoch réznych systemach walutowych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 7

listopada 2019 r., IV CSK 13/19, www.sn.pl).

Podsumowujgc, nalezy uznac, ze rozbieznosci w wyktadni przepiséw prawa odnosnie do
umow kredytu denominowanego do waluty obcej ujawnity sie zaréwno w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, jak i sadow powszechnych. Wypada przy tym zauwazy(, ze rozbieznosci w wykfadni
przepisow ujawnity sie nie tylko pomiedzy poszczegdinymi apelacjami i okregami sagdowymi, ale
réwniez w ich ramach. Za utrzymaniem umowy kredytu denominowanego po usunieciu z niej
abuzywnej klauzuli denominacyjnej opowiedziaty sie m.in.: Sad Apelacyjny w Warszawie, Sad
Apelacyjny w Biatymstoku, Sgd Apelacyjny w £odzi, Sgd Apelacyjny w Krakowie oraz Sgd Okregowy
we Wroctawiu. Przeciwny poglad, o upadku catosci umowy, przyjety m.in.. Sad Apelacyjny w
Warszawie, Sad Apelacyjny w todzi, Sad Apelacyjny w Biatymstoku, Sgd Okregowy w Warszawie
oraz Sad Okregowy we Wroctawiu. Okolicznosci te jednoznacznie przemawiajg za koniecznoscig

rozstrzygniecia tej watpliwosci przez uchwate Izby Cywilnej SN.

Czwarte zagadnienie prawne.

Uznanie, ze umowa kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej nie
moze dalej wigzac stron (jest niewazna lub bezskuteczna) ze wzgledu na to, ze zawarte w niej
postanowienie odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i miejsca tego postanowienia nie moze zajaC zaden inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow aktualizuje, wyraznie
dostrzegalng juz w praktyce sgdowej, potrzebe rozliczenia sie stron z tego, co wzajemnie sobie
dotychczas Swiadczyty. Potrzeba taka wystepuje rowniez przypadkach stwierdzenia, ze umowa
kredytowa jest niewazna lub bezskuteczna z innego powodu niz niedozwolony charakter
postanowienia okreslajgcego kurs waluty obcej. Liczne przykfady tego rodzaju sytuacji wystepuja
w orzecznictwie sgdowym, co usprawiedliwia sformutowanie czwartego zagadnienia prawnego w

sposob bezwarunkowy, tj. niezalezny od tresci odpowiedzi udzielonych na pytania poprzednie.

Na tle zasad rozliczenia stron niewaznej lub bezskutecznej umowy kredytowej
W orzecznictwie zarysowata sie istotna rozbieznos¢. Zgodnie z pierwszym stanowiskiem wskazuje

sie, ze kazdej ze stron umowy przystuguje wiasne roszczenie z tytutu bezpodstawnego
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wzbogacenia (tzw. teoria dwoch kondykgji). Poglad konkurencyjny zaktada, ze miedzy stronami
umowy kredytowej wystepuje jedno roszczenie, przystugujace tej stronie, ktorej taczne
Swiadczenie miato wyzszg wysokos¢ (tzw. teoria salda). Spdr tego rodzaju nie jest nowy, pojawiat
sie juz w dawniejszych orzeczeniach zarowno na tle bezpodstawnego wzbogacenia, gdy
jednoczesnie wzajemnie wzbogacone i zubozone byty dwie osoby, jak i na tle podobnych

przypadkéw (np. rozliczenie naktaddw zgodnie z art. 408 k.c.).

Ze starszego orzecznictwa, dotyczgcego bezpodstawnego wzbogacenia w ogolnosci, za
teorig salda opowiedziano sie w wyrokach Sadu Najwyzszego: z 24 pazdziernika 1974 r., Il CR
542/74, OSPiIKA 1976/6/115, z 12 czerwca 1975 r., I CRN 479/74, OSPIKA 1976/7/149, z 13 maja
1988 r., Il CRN 83/88, OSNC 1989/5/84, z 17 kwietnia 2000 r., V CKN 32/00, niepubl. Podkreslono,
ze odpowiedzialno$¢ wzbogaconego nie moze wykracza¢ poza granice wzbogacenia. Z kolei za
teorig dwoch kondykdji Sad Najwyzszy opowiedziat sie w wyroku z 29 kwietnia 2009 r., Il CSK
625/08, www.sn.pl.

W orzeczeniach dotyczgcych umow kredytow, w ktorych warto$¢ kredytu odniesiono do

waluty obcej, w judykaturze sgdow powszechnych wystepuje wyrazna rozbieznos¢ w tym zakresie.

W pierwszej kolejnosci przedstawiony zostanie nurt orzeczniczy przyjmujacy tzw. teorie

salda.

Wyraznie za uznaniem, ze po upadku umowy kredytowej istnieje tylko jedno roszczenie
wypowiedziat sie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 listopada 2019 r., | ACa 722/18,
orzeczenia.ms.gov.pl. Zaznaczono, ze w przypadku uniewaznienia umowy kredytu ze wzgledu na
niemozliwos¢ dalszego utrzymania jej w mocy po uznaniu za abuzywne niektorych jej postanowien
wystepuje zbieg wzajemnych, nienaleznych Swiadczen, rodzacych po obu stronach istnienie
wierzytelnosci, chocby niewymagalnych. Sptata rat kredytu wraz z odsetkami staje sie
Swiadczeniem nienaleznym na skutek orzeczenia sgdu o uniewaznieniu umowy ze skutkiem ex
tunc. Z uwagi na réwnoczesne uniewaznienie takze podstawy wyptaty przez bank udzielonego
kredytu dochodzi do zmiany dotychczasowej wierzytelnosci banku z wynikajacej z umowy kredytu
na wierzytelno$¢ banku, jeszcze niewymagalng, wynikajgcg z nienaleznego Swiadczenia, o ile
tgczna wysokos¢ Swiadczenia spetnionego przez bank jest wyzsza od sumy Swiadczen spetnionych
przez kredytobiorce. Jako podstawe prawng dla przyjecia istnienia tylko jednego roszczenia
wskazano art. 411 pkt 4 k.c., argumentujac, ze kredytobiorca nie moze zgda¢ zwrotu spemnionego

przez siebie Swiadczenia, poniewaz z chwilg upadku umowy jego przeszte Swiadczenia zaspokoity
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jeszcze w tym momencie niewymagalng wierzytelno$¢ banku z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia. Podsumowano powyzsze stwierdzenia zauwazajac, ze ustawodawca tak
uksztattowat wzajemne roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia inienaleznego
Swiadczenia, ze zobowigzat wzbogaconego bez podstawy prawnej do zwrotu korzysci (art. 405 k.c.)
i nakazat stosowac ten przepis do Swiadczenia nienaleznego. Oznacza to, ze Swiadczacy na
podstawie umowy, po jej uniewaznieniu przez sad, stajg sie wzajemnie zobowigzanymi i owg
kolizje wzajemnych obowigzkdw rozstrzyga ustawodawca w art. 411 pkt 4 k.c. w ten sposoéb, ze nie
godzi sie na sytuacje, ze jeden ze $wiadczacych nienaleznie - jednocze$nie wzbogacony i
zobowigzany do zwrotu w przysztosci tego, co sam otrzymat bez podstawy prawnej — miatby
uzyskac zwrot catego swego Swiadczenia, bez uwzglednienia tego, ze owo Swiadczenie miato Scisty
zwigzek z umowg kredytowa, po ktérej uniewaznieniu powstaty jednorodne, wzajemne
wierzytelnosci, z ktorych ta dotychczasowego kredytobiorcy jest juz wymagalna, a ta banku jeszcze

nie, gdyz bank konsekwentnie nie godzit sie na uniewaznienie umowy.

Z kolei w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 4 grudnia 2019 r., | ACa 442/18,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl, dodano, ze umowa kredytu nie jest umowg wzajemng (nie spetia
wymagania z art. 487 8 2 k.c.), a w konsekwencji w razie jej niewaznosci nie znajduje zastosowania
art. 497 w zw. z art. 496 k.c. Umowie wzajemnej towarzyszy zamiar wymiany roznych dobr w taki
Sposob, ze Swiadczenie jednej ze stron stanowi odpowiednik Swiadczenia drugiej z nich.
Przedmiotem Swiadczern w umowie wzajemnej w praktyce obrotu prawnego nie sg nigdy
Swiadczenia identyczne. R6znorodnos¢ obu Swiadczen wydaje sie wiec esendjg, istotg umowy
wzajemnej, tylko wowczas ma tez sens uzywanie w odniesieniu do umdw wzajemnych terminu
"ekwiwalentnos¢ Swiadczen", w innymi wypadku Swiadczenia nie bytyby ekwiwalentne lecz
dokfadnie takie same (zob. takze w tym kierunku wyroki: Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 30
grudnia 2019r.,1 ACa 697/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl, Sgdu Okregowego w Warszawie z 14 lipca
2020 r., Il C 448/18, orzeczenia.ms.gov.pl, Sgdu Okregowego w Sieradzu z 4 marca 2020 r., | Ca

46/20, orzeczenia.ms.gov.pl).

Niezaleznie od stanowiska zajmowanego co do wzajemnosci lub braku wzajemnosci
umowy kredytu, w réznych orzeczeniach akceptowano albo odrzucano teorie salda. W wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z 2 marca 2020 r., XXV C 2880/18, orzeczenia.ms.gov.pl, uznano,
ze w przypadku umowy kredytu wystepuje jednorodny (pieniezny) charakter Swiadczen, co
pozwala uznac jg za umowe wzajemng (w tym samym kierunku, tzn. uznajgc wzajemny charakter

umowy kredytowej i przyjmujgc tzw. teorie salda wyroki Sqdu Okregowego w: Ptocku z 1 lipca 2020
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r, | C 2247/17, orzeczenia.ms.gov.pl, Olsztynie z 10 stycznia 2020 r, | C 346/19,
orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 21 pazdziernika 2019 r., XXV C 2894/18, orzeczenia.ms.gov.pl,
Warszawie z 19 sierpnia 2019 r., XXV C 2881/18, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 26 czerwca
2019 r.,, XXV C 2720/18, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 26 czerwca 2019 r., XXV C 139/19,
orzeczenia.ms.gov.pl). Podniesiono jednak, ze celem instytucji bezpodstawnego wzbogacenia jest
wyrownanie przesunie¢ majatkowych, ktére nie znajdujg podstaw w zdarzeniach uznanych przez
panstwo za legitymizujgce. Ich funkcjg jest oddanie kazdemu, co mu sie nalezy wedtug ocen
pozytywnego porzadku prawnego. Nie chodzi zatem o realizacje poszczegdinych roszczen, lecz o
przywrécenie rownowagi majatkowej. Dodano, ze intencje ustawodawcy co do rozstrzygniecia
tego rodzaju problemu oddaje art. 408 § 3 k.c,, ktory do badanej kwestii powinien znalez¢
odpowiednie zastosowanie. W konsekwencji uwzglednianie spfat dokonywanych przez
kredytobiorce jako wykonanie niewaznej umowy kredytowe] jest niezbedne dla okreslenia
minimalnego przesuniecia zapewniajgcego powrdt do rownowagi  majatkowej  stron.
Przedstawiang argumentacje na rzecz teorii salda uzupemniono odwotaniem do art. 409 k.c,
podnoszac, ze sptaty dokonane po otrzymaniu kwoty kredytu na podstawie niewaznej umowy
nalezy traktowac jako zuzycie uzyskanej korzysci prowadzgce do utraty (przynajmniej w czesci)
uzyskanego wzbogacenia. To zas$ w Swietle art. 409 k.c. prowadzi do wniosku, ze w takiej sytuacji
zwrotowi jako nienalezne mogg podlega¢ dopiero wptaty kredytobiorcy, ktorych suma
przekroczyta kwote udzielonego kredytu (wczesniej to samo stanowisko zajeto w wyroku Sgdu
Okregowego w Warszawie z 20 grudnia 2019 r., XXV C 1597/17, orzeczenia.ms.gov.pl).
W przedstawianym orzeczeniu odwotano sie rowniez do Konstytucji RP, twierdzac, ze odrzucenie
teorii salda prowadzitoby do naruszenia art. 76 Konstytucji statuujgcego konstytucyjng zasade
ochrony konsumentow. Przyjecie koncepcji, ze przy okreslaniu wzbogacenia nalezy bra¢ pod
uwage jedynie Swiadczenie jednej strony, doprowadzatoby do koniecznosci zasgdzenia
wyptaconej kwoty nawet w sytuacji dokonania przez kredytobiorce - konsumenta nadptaty ponad

uzyskang kwote kredytu.

Kolejny argument za teorig salda przedstawiono w wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z 4 grudnia 2019 r.,, | ACa 442/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl. Wyraznie stwierdzono,
ze, dgzac do wyrdwnania uszczerbku, nie nalezy ignorowa¢ ewentualnego czesciowego zwrotu
bezpodstawnie uzyskanej korzysci, ktory to zwrot nastgpit przed dniem wyrokowania - w efekcie
zubozenie (i - odpowiednio - wzbogacenie) jest mniejsze. Stan zubozenia (wzbogacenia) nalezy

uwzgledniac¢ na date orzekania (zasada aktualnosci bezpodstawnego wzbogacenia).
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Jeszcze inng argumentacjg postuzono sie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 12 lutego 2020 r., V ACa 297/19, orzeczenia.waw.sa.gov.pl, uznajac, ze Swiadczenia w postaci
sptat rat nie byty Swiadczeniami nienaleznymi. Skoro od momentu wyptaty kredytu na podstawie
umowy, co do ktorej pozniej, lecz ze skutkiem ex tunc stwierdzono niewaznos¢, doszto do
bezpodstawnego wzbogacenia kredytobiorcow, to, ptacgc kolejne raty, dokonywali oni sptaty
obcigzajgcego ich dtugu z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (btednie sgdzac, ze jest to ich diug
z tytutu umowy kredytu). Nie jest to zatem sytuacja, w ktorej dwie strony bytyby wzajemnie
wzgledem siebie wzbogacone i zubozone. Dodano takze, ze zaakceptowanie konkurencyjnej
koncepcji mogtoby prowadzi¢ do trudnych do zaakceptowania skutkéw spotecznych, a to dlatego,
ze konsumenci uzyskiwaliby zasgdzenie praktycznie catosci sptaconych rat, podczas gdy
roszczenia bankdéw podlegatyby oddaleniu ze wzgledu na ich przedawnienie - korzysci
kredytobiorcow w ten sposéb mogtyby zosta¢ podwojone. Tozsame stanowisko zajeto w wyroku

Sadu Okregowego w Warszawie z 20 grudnia 2019 r., XXV C 2120/19, orzeczenia.ms.gov.pl.

W wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z 27 stycznia 2020 r., | C 416/16,
orzeczenia.gorzow-wlkp.so.gov.pl, oprécz szeregu innych argumentow na rzecz teorii salda,
podkreslono pragmatyzm jej przyjecia wigzacy sie z uniknieciem koniecznosci kolejnego
postepowania sgdowego. Wyraznie zaznaczono, ze zastosowanie tej teorii nie oznacza dokonania
przez sad potracenia za strone, lecz uwzglednienia, jaka jest wysokos¢ wzbogacenia na chwile

orzekania.

Oprocz omoéwionych orzeczen teorie salda przyjeto z szerszg argumentacja na jej rzecz
m.in. w wyrokach Sgdu Okregowego w Warszawie z 31 grudnia 2019 r., XXV C 2572/18,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, Olsztynie z 6 lipca 2020 r., | C 623/19, orzeczenia.ms.gov.pl
(w uzasadnieniu tego orzeczenia wyraznie skrytykowano tzw. teorie dwoch kondykcji, stwierdzajac,
ze jest ona sprzeczna z podstawowymi wymogami racjonalnego i logicznego dziatania,
nieprzystajgca do aktualnych realiow gospodarczych i ekonomicznych oraz mogaca potencjalnie
stanowiC zagrozenie dla réwnowagi sytuacji stron umowy, np. w kwestii ewentualnego
przedawnienia jednego z roszczen); Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej z 26 listopada 2020 r.,
| C172/20, niepubl.,, Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej z 27 pazdziernika 2020 r., | C 1543/19,
niepubl., oraz nastepujgcych wyrokach Sgdu Okregowego w Warszawie z 5 lutego 2020 r., XXV C
2893/19, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 7 stycznia 2020 r, XXV C 2157/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 7 stycznia 2020 r., XXV C 572/18, orzeczenia.warszawa.s0.gov.pl,

z 3 stycznia 2020 r., XXV C 2514/19, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 3 stycznia 2020 r., XXV C
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1337/19, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 10 grudnia 2019 r, XXV C 1473/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 25  listopada 2019 r, XXV C  2196/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, Z 4 pazdziernika 2019 r., XXV C 552/18,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 23 wrzesnia 2019 r., XXV C 13/18, orzeczenia.warszawa.s0.gov.pl,
z 9 wrzesnia 2019 r., XXV C 360/17, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 30 sierpnia 2019 r., XXV C
1037/19, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 30 sierpnia 2019 r, XXV C 581/19,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 1 sierpnia 2019 r., XXV C 2496/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 10 lipca 2019 r., XXV C 583/19, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z
31 maja 2019 r., XXV C 1567/17, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 22 maja 2019 r., XXV C 2068/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 12 kwietnia 2019 r. XXV C 212/18,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 1 kwietnia 2019 r., XXV C 1018/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 15 marca 2019 r., XXV C 2/19, orzeczenia.warszawa.s0.gov.pl, z
15 lutego 2019 r., XXV C 2577/18, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 1 lutego 2019 r., XXV C
2575/18, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 25 stycznia 2019 r, XXV C 2579/18,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, Z 23 stycznia 2019 r., XXV C 2578/18,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, Z 14 stycznia 2019 r, XXV C 1960/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, Z 12 grudnia 2018 r., XXV C 1851/17,

orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 8 maja 2018 r., XXV C 246/17, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl.

Stanowisko odmienne od wiasnie przedstawionego, a wiec opowiadajace sie za tzw. teorig
dwoch kondykdji, jest szerzej reprezentowane w judykaturze. Czesto koncepcja ta uwazana bywa
za oczywistg i utrwalong, co skutkuje brakiem szerszej argumentadji na jej rzecz. Teoria dwdch

kondykcji zostata takze zaakceptowana w niektorych orzeczeniach Sagdu Najwyzszego.

W wyroku Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 ., V CSK382/18, www.sn.pl, jednoznacznie
stwierdzono, ze Swiadczenie spetnione (nadptacone) przez kredytobiorce na podstawie
postanowienia abuzywnego jest Swiadczeniem nienaleznym, co oznacza, iz podlega ono zwrotowi,
chocby kredytobiorca byt réwnolegle dtuznikiem banku. Dodano, ze w art. 410 §1 k..
ustawodawca przesadzit, iz samo spetnienie Swiadczenia nienaleznego jest zrodtem roszczenia
zwrotnego, przystugujgcego zubozonemu. Nie ma zatem potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie
spetnione Swiadczenie wzbogacito accipiensa ani czy na skutek tego Swiadczenia majgtek solvensa
ulegt zmniejszeniu. Obiter dicta tzw. teorie dwdch kondykcji przyjeto rowniez w uzasadnieniu

wyroku Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, www.sn.pl.
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Z kolei w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 listopada 2019 r., | ACa 674/18,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl, dostrzezono pragmatyzm tzw. teorii salda, ale uznano, ze brak
podstawy prawnej do jej zastosowania. Podkreslono, ze — w razie przyjecia teorii dwoch kondycji
- tozsamy skutek mozna by osiggnac wytgcznie w drodze zastosowania potrgcenia, jednakze dla
niego niezbedne jest ztozenie stosownego oswiadczenia woli (sgd nie dokonuje potracenia
z urzedu). Tak réwniez m. in. w wyrokach Sadéw Apelacyjnych w: Warszawie z 28 listopada 2019
r, V. ACa 490/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl, Warszawie z 29 stycznia 2020r., | ACa 67/19,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl, Warszawie z 13 listopada 2019 r, | ACa 268/19,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl,  Biatymstoku z 20 lutego 2020 r, | ACa 635/19,
orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl. W ramach tego pragmatycznego podejscia oceny wymaga takze,
czy kazda ze stron, w szczegdlnosci bank, moze po wszczeciu procesu ztozy¢ jednostronne
oéwiadczenie o potragceniu - z uwzglednieniem w szczegdlnosci nowego art. 203" k.p.c., a takze

przepisow chronigcych interesy konsumentow, w tym interesy zbiorowe.

W szeregu orzeczen wystepowanie dwoch roszczen wywodzi sie z wzajemnego charakteru
umowy kredytu, zaznaczajac, ze z art. 497 w zw. z art. 496 k.c. wynika, iz w razie niewaznosci takiej
umowy kazda z jej stron ma roszczenie o zwrot Swiadczenia wzajemnego. Zob. m. in. wyroki: Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z 20 lutego 2020 ., | ACa 635/19, orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl, Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 13 stycznia 2020 r., | ACa 1205/18, orzeczenia.poznan.sa.gov.pl, oraz
nastepujgce wyroki Sadu Okregowego w Warszawie: z 7 lipca 2020 r., I C227/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, z4 marca 2020 r., Il C 722/18, orzeczenia.ms.gov.pl, z 25 lutego 2020 r., XXV
C905/19, orzeczenia.ms.gov.pl, z 6 lutego 2020 r., XXV C 1046/17, orzeczenia.ms.gov.pl, z 4 lutego
2020 1., XXV C427/19, orzeczenia.ms.gov.pl, z 3 stycznia 2020 ., Il C807/17, orzeczenia.ms.gov.pl,
z 16 grudnia 2019 r.,, Il C 503/17, orzeczenia.ms.gov.pl, z 4 grudnia 2019 r., XXV C 2614/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, z 21 listopada 2019 r., XXV C 505/19, orzeczenia.ms.gov.pl, z 12 listopada
2019, 1C611/17, orzeczenia.ms.gov.pl. Mozna réwniez jednak wskazac orzeczenia akceptujgce
tzw. teorie dwoch kondykcji, mimo negowania wzajemnego charakteru umowy kredytu (zob. m.

in.: wyrok Sgdu Okregowego w Ptocku z 1 lipca 2020r., | C 2247/17, orzeczenia.ms.gov.pl.).

W orzecznictwie stojgcym na gruncie tzw. teorii dwoch kondykcji wyraznie odrzucono
argument, ze dla tzw. teorii salda podstawe stanowi art. 409 k.c. Zaznaczono, ze czym innym jest
zuzycie czy utrata wzbogacenia w rozumieniu tego przepisu, a czym innym obowigzek zwrotu
wzajemnego Swiadczenia przez powoda na rzecz pozwanego spetnionego w wykonaniu niewaznej

umowy. Przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia w Swietle art. 409 k.c., powodujgce odpadniecie

Sad Najwyzszy, Plac Krasinskich 2/4/6, 00-951 Warszawa, www.sn.pl



33

wzbogacenia, muszg ograniczy¢ sie zatem do tych tylko sytuacji, kiedy nastgpito to
bezproduktywnie, a wiec bez uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzysci dla
majatku wzbogaconego. Tak m. in. wyroki Sgdu Okregowego w Warszawie z: 16 grudnia 2019 .,
[l C503/17, orzeczenia.ms.gov.pl, 7 lipca 2020 r., Il C 227/18, orzeczenia.ms.gov.pl, 4 marca 2020
r., Il C 722/18, orzeczenia.ms.gov.pl, 3 marca 2020 r., XXV C 429/19, orzeczenia.ms.gov.pl, 25
lutego 2020 r., XXV C 905/19, orzeczenia.ms.gov.pl, 6 lutego 2020 r., XXV C 2607/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, 6 lutego 2020 r., XXV C 1046/17, orzeczenia.ms.gov.pl, 4 lutego 2020 r., XXV
C 427/19, orzeczenia.ms.gov.pl, 3 stycznia 2020 r., Il C 807/17, orzeczenia.ms.gov.pl, 4 grudnia
2019 r, XXV C 2614/18, orzeczenia.ms.gov.pl, 21 listopada 2019 r, XXV C 505/19,
orzeczenia.ms.gov.pl, 12 listopada 2019 r., I C 611/17, orzeczenia.ms.gov.pl, 6 listopada 2019 r,,
[l C404/17, orzeczenia.ms.gov.pl, oraz wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie z 10 stycznia 2020 .,

| C346/19, orzeczenia.ms.gov.pl.

Oprécz omowionych orzeczen tzw. koncepcje dwoch kondykcji przyjeto tez bez szerszej
argumentacji m. in. w wyrokach Sgdéw Okregowych w: Bielsku-Biatej z 20 listopada 2020 r.,
| C 409/20, niepubl., Bielsku-Biatej z 6 listopada 2020 r., | C 485/20, niepubl., Warszawie z 3 marca
2020 r, V Ca 531/19, orzeczenia.ms.gov.pl, Olsztynie z 21 lutego 2020 r, | C 65/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 5 lutego 2020 r., XXV C 1669/16, orzeczenia.ms.gov.pl,
Warszawie z 28 listopada 2019 r., XXV C 1509/17, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 25 listopada
2019 r., XXV C 2864/18, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 18 listopada 2019 r., XXV C 2865/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 29 pazdziernika 2019 r., V Ca 403/19, orzeczenia.ms.gov.p|,
Warszawie z 16 pazdziernika 2019 r., XXV C 1048/18, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 14
pazdziernika 2019 r., XXV C 2275/18, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 11 pazdziernika 2019 .,
V Ca 289/19, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z 23 wrzeSnia 2019 r, XXV C 2765/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, todzi z 21 grudnia 2018 r., Il C 555/18, orzeczenia.ms.gov.pl, Warszawie z
19 grudnia 2018 r., XXV C 2886/18, orzeczenia.ms.gov.pl, oraz w wyroku Sgdu Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa z 24 lutego 2020 r., XVI C 1230/17, orzeczenia.ms.gov.pl.

Watpliwos¢ co do tego, czy na gruncie prawa polskiego mozna stosowac teorie salda
wywotuje tez dyskusje w doktrynie (ogolnie o teorii salda, zob. W. Serda, Nienalezne swiadczenie,
Warszawa 1988, s. 242-244; A. Ohanowicz [w:] System prawa cywilnego, t. lll, cz. 1, Wroctaw 1988,
s. 501, por. takze na gruncie literatury niemieckiej: K. Larenz, Lehrbuch des Schuldrechts. Bd. 1.2
Besonderer Teil, wyd. 13, Munchen 1994, § 73.Il, s. 321-338; zob. gtosy za teorig salda: A.

Ohanowicz, Niestuszne wzbogacenie, Warszawa 1956, s. 330; A. Ohanowicz, Bezpodstawne
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wzbogacenie, Warszawa 1965, s. 23; E. tetowska, Bezpodstawne wzbogacenie, Warszawa 2000, s.
143-144; P. Gieron, Jurydyczne skutki pominiecia klauzul abuzywnych (niedozwolonych, nieuczciwych)
w warunkach umow o kredyt indeksowany do waluty obcej (CHF), PUG 2019, z. 3, s. 76; por.
wypowiedzi  krytyczne wobec teorii salda: M. Gutowski, O roszczeniach: kondykcyjnym,
odszkodowawczym i ustaleniowym, ktore mogqg powstac w zwiqzku z niewaznosciq czynnosci prawney,
MoP 20016, nr 14, s. 136; R. Trzaskowski, w: J. Gudowski [red.], Kodeks cywilny. Komentarz. Tom. Ill.
Zobowigzania. Czes¢ ogolna, wyd. 2, Warszawa 2018, LEX/el. art. 405, Nb 29; W. Serda, Nienalezne
swiadczenie, Warszawa 1988, s. 243; W. Dubis (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P.
Machnikowski, Warszawa 2019, Art. 405 Nb 13; P. Ksiezak (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. K.
Osajda, wyd. 26, Warszawa 2020, Legalis, Art. 405 Nt 180; K. Mularski (w:) Kodeks cywilny.
Komentarz, t. 2, red. M. Gutowski, wyd. 2, Warszawa 2019, Art. 405 Nb 35).

Wypowiedzi doktryny odnosnie do analogicznej operacji arytmetycznej odliczenia wartosci
naktadéw od wartosci wzbogacenia (art. 408 k.c.) sg rowniez niejednorodne (za m.in.. A
Ohanowicz, J. Gorski, Zarys prawa zobowigzari, Warszawa 1970, s. 120; K. Mularski (w:) Kodeks
cywilny. Komentarz, t. 2, red. M. Gutowski, wyd. 2, Warszawa 2019, Art. 408 Nb 6; przeciw: W. Dubis
(w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2019, Art. 408 Nb 2, z
powotaniem wyroku Sgdu Najwyzszego z 30 czerwca 1987 r., Il CRN 152/87, OSN 1988/12/178).
Takze w odniesieniu do przypadku bezpodstawnego wzbogacenia wyniktego wskutek wadliwosci
dowolnej umowy wzajemnej czy dwustronnej, A. Ohanowicz wskazuje na teorie salda jako
rozwigzanie trafniejsze niz teoria dwoch kondykcji (A. Ohanowicz, Niektdre problemy niestusznego
wzbogacenia (1954), w: A. Gulczynski (red.), Alfred Ohanowicz. Wybor prac, Warszawa 2007, s. 700-
701).

Podsumowujgc, zagadnienie dochodzenia roszczen w sytuadji, gdy dwie osoby s3
jednoczesnie wzgledem siebie zubozone i wzbogacone, budzito watpliwosci interpretacyjne od
dawna. Natomiast na tle koniecznosci rozliczenia w zwigzku z niewaznoscig lub bezskutecznoscig
umowy kredytowej w tej kwestii zarysowata sie wyrazna rozbiezno$¢ w orzecznictwie sgdowym.
Chociaz przewaza w judykaturze (a takze doktrynie) tzw. teoria dwoch kondykcji, to jednak pojawity
sie liczne wyroki wyraznie jg negujace i prezentujgce silng argumentacje na rzecz tzw. teorii salda.
Rzeczona rozbieznos¢ wyktadni prawa przyjmowanej przez sgdy jest na tyle doniosta, ze uzasadnia

jej rozstrzygniecie przez petny skiad Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego.
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Pigte zagadnienie prawne.

Uznanie, ze umowa kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej jest
niewazna lub bezskuteczna prowadzi, jak wskazano powyzej, do koniecznosci wzajemnego
rozliczenia sie stron. Jednakze w orzecznictwie powstata rozbiezno$¢ réwniez co do tego, czy
roszczenia dochodzone przez strony (ewentualnie jedno roszczenie - ta kwestia jest przedmiotem
czwartego zagadnienia prawnego przedstawianego do rozstrzygniecia Izbie Cywilnej Sgdu Najwyzszego
w niniejszym wniosku), ktorych przedmiotem jest zwrot spetnionych na podstawie tej umowy
Swiadczen, nie sg przedawnione. Wynika to z rozmaitych sposobdéw okreslania poczatku biegu terminu
przedawnienia takiego roszczenia, ktory jest oznaczany na chwile wyptaty kwot, ktérych zwrotu strona
sie domaga, albo na inng date. Z kolei Zrédtem tej rozbieznosci jest wykfadnia i zastosowanie art. 120
8 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, co do zasady, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie stato sie wymagalne. Jednakze, jesli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia
okreslonej czynnosci przez uprawnionego, to bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie statoby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjat czynnos$¢ w najwczesniej mozliwym
terminie. Na tle dokfadnego wskazania tego najwczesniejszego mozliwego terminu do podjecia
CzynNnosCi przez uprawnionego w orzecznictwie powstata istotna rozbieznos¢ w wyktadni przepiséw

prawa.

W niektorych judykatach przyjeto, ze wskutek stwierdzenia niewaznosci umowy ex tunc
nalezy uznac, ze Swiadczenie byto nienalezne juz w momencie jego spetnienia (postawienia sumy
kredytu do dyspozycji kredytobiorcy). Sytuacje prawng miedzy stronami nalezy wiec oceniac tak,
jakby do zawarcia umowy w ogoéle nie doszto (stanowisko to przyjeto m. in. w wyrokach: Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 1 kwietnia 2020 r., VI ACa 311/19, orzeczenia.ms.gov.pl; Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z 14 czerwca 2019 r., V ACa 39/19, orzeczenia.waw.sa.gov.pl; Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 13 listopada 2019 r., | ACa 674/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 23 stycznia 2020 r., XXV C 3104/18, orzeczenia.ms.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 6 lutego 2020 r., XXVII Ca 2114/18, orzeczenia.ms.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 6 lutego 2020 r., XXVII Ca 1196/18, orzeczenia.ms.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 21 lutego 2020 r., XXVII Ca 1046/19, orzeczenia.ms.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 2 marca 2020 r., XXV C 2880/18, orzeczenia.ms.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 11 marca 2020 r., XXV C 2822/18, orzeczenia.ms.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 16 pazdziernika 2017 r., XXV 1732/16, orzeczenia.ms.gov.pl; Sadu
Okregowego w Warszawie z 17 maja 2017 r., Ill C 299/15, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl; Sadu

Okregowego w Warszawie z 22 grudnia 2016 r., XXVII Ca 1935/16, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl;
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Sadu Okregowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie z 2 grudnia 2016 r., Il C 75/16, niepubl.; Sgdu
Rejonowego dla todzi-Srédmiescia z 27 wrzednia 2016 r., XVIII C 4360/15, niepubl). W
przypadkach braku zobowigzania lub niewaznosci czynnosci prawnej zobowigzujgcej do
Swiadczenia, co do zasady najwczesSniejszym mozliwym terminem wezwania dtuznika do
spetnienia Swiadczenia, ktdry wyznacza poczatek biegu terminu przedawnienia, jest moment
spefnienia Swiadczenia (tak m. in.: wyrok Sadu Najwyzszego z 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 760/15,
www.sn.pl, uchwata Sgdu Najwyzszego z 2 czerwca 2010 r., I CZP 37/10, OSNC 2011/1/2, wyrok
Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 2004 r., V CK 461/03, niepubl., wyrok Sgdu Najwyzszego z 24
kwietnia 2003 r., | CKN 316/01, OSNC 2004/7-8/117). W niektérych orzeczeniach dla ustalenia
poczatku biegu terminu przedawnienia wyraznie dopuszcza sie uwzglednienie catoksztattu
okolicznosci konkretnej sprawy, co np. pozwala przyja¢, ze tak dtugo, jak dtugo strony respektujg i
wykonujg obowigzki wynikajgce z niewaznej czynnosci prawnej, przedawnienie nie biegnie -
rozpoczyna ono swoj bieg w razie zerwania wykonywania tych obowigzkéw (zob. wyroki Sadu

Najwyzszego z: 30 sierpnia 1972 r., Ill CRN 156/72, niepubl., 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12,

www.sn.pl).

Zgodnie z odmiennym pogladem, miedzy stronami istniat stosunek prawny, ktéry zostat
unicestwiony dopiero w momencie uprawomocnienia sie orzeczenia sgdowego uznajgcego
umowe kredytowg za niewigzaca, a zatem wczesniej istniata podstawa prawna Swiadczen, ktéra
odpadfa. Wszystkie dokonywane wczesniej Swiadczenia miaty zatem w momencie ich
dokonywania podstawe prawng (stanowisko to przyjeto m. in. w wyrokach: Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z 27 listopada 2019 r., VI ACa 248/19, orzeczenia.waw.sa.gov.pl; Sgdu Okregowego w
Szczecinie z 14 lutego 2018 r., VIII GC 35/16, orzeczenia.ms.gov.pl). W przypadku odpadniecia
podstawy prawnej Swiadczenia najwczesniejszy moment wezwania do spetnienia Swiadczenia
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, to wtasnie chwila odpadniecia tej podstawy (tak m. in. w
wyrokach Sgdu Najwyzszego z: 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 760/15, www.sn.pl, z 29 kwietnia 2009 r.,
Il CSK 625/08, OSP 2010/4/45).

Zauwazyc trzeba, ze co do przedstawionego problemu dotyczgcego skutkdw stwierdzenia
niewaznos¢ (bezskutecznosci) umowy spor analogiczny do rozbieznosci wystepujgcych w
orzecznictwie spor istnieje takze w doktrynie (zob. w tej kwestii m. in.: M. Bednarek, Rezim prawny
wzorcow w obrocie konsumenckim, [w:] E. ketowska [red.], SPP V, Warszawa 2013, s. 771-772, Nb
391-392; s. 814, Nb 487 oraz przywofana tam literatura; P. Ksiezak, w: K. Osajda [red.], KC.
Komentarz, Legalis, wyd. 26, Warszawa 2020, Art. 410 Nt 30).
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Przechodzac do analizy orzecznictwa odnoszgcego sie juz wyraznie i bezposrednio do
kwestii poczatku biegu terminu przedawnienia roszczenia (roszczen) powstajgcego (powstajacych)
w zwigzku z niewaznoscig lub bezskutecznoscig umowy kredytowej, wyraznie zarysowaty sie w

orzecznictwie dwa poglady.

Zgodnie z pierwszym stanowiskiem, termin przedawnienia takiego roszczenia rozpoczyna
bieg juz w chwili spetnienia Swiadczenia. W konsekwencji odmiennego momentu zaistnienia
bezpodstawnego przesuniecia majatkowego dokonanego przez kazdg ze stron, termin

przedawnienia biegnie od innej chwili wzgledem kazdej z nich.

Bank wykonuje nienalezne Swiadczenie w chwili wyptaty kwoty kredytu (postawienia
Srodkéw do dyspozycji kredytobiorcy) i od tego momentu nalezy tez liczy¢ bieg terminu
przedawnienia - potencjalnie bowiem, ze wzgledu na nienalezny charakter spetionego
Swiadczenia, zaraz po wyptacie wypada najwczesniejszy mozliwy termin na wystgpienie
zroszczeniem o zwrot Swiadczenia, @ w ten sposob wyznacza poczatek biegu terminu
przedawnienia art. 120 8 1 k.c. (tak wyraznie np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 12 lutego 2020 ., V ACa 297/19, orzeczenia.waw.sa.gov.pl). Z kolei bezpodstawne wzbogacenie
kredytodawcy zwieksza sie z kazdg zaptacong na rzecz banku kwotg. Poglad co do tego, ze bieg
terminu przedawnienia roszczenia banku rozpoczyna sie w chwili wyptaty kredytu przyjeto m. in.
w wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia z 8 pazdziernika 2019 r., | C 985/17,
orzeczenia.ms.gov.pl. Za modyfikacje tego stanowiska mozna uzna¢ wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z 20 lutego 2020 r., | ACa 635/19, orzeczenia.ms.gov.pl. Stwierdzono w nim, ze chociaz
bieg terminu przedawnienia roszczenia banku rozpoczyna sie wraz z postawieniem kwoty kredytu
do dyspozycji kredytobiorcy, to jednak ulega przerwaniu na caty okres, w ktérym kredytobiorca
sptaca przewidziane umowg kredytowg raty. Ich sptate nalezy bowiem uzna¢ za uznanie
niewtasciwe roszczenia banku. Od chwili zaprzestania spfaty rat dopiero rozpoczyna bieg termin

przedawnienia.

W analogiczny sposob bywa w orzecznictwie wskazywany poczgtek biegu terminu
przedawnienia roszczenia kredytobiorcy w zwigzku ze spetnianymi przez niego Swiadczeniami
z tytutu rat kredytu. Zauwaza sie, ze termin przedawnienia biegnie od daty konkretnej wptaty, bo
to najwczesniejszy mozliwy termin do wezwania do zwrotu tego nienaleznego Swiadczenia (tak m.
in. wyroki: Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa z 24 lutego 2020 r., XVI C 1230/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, Sgdu Okregowego w Warszawie z 4 czerwca 2019 r, Il C 310/18,

orzeczenia.ms.gov.pl, Sadu Okregowego w Warszawie z 9 maja 2019 r, I C 571/18,
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orzeczenia.ms.gov.pl, Sadu Okregowego w +todzi z 21 grudnia 2018 r, I C 555/18,
orzeczenia.ms.gov.pl. W wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 20 lipca 2020 r., I C 136/19,

orzeczenia.ms.gov.pl, przyjeto, ze jest to jeden dzien po dokonaniu wptaty).

Zarysowany w orzecznictwie poglad konkurencyjny do wtasnie przedstawionego wskazuje
na inng date rozpoczecia biegu terminu przedawnienia roszczenia o zwrot wyptaconych srodkéw,
niejednolicie jednak przyjmowang w judykatach stojgcych na tym stanowisku. Jest to data
pozniejsza od chwili postawienia tych srodkow do dyspozycji kredytobiorcy, co powoduje, ze

roszczenie to rowniez pozniej sie przedawnia.

Jeden z kierunkdw przyjmowany w ramach tego nurtu orzecznictwa wskazuje, ze kluczowa
jest data uprawomocnienia sie orzeczenia uniewazniajgcego umowe kredytowg. W wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 26 listopada 2019 r., | ACa 722/18, orzeczenia.ms.gov.pl,
podkreslono, ze dopiero moment uniewaznienia umowy w wyroku sgdu stwarza podstawe dla
wzajemnych roszczen. W uzasadnieniu tego orzeczenia dodano jednak, ze roszczenie staje sie
wymagalne, co jest jednoznaczne z rozpoczeciem biegu terminu jego przedawnienia, dopiero po

wezwaniu dtuznika do spefnienia Swiadczenia (zgodnie z art. 455 k.c.).

Drugi kierunek tego samego nurtu orzecznictwa akcentuje, ze kluczowe znaczenie ma
zakwestionowanie przez kredytobiorce waznosci postanowien zawarte] przez niego umowy
kredytowej, a nie uprawomocnienie sie orzeczenia w przedmiocie waznosci tej umowy. Sad
Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, www.sn.pl, zaznaczyt, ze, poniewaz
z orzecznictwa TSUE (m.in. wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 55, 67, ECLI:EU:C:2019:819) wynika
uprawnienie kredytobiorcy - konsumenta do podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania
niedozwolonej klauzuli albo powotania sie na catkowitg niewaznos¢ umowy takze wtedy, gdy
mogtaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem
dyspozytywnym, to termin przedawnienia moze rozpocza¢ bieg dopiero po podjeciu rzeczonej
decyzji. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze dopiero wéwczas mozna uznac, ze brak podstawy prawne;
Swiadczenia stat sie definitywny, a strony mogly zazadac skutecznie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia. Oznacza to w szczegdlinosci, ze kredytobiorca-konsument nie moze zakfada¢, iz
roszczenie banku ulegto przedawnieniu w terminie liczconym tak, jakby wezwanie do zwrotu

udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia.
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W wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 20 grudnia 2019 r., XXV C 2120/19,
orzeczenia.ms.gov.pl, podkreslono, ze o wymagalnosci roszczenia z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia (a zatem i o poczatku biegu terminu przedawnienia) decyduje wezwanie do
spetnienia Swiadczenia. Wymog podjecia czynnosci w najwczesniejszym mozliwym terminie
pozwala na elastyczng, dostosowang do konkretnej sytuacji ocene obowigzku i mozliwosci
podjecia takiej czynnosci przez wierzyciela. W szczegdlnosci nie oznacza automatycznego
obowigzku podjecia czynnosci - wezwania diuznika do zaptaty - bezposrednio po spetnieniu
wiasnego $Swiadczenia. Postawienie takiego wymogu bytoby zasadne, gdyby nienalezne
Swiadczenie bylo spetniane bez istnienia jakiejkolwiek, nawet mylnie ocenianej przez strony,
podstawy prawnej. Tymczasem w przypadku niewaznej umowy kredytu obie strony spetniaty
swoje $wiadczenia w przekonaniu o wykonywaniu umowy. Dodano, ze przedsiebiorca nie moze
jednostronnie powofac sie na niedozwolony charakter postanowiert umownych i na tej podstawie
wystepowac z roszczeniami przeciwko konsumentowi. Uprawnienia z tytutu istnienia w umowie
postanowien niedozwolonych przystugujg tylko konsumentowi. Nie mozna wiec przyja¢, ze bank
jest uprawniony i zobowigzany do wezwania kredytobiorcy do zwrotu spetnionego przez siebie
Swiadczenia bezposrednio po wykonaniu swojego Swiadczenia z umowy kredytu. Tozsamy poglad
wyrazono m. in. w wyrokach Sgdu Okregowego w Warszawie z: 5 lutego 2020 r., XXV C 2893/19,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 5 lutego 2020 r., XXV C 1669/16, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl,
z 7 stycznia 2020 r., XXV C 572/18, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 3 stycznia 2020 r., XXV C
2514/19, niepubl., z 3 stycznia 2020 r., XXV C 1337/19, niepubl,, z 31 grudnia 2019 r., XXV C
2572/18, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 25 listopada 2019 r, XXV C 2196/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 4  pazdziernika 2019 r, XXV C 2517/17,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 4 pazdziernika 2019 r., XXV C 552/18, orzeczenia.ms.gov.pl, z 9
wrzesnia 2019 r., XXV C 360/17, orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 30 sierpnia 2019 r., XXV C
581/19, orzeczeniawarszawa.so.gov.pl, z 10 lipca 2019 r, XXV C 583/19,
orzeczenia.warszawa.so.gov.pl, z 31 maja 2019 r., XXV C 1567/17, orzeczenia.ms.gov.pl, z 22 maja
2019 r, XXV C 2068/17, orzeczeniams.gov.pl, z 1 kwietnia 2019 r, XXV C 1018/17,

orzeczenia.warszawa.so.gov.pl.

Podsumowujgc, w Swietle przeprowadzonej analizy orzecznictwa ujawnita sie istotna
rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdowym w zakresie wykfadni obowigzujgcych przepiséw,
z uwzglednieniem stanowiska Trybunatu Sprawiedliwosci UE, co do tego, w jakim momencie

rozpoczyna sie bieg terminu przedawnienia roszczen z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
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przystugujgcych stronom niewaznej lub bezskutecznej umowy kredytowej (lub roszczenia, gdyby
przyja¢ koncepcje, ze w tej sytuadji jest tylko jedno roszczenie, co stanowi przedmiot innego
z zagadnien prawnych zawartych w niniejszym wniosku). Doniosto$¢ zagadnienia uzasadnia

potrzebe jego rozstrzygniecia przez petny skiad Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego.

Széste zagadnienie prawne.

Uznanie, ze okreslona umowa kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty
obcej, a w szczegdlnosci do franka szwajcarskiego nie moze dalej wigzac stron (jest niewazna lub
bezskuteczna) ze wzgledu na to, ze zawarte w niej postanowienie odnoszace sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i miejsca tego
postanowienia nie moze zajg¢ zaden inny sposoéb okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z
przepisdw prawa lub zwyczajow, doprowadzito juz do zarysowania sie kolejnej rozbieznosci w
orzecznictwie. Dotyczy ona mozliwosci zadania wynagrodzenia z tytutu korzystania ze srodkow
pienieznych postawionych, zgodnie z tg umowg, do dyspozycji drugiej strony. Orzecznictwo
pozwala na odnotowanie dwdch pogladdw: za dopuszczalnoscig uwzglednienia powddztwa w

przedmiocie zasgdzenia takiego wynagrodzenia oraz negujgce te mozliwosc.

W wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 20 [utego 2020 r., | ACa 635/19,
orzeczenia.ms.gov.pl, wprost oceniano dochodzone w sprawie roszczenie banku o zaptate
wynagrodzenia za korzystanie przez kredytobiorcow z kapitatu bez podstawy prawnej. Powdd,
ustalajgc wysokos$¢ dochodzonego roszczenia, de facto zrownat je z zadaniem odsetek ustalonych
wedtug wysokosci stawki WIBOR. Sad zdecydowanie odrzucit te koncepcje, podkreslajac, ze
prowadzitaby ona do ,reaktywacji” umowy w zakresie naleznych odsetek. Dodano, ze roszczenie
restytucyjne nie jest zobowigzaniem pienieznym, a w konsekwendji nie nalezg sie odsetki.
Podobnie w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 5 lutego 2020 r., XXV C 1669/16,
orzeczenia.ms.gov.pl, oddalono roszczenie banku o zaptate kwot przewyzszajgcych wysokos¢
udzielonego kredytu. Podkreslono, ze brak podstawy prawnej do jego uwzglednienia. Nie moze
nig by¢ art. 471 k.c,, bo miedzy stronami nie byto waznie zawartej umowy. Podobnie, w ocenie
sadu, nie doszto do popemienia deliktu wzgledem banku. Wskazano ponadto, ze w odniesieniu
do bezpodstawnego wzbogacenia, jako ewentualnej podstawy takiego roszczenia, nalezy te
sytuacje ocenia¢ analogicznie, jak skutki kazdego zdarzenia powodujgcego niewaznos¢ umowy ex

tunc. Tymczasem w tym przedmiocie Sad Najwyzszy juz w uchwale z 6 wrzesnia 1994 r., Il CZP
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105/94, OSNC 1995/2/26, przyjat, ze strony majg sobie zwrdci¢ tylko to, co doktadnie sobie
Swiadczyty. Sytuacja kredytobiorcy korzystajgcego z udzielonego kredytu jest analogiczna do
sytuadji nabywcy rzeczy, ktéry z niej korzysta. Co wiecej, takie stanowisko jest wiasciwe dla rezimu
prawnego umow wzajemnych, a takg umowg jest umowa kredytu. Dodano, ze niedopuszczalne
jest dochodzenie roszczen, ktére zmierzatoby do zniweczenia ochronnej funkcji przepiséw o
niedozwolonych postanowieniach umownych. Proba wykreowania takich roszczen naruszataby
art. 7 Dyrektywy 93/13 stanowigcy o obowigzku zapewnienia stosownych i skutecznych srodkow
majgcych na celu zapobieganie statemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach
zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow z konsumentami. Gdyby przedsiebiorca nadal mogt
czerpac korzysci z niewaznej umowy, zniwelowatoby to odstraszajgcy charakter norm zawartych
w tej dyrektywie. Ewentualnie uznano, ze gdyby tego rodzaju roszczenie istniato, to jego
dochodzenie przez przedsiebiorce narzucajgcego konsumentowi zawarcie umowy zawierajgcej

niedozwolone postanowienia trzeba by uznac¢ a limine za naduzycie prawa podmiotowego.

Tozsame stanowisko z wyzej zaprezentowanym zajat Sad Rejonowy dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie w wyroku z 8 pazdziernika 2019 r., | C 985/17, orzeczenia.ms.gov.pl.
Podkreslono w nim, ze brak jest podstawy prawnej do zgdania przez bank wynagrodzenia,
poniewaz przepisy 0 bezpodstawnym wzbogaceniu pozwalajg jedynie na zgdanie zwrotu
spetnionego Swiadczenia, a Swiadczeniem banku jest wytgcznie wyptacona kwota kredytu. Rezim
odpowiedzialnosci z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia nie przewiduje obowigzku zapfaty
lucrum cessans, a tak nalezatoby oceni¢ ewentualne kwoty, ktére bank miatby zarobi¢, gdyby to on,
a nie kredytobiorca, dysponowat kapitatem w czasie zwigzania stron umowg, ktora okazata sie
niewazna. Zdecydowanie odrzucono rowniez mozliwos¢ dochodzenia roszczenia o zaptate z tytutu
korzystania z kapitatu na podstawie art. 224 k.c., podkreslajac, ze pienigdze nie sg rzeczg, wiec
nieuprawnione bytoby stosowanie do nich per analogiam przepiséw dotyczgcych rzeczy. Jedyne
znane prawu polskiemu Swiadczenie przystugujgce w zwigzku z korzystaniem z cudzego kapitatu
to odsetki (ustawowe lub umowne), ale w tym przypadku brak podstawy umownej dla ich zgdania
(umowa zostata uznana za niewazng), a opdznienie w spetnieniu $wiadczenia nie nastapito, skoro
kredytobiorca nie zostat wezwany do jego spetnienia. Ponadto, w uzasadnieniu dostrzezono, ze
uwagi te stosujg sie do analogicznego roszczenia, jakiego mogliby dochodzi¢ kredytobiorcy w
zwigzku z bezpodstawnym korzystaniem przez bank z ich kapitatu (uzyskiwanego przez bank

wskutek dokonywanych na jego rzecz sptat rat kredytu i innych Swiadczen wynikajgcych z zawartej
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umowy). Dodano, ze uznanie dopuszczalnosci dochodzenia takiego roszczenia godzitoby w ratio

legis art. 6 ust. Dyrektywy 93/13.

Odmienne stanowisko zdaje sie dopuszcza¢ Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019
r., V. CSK 382/18, www.sn.pl. W uzasadnieniu obiter dicta Sad Najwyzszy nie wykluczyt mozliwosci
domagania sie przez strony zaptaty wynagrodzenia z tytutu postawionego do dyspozycji kapitatu.
Wskazano takze dwie potencjalnie mozliwe podstawy roszczenia w tym przedmiocie:
bezpodstawne wzbogacenie (art. 405 i n. k.c.) oraz roszczenia uzupetniajgce miedzy posiadaczem
a wiascicielem z tytutu korzystania z rzeczy (art. 224 i n. k.c.). Zauwazono, ze dopuszczenie
wnoszenia skutecznie takiego zgdania przez bank nie prowadzitoby a /imine do unikniecia przez
niego negatywnych konsekwencji wynikajgcych z wprowadzenia do umowy postanowienia
niedozwolonego, gdyz wysokos$¢ wynagrodzenia bytaby co do zasady istotnie nizsza od wysokosci
Swiadczen spetianych przez kredytobiorce - konsumenta na podstawie rzeczonej klauzuli
abuzywnej. Co wiecej, roszczenie banku z tego tytutu nie bytoby zabezpieczone, bowiem wskutek
niewaznosci umowy dosztoby do upadku wszystkich ustanowionych na jej podstawie
zabezpieczen akcesoryjnych, a zatem w relacji miedzy bankiem a kredytobiorcg ryzyko banku
bytoby wieksze niz w przypadku, gdy strony wigzata umowa zawierajgca wspominanie
niedozwolone postanowienie. Sad Najwyzszy zaznaczyt, ze nie jest to materia z zakresu prawa
europejskiego, a w konsekwencji nie byta przedmiotem wyrokowania przez Trybunat
Sprawiedliwosci UE. Znajduje to potwierdzenie w wyroku TSUE z 7 listopada 2019 r., C-349/18,
Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen (NMBS) przeciwko Mbutuku Kanyeba iin.,
ECLIEU:C:2019:936, niedotyczacego jednak kredytéw walutowych. Stwierdzono w nim, ze zgodnie
z art. 1 ust. 1 Dyrektywy 93/13 celem tej dyrektywy jest zblizenie przepisdw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich odnoszacych sie do nieuczciwych
warunkow w umowach zawartych miedzy przedsiebiorcg a konsumentem i ze nie zawiera ona

zadnych przepisow dotyczgcych odpowiedzialnosci pozaumowne.

W wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 26 marca 2019 r., I C 485/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, wyrazono poglad, zgodnie z ktérym trudno oczekiwa¢, aby kredytobiorca, w
tym konsument, miat obowigzek zwrdci¢ bankowi wytgcznie kapitat. Z uwagi na istote dziatania
banku oraz istote umowy kredytu oczywiste jest, ze pozwany winien otrzymac zwrot kapitatu wraz
wynagrodzeniem. We wczesniejszym wyroku tego sgdu z 29 listopada 2018 r., Il C 315/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, stwierdzono zas, ze nie mozna pomija¢ petnego spektrum skutkow

niewaznosci umowy kredytu. Obejmuje ono bowiem zaréwno potencjalng kondykcje w zakresie
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Swiadczenia nominalnego otrzymanego od banku, ale i rowniez ewentualng jego waloryzacje
stosownie do wartosci pienigdza w chwili zwrotu. To zas mogtoby by¢ dotkliwe dla powodow,

a zatem statoby w sprzecznosci z celem Dyrektywy 93/13.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia w wyroku z 19 kwietnia 2018 r., VI C 1340/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, uznat, ze fakt korzystania przez powoddw z kapitatu bez wynagrodzenia
uiszczanego pod postacig prowizji i odsetek kapitatowych moze zosta¢ uznany za zrédto ich
wzbogacenia (odpowiadajacego uczciwemu kosztowi pozyskania kapitatu), ktorego zwrotu, jako
bezpodstawnego, bank mogtby sie od nich domagacl. Zakres roszczen zwigzanych z uznaniem
umowy za niewigzacg kazdorazowo zalezny jest jednakze od woli stron wystepujgcych z zgdaniami
i zarzutami, Sgd nie moze bowiem orzekac co do przedmiotu nie objetego zagdaniem anitez ponad

zgtoszone zgdanie.

W wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 18 grudnia 2018 r., XXV C 2576/18,
orzeczenia.ms.gov.pl, stwierdzono, iz przyjecie, ze mozliwe jest, aby konsument uzyskat zwrot
catosci swoich Swiadczen, polegajacych przeciez w istocie na zwracaniu przedsiebiorcy tego, co od
niego uprzednio otrzymat, z rownoczesnym brakiem pewnosci co do skutecznosSci roszczen
przedsiebiorcy (mogg one nie zostac zrealizowane z réznych przyczyn, zarowno ze wzgledu na
konstrukcje instytucji bezpodstawnego wzbogacenia, ewentualne ich przedawnienie, czy tez
sytuacje majgtkowg konsumenta), bytoby razgco niestuszne przy uwzglednieniu sytuacji innych
podmiotéw, ktére pozostajg w stosunkach kredytowych. Ogdlnie przyjetg zasada jest, ze
korzystanie z Srodkdw udostepnionych przez bank wigze sie z koniecznoscig ich zwrotu, jak

i koniecznoscig uiszczenia na rzecz banku odpowiedniego wynagrodzenia.

Wskazana rozbieznos¢ w orzecznictwie nie znajduje na razie odzwierciedlenia w tak duzej
liczbie orzeczen, jak te wymienione w odniesieniu do pozostatych zagadnien, jednak
rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie nalezy uznal za potrzebne, gdyz
zdezaktualizuje to juz powstate spory oraz zapobiegnie utrwalaniu sie rozbieznosci w przysztosci.
Przemawiajg za tym réwniez wzgledy prakseologiczne, gdyz ewentualne wynagrodzenie za
korzystanie z kapitatu niewatpliwie jest istotnym elementem wzajemnego rozliczenia stron
zwigzanych dotychczas umowsg kredytu indeksowanego lub demominowanego do waluty obcej, a
wiec stanowi zagadnienie bliskie i merytorycznie powigzane z bedgcymi przedmiotem
rozbieznosci w orzecznictwie i przedstawianymi w niniejszym wniosku kwestiami zasad rozliczenia
sie z wzajemnych Swiadczen stron (teoria salda i teoria dwdch kondykdji) oraz poczatku biegu

przedawnienia roszczen stron. Nie mozna rowniez poming¢, ze sposob jego rozwigzania moze
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mie¢ kluczowe znaczenie dla decyzji konsumenta co do kwestionowania mocy wigzacej umowy

kredytowej zawierajgcej niedozwolone postanowienie umowne.

Co wiecej, problem prawny stanowigcy istote przedstawionego do rozstrzygniecia
zagadnienia prawnego doprowadzit do polemiki w doktrynie, co podkresla jego sporny i niezwykle
istotny charakter (zob. J. Pisulinski, https:.//www.zbp.pl/getmedia/85cc8a9b-3d01-4467-8cdo-
c6b8332b7ed1/Poradnik-frankowicza_wydanie-96-5249_19-maja-2020; E. tetowska,
https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Prof.%20Letowska%20-
%20polemika%20z%20).%20Pisulinskim%20-%20kredyty%20frankowe.pdf), a takze zajecia w tym
przedmiocie stanowiska przez RPO (zob. https://www.rpo.gov.pl/pl/content/stanowisko-rpo-w-

sprawie-kredytu-frankowego-panstwa-dziubakow).

Dodac trzeba, ze chociaz nie odnotowano dotychczas w orzecznictwie rozstrzygniec
dotyczacych tego samego zagadnienia, lecz w odwrdconym ukfadzie podmiotowym, tzn. na skutek
roszczen dochodzonych przez kredytobiorcéw, domagajacych sie zaplacenia im przez bank
wynagrodzenia z tytutu udostepnienia bankowi srodkéw pienieznych do korzystania w zwigzku z
cykliczng sptatg rat kredytowych na podstawie umowy uznanej nastepnie, ze skutkiem ex tunc, za
niewazng lub bezskuteczng, jest to zagadnienie tozsame merytorycznie z przypadkami
dochodzenia takiego wynagrodzenia przez banki. Taka sama natura roszczenia skutkuje tym, ze w
tej kwestii wystepujg tozsame watpliwosci jurydyczne, a réwne traktowanie stron cywilnoprawnych
stosunkdéw prawnych moze przemawiaC za potrzebg analogicznego rozstrzygniecia tego
problemu, stad zostat on takze ujety w tresci zagadnienia prawnego przedstawionego Sgdowi

Najwyzszemu do rozstrzygniecia.

W Swietle przedstawionych argumentow watpliwos¢ co do wyktadni przepiséw prawa, jaka
ujawnita sie w orzecznictwie sgdowym na tle przedstawianego teraz zagadnienia prawnego w petni
uzasadnia spetnienie przestanek z art. 83 ust. 1 ustawy o0 Sgdzie Najwyzszym, a tym samym

zasadnosc i potrzebe rozstrzygniecia tego problemu przez powiekszony sktad Sadu Najwyzszego.
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