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PROTOKOL

rozprawy

w sprawie w sprawie prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. - K. K.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczacy)
SSN Jacek Wygoda (sprawozdawca)

Jacek Karol Lesniewski (tawnik Sgdu Najwyzszego)

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Mariusz Pogorzelski
Sprawe wywotano o godz.: 13:00.

Na rozprawe stawili sie:

Nie stawit sie obwiniony prokurator Prokuratury Rejonowej w K. - K. K., zawiadomiony

prawidtowo o terminie rozprawy.

Nie stawit sie obronca adw. K. W., zawiadomiony prawidtowo o terminie rozprawy.

Stawita sie Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego dla

[...] okregu regionalnego prokurator Krystyna Zarzecka.

Nie stawit sie Swiadek A. N., wezwany prawidtowo.
Przewodniczgcy stwierdza z urzedu, ze doreczenie wezwania dla Swiadka za
posrednictwem policji nastgpito w dniu 3.01.2022 r. (k.1444-1445).



Nadto, Przewodniczgcy ujawnit stanowiska procesowe nadestane przez rzecznika
dyscyplinarnego oraz przez obronce, odnoszgce sie do zaistnienia okolicznosci, o ktorych

mowa w art. 141 ustawy prawo o prokuraturze.

Zastepca rzecznika wnosi o zastosowanie wobec Swiadka instytucji z art. 285 kpk w
postaci kary porzgdkowej w maksymalnej wysokosci tj. 3000 zt oraz zatrzymania i

przymusowego doprowadzenia na kolejny termin rozprawy.

Przewodniczgcy zarzadzit przerwe w rozprawie celem narady.

Po przerwie stawili sie wszyscy jak przed przerwa.

Przewodniczgcy poinformowat strony o uzyskaniu w trakcie przerwy wydruku maila
zawierajgcego jako zatgcznik kopie pisma Swiadka A. N., w ktérym wnosi on o
usprawiedliwienie swojej nieobecnosci na wezwanie oraz przesyta kopie dokumentac;ji

medycznej.

Zastepca rzecznika modyfikuje wyrazone wczes$niej stanowisko wnoszgc o wezwanie

Swiadka na kolejny termin rozprawy.

Sad postanowit

na podstawie art. 285 § 1 kpk w zw. z art. 171 pkt 1 ustawy Prawo o prokuraturze na
Swiadka A. N. natozy¢ kare porzgdkowg w wysokosci 2800 zt.

Swiadek ten w dniu dzisiejszym nie stawit sie na wezwanie prowadzgcego postepowanie
sgdu pomimo prawidtowego doreczenia mu wezwania, z odpowiednim wyprzedzeniem.
Przestat on co prawda drogg mailowg informacje wskazujgcg na zdrowotne powody jego
niestawiennictwa, jednak przestane materiaty nie zawierajg jednoznacznego stwierdzenia
0 niemoznosci uczestnictwa w toczagcym sie postepowaniu i ztozenia zeznan, co jest
wszak podstawowym obowigzkiem swiadka.

Stosownie do tresci art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 roku o szczegdinych

instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2



(Dz.U.2020.695), w okresie stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii
ogtoszonego z powodu COVID-19 usprawiedliwienie niestawiennictwa przed sgdem z
powodu choroby nie wymaga przedstawienia zaswiadczenia lekarza sgdowego, o ktérym
mowa w art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r. o lekarzu sgdowym. W chwili
obecnej obowigzuje na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stan epidemii, wprowadzony
Rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 roku (Dz.U.2020.491) co
skutkuje mozliwoscig usprawiedliwienia nieobecnosci takze w inny sposéb, niz wskazany
w art. 117 § 2a k.p.k. Tym niemniej lekarz, ktory wystawit A. N. zaswiadczenie okreslajgce
chorobe, na ktorg tenze cierpi, nie odniost sie do kwestii mozliwosci jego stawiennictwa
na rozprawie, a co za tym idzie, do mozliwosci usprawiedliwienia przez sad jego
niestawiennictwa.

Dodatkowo, o lekcewazgcej postawie Swiadka sSwiadczy réwniez fakt, iz przestane
dokumenty dotyczace stanu jego zdrowia wystawione zostaty w dniu 17 stycznia 2022 r.,
natomiast przestano je do Sgdu Najwyzszego tuz przed rozpoczeciem posiedzenia w dniu
19 stycznia 2022 roku.

Powyzsze skutkowato przyjeciem, iz niestawiennictwo Swiadka A. N. miato charakter
nieusprawiedliwiony, a kara porzadkowa w wysokosci nizszej niz maksymalna, przy
uwzglednieniu wykonywanego przezen zawodu i Swiadomosci koniecznosci

prawidtiowego usprawiedliwienia nieobecnosci na rozprawie — konieczna.

Przewodniczgcy zarzadzit:

1. wezwac ponownie swiadka A. N. na kolejny termin rozprawy za posrednictwem
wiasciwej miejscowo jednostki policji po uprzedniej weryfikacji zamieszkiwania swiadka
pod wskazanym adresem, z pouczeniem, ze W razie nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa zostang wobec swiadka zastosowane srodki, o ktérych mowa w art. 285
§ 2 k.p.k., tj. zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie;

2. jednoczesnie doreczy¢ mu odpis postanowienia o ukaraniu karg porzgdkowg
pouczajgc, iz zgodnie z art. 286 k.p.k. w terminie 7 dni od daty doreczenia odpisu
postanowienia przystuguje mu prawo usprawiedliwienia niestawiennictwa, woéwczas w

wypadku dostatecznego usprawiedliwienia kare nalezy uchyli¢, a takze ze zgodnie z art.



290 § 2 k.p.k. w terminie 7 dni od daty doreczenia odpisu postanowienia przystuguje mu

prawo ztozenia zazalenia na postanowienie.

Sad postanowit:
1. z uwagi na okres urlopowy oraz wyznaczone terminy rozpraw i posiedzen w innych
sprawach rozprawe odroczy¢ do dnia 2.03.2022 r. godz. 11:00 sala B;
2. o terminie poinformowac obwinionego i jego obronce; zastepca rzecznika

dyscyplinarnego o terminie powiadomiona.



