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Wykaz skrotow

Zrodta prawa

d.p.z.p. — ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych

(tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.)

dekret — dekret z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu

gruntdw na obszarze m.st. Warszawy (Dz. U. z 1945 r. Nr 50, poz. 279)

dyrektywa — dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie

93/13

dyrektywa -

96/71

dyrektywa -

99/70/WE

dyrektywa -

2005/29

dyrektywa -

2006/54

dyrektywa -

2011/92/UE

EKPC -

nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE
L 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r., s. 0029-0034; polskie wyd. spec.:
Dz. Urz. UE, rozdz. 15, t. 2, s. 288-293)

dyrektywa 96/71 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia
1996 r. dotyczaca delegowania pracownikow w ramach $§wiadczenia
ustug (Dz. Urz. WE L 18 z dnia 21 stycznia 1997 r., s. 0001-0006;
polskie wyd. spec.: Dz. Urz. UE, rozdz. 5, t. 2, s. 431-436)

dyrektywa Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczaca
Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okres§lony, zawartego
przez Europejska Unie Konfederacji Przemystowych i Pracodawcéw
(UNICE), Europejskie Centrum Przedsiebiorstw Publicznych (CEEP)
oraz Europejska Konfederacje Zwigzkéw Zawodowych (ETUC)
(Dz. Urz. WE L 175 z dnia 10 lipca 1999 r., s. 0043-0048; polskie
wyd. spec.: Dz. Urz. UE, rozdz. 3, t. 3,s. 368-373)

dyrektywa 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 maja 2005 r. dotyczaca nieuczciwych praktyk handlowych
stosowanych przez przedsiebiorstwa wobec konsumentéw na rynku
wewnetrznym oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 84/450/EWG,
dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz. Urz. UE L 149 z dnia 11 czerwca
2005 r., s. 22-39)

dyrektywa 2006/54/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
5 lipca 2006 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady réwnosci szans
oraz rownego traktowania kobiet i m¢zczyzn w dziedzinie zatrudnienia
i pracy (Dz. Urz. UE L 204 z dnia 26 lipca 2006 r., s. 23-36)
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia
13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania
w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci
oraz pornografii dzieciecej, zastepujaca decyzje ramowa Rady
2004/68/WSiSW (Dz. Urz. UE L 335 z dnia 17 grudnia 2011 r., s. 1-14)
Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci,
sporzagdzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie
Protokofami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokolem nr 2 (Dz. U.
21993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)
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k.c. — ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.:
Dz. U. 22020 r. poz. 1740 ze zm.)
k.k. —ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (tekst jedn.:

Dz. U. z2020 r. poz. 1444 ze zm.)

kk.z1932r. - rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. —
Kodeks karny (Dz. U. z 1932 r. Nr 60, poz. 571 ze zm.)

k.k.z1969r. - ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 1969 r.
Nr 13, poz. 94 ze zm.)

k.k.s. —ustawa z dnia 10 wrzeSnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 408 ze zm.)

k.k.w. —ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 53 ze zm.)

k.p. — ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (tekst jedn.: Dz. U.
2 2020 r. poz. 1320 ze zm.)

k.p.a. —ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.)

k.p.c. — ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1805 ze zm.)

k.p.k. — ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego

(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 534 ze zm.)

k.p.k.z 1928 r. - rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r.
— Kodeks postgpowania karnego (tekst jedn.: Dz. U. z 1950 r. Nr 40,
poz. 364 ze zm.)

k.p.w. — ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 457 ze zm.)

k.r.o. — ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuniczy
(tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1359)

k.s.h. — ustawa z dnia 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spdtek handlowych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1526 ze zm.)

k.w. — ustawa z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczefi (tekst jedn.:
Dz. U. z 2021 r. poz. 281 ze zm.)

k.wyb. — ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (tekst jedn.: Dz. U.
22020 r. poz. 1319 ze zm.)

Karta — ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela (tekst jedn.: Dz. U.

Nauczyciela 22021 r. poz. 1762)

Karta Praw — Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE C 326

Podstawowych /  z dnia 26 pazdziernika 2012 r., s. 391-407 ze zm.)

KPP

Konstytucja RP - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U.z 1997 r. Nr 78, poz. 483 ze zm.)

Konwencja — Konwengji dotyczaca cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka

haska za granice, sporzadzona w Hadze dnia 25 pazdziernika 1980 r.
(Dz. U. 2 1995 r. Nr 108, poz. 528/529)

KPD — Konwencja o prawach dziecka, przyjeta przez Zgromadzenie Ogdlne

Narod6éw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz. U. z 1991 r.
Nr 120, poz. 526 ze zm.)
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Ordynacja — ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tekst jedn.:

podatkowa Dz. U. z 2021 r. poz. 1540 ze zm.)

p.adw. — ustawa z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jedn.:
Dz. U.z2020 r. poz. 1651 ze zm.)

p-p.s.a. — ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 ze zm.)

p-u.s.p. — ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.)

p-w.KRS — ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe
o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 1997 r. Nr 121, poz. 770
ze zm.)

pr. aut. — ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1062)

pr. up. — ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlo$ciowe (tekst jedn.:
Dz. U. 22020 r. poz. 1228 ze zm.)

pr. telekom. — ustawa z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (tekst jedn.:
Dz. U. z 2021 r. poz. 576)

pr. wod. —ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (tekst jedn.:
Dz. U. z 2021 r. poz. 624)

I.S.W. — rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 29 grudnia
2014 r. w sprawie spisu wyborcéw (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r.
poz. 697)

I.S.W.Z. — rozporzadzenie Ministra Spraw Zagranicznych z dnia 29 maja 2017 r.

w sprawie spisu wyborcoéw przebywajacych za granicg (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1130 ze zm.)

rozporzadzenie - rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004

nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systeméw
zabezpieczenia spolecznego (Dz. Urz. WE L 166 z dnia 30 kwietnia
2004 r., s. 1-99)

rozporzadzenie - rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 987/2009

nr 987/2009 z dnia 16 wrze$nia 2009 r. dotyczace wykonywania rozporzadzenia
(WE) nr 883/2004 w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia
spotecznego (Dz. Urz. UE L 284 z dnia 30 pazdziernika 2009 r., s. 1-42)

TFUE — Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90,
poz. 864/2 ze zm.; wersja skonsolidowana: Dz. Urz. UE C 326 z dnia
26 pazdziernika 2012 r., s. 1-390 ze zm.)

TUE — Traktat o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/30 ze zm.;
wersja skonsolidowana: Dz. Urz. UE C 326 z dnia 26 pazdziernika
2012 r., s. 1-390 ze zm.)

TWE — Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska, podpisany w Rzymie
25 marca 1957 r. (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/2; wersja
skonsolidowana: Dz. Urz. UE C 321E z dnia 29 grudnia 2006 r., s. 37)

u.d.p. — ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jedn.:
Dz. U. z2021 r. poz. 1376 ze zm.)
u.e.p. —ustawa z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych

(tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1924 ze zm.)
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w.e.r.FUS — ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczefi Spotecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 291 ze zm.)

u.g.n. — ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1899 ze zm.)

wk.k. — ustawa z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (tekst jedn.:
Dz. U. z 2019 r. poz. 1083 ze zm.)

u.k.s. — ustawa z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sgdowych (tekst jedn.:
Dz. U. z 2021 r. poz. 850 ze zm.)

u.k.s.c. — ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 755 ze zm.)

u.k.s.e. — ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji
(tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1309 ze zm.)

u.k.w.h. — ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst
jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 2204)

u.KRS — ustawa z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (tekst
jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 269)

v.o.d.o. — ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych

z 1997 r. (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 922 ze zm.)

uw.o.k.k. — ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 275)

u.0.7. — ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (tekst jedn.:
Dz. U. z 2020 r. poz. 638 ze zm.)

.0.Z.p. — ustawa z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego
(tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 685)

u.p.n.p.r. — ustawa z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym
praktykom rynkowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2070)

u.s.g. — ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn.:
Dz. U. 22021 r. poz. 1372 ze zm.)

uw.s.p.p. — ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa

strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r.
poz. 75 ze zm.)

w.s.u.s. — ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 423 ze zm.)

u.SN/ — ustawa o Sadzie Najwyzszym z dnia 8 grudnia 2017 r. (tekst jedn.: Dz. U.

ustawa o SN 2 2021 r. poz. 1904)

u.s.p.u.c. —ustawa z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienigznych

z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzyfistwa (tekst
jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1133 ze zm.)

u.u.s.r. — ustawa z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 266 ze zm.)
U.ULS.W.p. — ustawa z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym

z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (tekst jedn.:
Dz. U. 22019 r. poz. 1205 ze zm.)
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u. VAT
u.w.l

u.wyb.2020

u.z.e.z.Z.

u.z.n.k.
u.z.z.

ustawa
grudniowa

— ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 685 ze zm.)

— ustawa z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali (tekst jedn.:
Dz. U. z 2021 r. poz. 1048)

— ustawa z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegblnych zasadach organizacji
wyboréw powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zarzadzonych w 2020 r. z mozliwoscig glosowania korespondencyjnego
(Dz. U. 22020 r. poz. 979)

— ustawa z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zolnierzy
zawodowych oraz ich rodzin (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 586
ze zm.)

— ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1913 ze zm.)

— ustawa z dnia 23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (tekst jedn.:
Dz. U. z 2019 r. poz. 263 ze zm.)

— ustawa z dnia 20 grudnia 2019 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju
sadow powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2020 r. poz. 190 ze zm.)

Czasopisma i inne wydawnictwa

AKrym
AUWr PPiA
Biul.PK

— Archiwum Kryminologii
— Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji
— Biuletyn Prawa Karnego

Biul.Prok.Apel. - Biuletyn Prokuratury Apelacyjne;j

Biul.SN
Biul.SN-IC
BSP
CzPKiNP
Dor.Restr.
EPS

FP

Gl.

GSP-Prz.Orz.

IKAR

IN

Jur.

KPP

KPPubl

KZS

LEX/el.
M.PPr.
M.PPr.—wki.
M.Prawn.

— Biuletyn Sadu Najwyzszego

— Biuletyn Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

— Bialostockie Studia Prawnicze

— Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych

— Doradca Restrukturyzacyjny

— Europejski Przeglad Sadowy

— Forum Prawnicze

- Glosa

— Gdanskie Studia Prawnicze. Przeglad Orzecznictwa

— Internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny
— Tus Novum

— Jurysta

— Kwartalnik Prawa Prywatnego

— Kwartalnik Prawa Publicznego

— Krakowskie Zeszyty Sadowe

— System Informacji Prawnej LEX, wersja elektroniczna
— Monitor Prawa Pracy

— Monitor Prawa Pracy — wktadka

— Monitor Prawniczy
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MoP — Monitor Prawniczy

MPH — Monitor Prawa Handlowego

NC — Nowa Currenda

NKPK — Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego

NP — Nowe Prawo

NPal. — Nowa Palestra

NZS — Nowe Zeszyty Samorzadowe

ONSA — Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego
OSA — Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

0OSG — Orzecznictwo Sadéw Gospodarczych

OSN — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

OSNAPiUS — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Administracyjna, Pracy

i Ubezpieczenn Spolecznych — zbiér urzedowy od lipca 1994 r. do
stycznia 2003 r.

OSNC — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

OSNC-ZD — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna. Zbiér Dodatkowy

OSNCK — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej i Izby Karnej

OSNCP — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna i Administracyjna oraz
Izba Pracy 1 Ubezpieczen Spolecznych — zbidr urzgdowy od 1963 r. do
1994 r.

OSNK — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna

OSNKN — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych

OSNKW — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wojskowa

OSNP — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen Spotecznych
i Spraw Publicznych — zbi6r urzedowy od stycznia 2003 r.

OSNPG — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Wydawnictwo Prokuratury
Generalnej

OSNwSK — Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych

osp — Orzecznictwo Sadéw Polskich

OSPiKA — Orzecznictwo Sadéw Polskich 1 Komisji Arbitrazowych

OTK — Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego

OTK-A — Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Zbiér Dodatkowy, Seria A

OTK-ZU — Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Zbiér Urzedowy

PA — Prawo Asekuracyjne

Pal. — Palestra

PiP — Panstwo i Prawo

PiZS — Praca i Zabezpieczenie Spoteczne

PiZ — Prawo i Zycie

PnD — Paragraf na Drodze

POP — Przeglad Orzecznictwa Podatkowego

PPC — Polski Proces Cywilny

PPH — Przeglad Prawa Handlowego

PPiA — Przeglad Prawa i Administracji

PPKonst — Przeglad Prawa Konstytucyjnego
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PPP

PPr

Pr. i Med.
Prob. Praw.
Prok. i Pr.

Prok. i Pr.—wkt.

Prz. Pol.
Prz. Sejm.
PS

PwD

PZP
R-OSNKW
R.Pr. ZN
Re;j.

Rodz. i Pr.

Rozpr.Ubezp.

RPE;iS
SP

SPE
SPP
SPU

ST

St. Tur.
WK
WKP
Wok.
WPP
WU

7Zb. Orz.
7Zb. Urz.

ZN WSIZiA

ZNSA
ZNURz
ZOTSiS
ZP UKSW

Inne

art.

ASO
BGB
CBR

— Przeglad Prawa Publicznego

— Prawo Pracy

— Prawo i Medycyna

— Problemy Praworzadnosci

— Prokuratura i Prawo

— Prokuratura i Prawo — wktadka
— Przeglad Policyjny

— Przeglad Sejmowy

— Przeglad Sadowy

- Prawo w Dziataniu

— Prawo Zamo6wien Publicznych

- Rocznik Orzecznictwa Sadu Najwyzszego Izby Karnej i Izby Wojskowej

— Radca Prawny. Zeszyty Naukowe

— Rejent

- Rodzina i Prawo
— Rozprawy Ubezpieczeniowe

— Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny

— Studia Prawnicze

- Studia Prawno—Ekonomiczne
— Studia Prawa Prywatnego

— Studia Prawnoustrojowe

— Samorzad Terytorialny

— Studia Iuridica

— Wolters Kluwer

— Wolters Kluwer Polska

— Wokanda

— Wojskowy Przeglad Prawniczy
— Wiadomosci Ubezpieczeniowe

— Zbidr Orzeczen Sadu Najwyzszego
— Zbiér Urzedowy Orzeczen Sadu Najwyzszego — zbidr urzedowy

0od 1917 r. do 1939 .
— Zeszyty Naukowe Wyzszej
i Administracji

Szkoty Informatyki,

— Zeszyty Naukowe Sadownictwa Administracyjnego
— Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego
— Zbiér Orzeczen Trybunatu Sprawiedliwosci i Sadu Pierwszej Instancji
— Zeszyty Prawnicze Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego

— artykut

— Alternatywny System Obrotu

— Biirgerliches Gesetzbuch, kodeks cywilny niemiecki

— cze$¢ bazowa rachunku

Zarzadzania
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CEEP — European Centre of Employers and Enterprises providing Public Services
and Services of general interest, Europejskie Centrum Pracodawcow
i Przedsiebiorstw Swiadczacych Ustugi Publiczne i Ustugi Uzytecznosci

Publicznej
CWR — cze$¢ wolna rachunku
cyt. — cytowany
Dz. U. — Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej
Dz. Urz. UE — Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej
Dz. Urz. WE - Dziennik Urzedowy Wspdlnot Europejskich
ENA — Europejski Nakaz Aresztowania
et al. — wspolnie z innymi autorami
etc — et cetera
ETPC — European Court of Human Rights, Europejski Trybunat Praw Cztowieka
ETUC — European Trade Union Confederation, Europejska Konfederacja
Zwigzkéw Zawodowych
GIODO — Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
in. — inni
IPN — Instytut Pamieci Narodowej
itd. — i tak dalej
itp. — i tym podobne
KIO — Krajowa Izba Odwotawcza
KRS - Krajowa Rada Sagdownictwa
lit. — litera
m.in. — miedzy innymi
M.P. — Monitor Polski
m.st. — miasto stoleczne
ml — mililitr
MO — Milicja Obywatelska
n. — nastepne
Nb — numer boczny
ng - nanogram
np. — na przyktad
nr - numer
NSA — Naczelny Sad Administracyjny
Nt — numer tezy
0.W.LL. — og6lne warunki ubezpieczenia
oC — odpowiedzialnosé cywilna
op. cit. — opus citatum
pkt — punkt
PKW — Panstwowa Komisja Wyborcza
por. — poréwnaj
poz. - pozycja
ppkt — podpunkt
pr. — prawa
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pt. - pod tytutem

r. - rok

red. — redakcja

RODK — Rodzinny Osrodek Diagnostyczno—Konsultacyjny

rozdz. — rozdzial

RP — Rzeczpospolita Polska

RPD — Rzecznik Praw Dziecka

RPO — Rzecznik Praw Obywatelskich

s. — strona

SA — Sad Apelacyjny

SB — Stuzba Bezpieczenistwa

SIP — System Informacji Prawnej

SKO — Samorzadowe Kolegium Odwotawcze

SN — Sad Najwyzszy

SO — Sad Okregowy

SR — Sad Rejonowy

sygn. — sygnatura

t. — tom

tekst jedn. — tekst jednolity

tj. — to jest

TK — Trybunat Konstytucyjny

thum. — tlumaczenie

TS — Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (od dnia 1 grudnia
2009 r.; poprzednio do dnia 30 listopada 2009 r. Europejski Trybunat
Sprawiedliwosci)

TSUE — Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (od 2009 r.)

tzn. — to znaczy

tZw. — tak zwany

UE — Unia Europejska

UNICE — Union of Industrial and Employers’ Confederations of Europe,
Europejska Unia Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow

UOKiK — Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

uoPr — Urzad Ochrony Panistwa

UsC — Urzad Stanu Cywilnego

ust. — ustep

UWM — Uniwersytet Warmifisko-Mazurski

VAT — value-added tax, podatek od towaréw i ustug

vol. — volume

W ZW. - w zwigzku

WHO — World Health Organization, Swiatowa Organizacja Zdrowia

WSA — Wojewo6dzki Sagd Administracyjny

WW. — Wyzej wymienione

wyd. — wydanie

Z. — zeszyt
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Z 0.0. - z ograniczong odpowiedzialnoscia

zd. — zdanie

ze zm. — ze zmianami

ZFSS — Zaktadowy Fundusz Swiadczen Socjalnych
zt — zlotych

ZMID — Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych
zob. — zobacz

ZUS — Zaktad Ubezpieczen Spolecznych
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IZBA CYWILNA

M. Dziurda, M. Pilich

l. Cze$¢ ogodlna prawa cywilnego

1. Zakaz naduzycia prawa podmiotowego

Pomimo uptywu lat wcale nie malejg watpliwosci dotyczace stosowania
art. 5 k.c., obejmujacego zakaz naduzycia prawa, tj. czynienia uzytku z prawa
podmiotowego w spos6b sprzeczny ze spoteczno—gospodarczym przeznacze-
niem tego prawa lub z zasadami wspétzycia spotecznego. Takie dziatanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie ko-
rzysta z ochrony. Praktyczna doniosto$¢ art. 5 k.c. przektada sie na znaczna
liczbe orzeczen, ktore faktycznie ksztattujg znaczenie zawartej w nim klauzuli
generalnej’.

Istotne znaczenie ma w tym przedmiocie uchwata z dnia 27 lutego 2020 r.,
IIT CZP 56/19%, w ktérej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze powddztwo proku-
ratora, wytoczone w sprawie o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa
dokonanego po urodzeniu si¢ dziecka poczetego w nastepstwie procedury
medycznie wspomaganej prokreacji z zastosowaniem komoérek rozrodczych
pochodzacych od anonimowego dawcy, moze byé oddalone przez sad jako
sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego.

W uzasadnieniu wskazano, ze legitymacja prokuratora w sprawach
o ustalenie bezskuteczno$ci uznania ojcostwa wynika z art. 86 k.r.o., zgod-
nie z ktérym prokurator moze wytoczy¢ takie powddztwo, jezeli wymaga
tego dobro dziecka lub ochrona interesu spotecznego. W piSmiennictwie

' Por. B. Janiszewska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Czes¢ ogdlna, (red.) J. Gudowski, Warszawa 2021,
teza 8 do art. 5.
2 OSNC 2020, nr 11, poz. 90.
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przewaza poglad, ze ocena, czy w konkretnym wypadku wytoczenie takie-
go powddztwa jest uzasadnione, nalezy do prokuratora. Nie mozna zatem
oddali¢ powddztwa prokuratora z takim tylko uzasadnieniem, ze wymaga
tego dobro dziecka. Zaznaczono réwniez, ze od wielu lat w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje si¢ mozliwos$¢ wyjatkowego oddalenia powddz-
twa w sprawach o prawa stanu cywilnego ze wzgledu na zasady wspoélzycia
spolecznego’.

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2019 r., V CSK 471/18%
przyjeto jednak, ze wyktadnia art. 86 k.r.o. w konfrontacji z art. 7 k.p.c. pro-
wadzi do wniosku, iz ocena wystepowania przytoczonych w nim material-
noprawnych przeslanek powodztwa o ustalenie pochodzenia dziecka nie jest
pozostawiona swobodnej ocenie prokuratora w tym znaczeniu, ze ich wyka-
zanie przez prokuratora podlega w pierwszej kolejnosci ocenie i weryfikacji
przez sad w okolicznoSciach kazdego indywidualnie rozpatrywanego przy-
padku. Sad Najwyzszy zauwazyl, ze ustawodawca nie powt6rzyl w art. 86
k.r.o. zawartego w art. 7 k.p.c. sformutowania ,,jezeli wedlug jego oceny”,
ponadto w art. 22 i 127 k.r.o. nie zamiescit dodatkowych przestanek w po-
staci dobra dziecka lub ochrony interesu spolecznego. W referowanym wy-
roku uznal, ze Swiadczy to o celowym zawezeniu przez ustawodawce zakresu
uprawnienia prokuratora do kwestionowania pochodzenia dziecka’, a zatem
wyraza potrzebe sadowej kontroli celowo$ci wytoczenia przez prokurato-
ra powddztwa o ustalenie pochodzenia dziecka, przede wszystkim w kon-
tekScie podstawowej zasady prawa rodzinnego, jaka jest zasada ochrony
dobra dziecka.

Stosunek zakazu naduzycia prawa (art. § k.c.) do podstawy bezwzgledne;j
niewazno$ci czynno$ci prawnej z uwagi na jej sprzeczno$¢ z zasadami wspot-
zycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) stat sie przedmiotem analizy w wyroku SN
z dnia 10 lipca 2020 r., IT CSK 558/18°. Przypomniano w nim, ze zgodnie ze
stanowiskiem judykatury uregulowanie art. 5 k.c. dotyczy sytuacji, w ktérych
stosunek prawny juz istnieje i uprawnienie wchodzace w jego sklad jest wazne,
lecz w trakcie trwania tego stosunku prawnego zaszly takie nowe okolicz-
nosci, ktére w Swietle zasad wspotzycia spotecznego przeciwstawiajg sie wy-
konywaniu okreslonego uprawnienia tak dtugo, dopdki te okolicznosci beda

3 Por. uchwaly skladu siedmiu s¢dziéw SN: z dnia 7 czerwca 1971 r., IIl CZP 87/70, OSNCP 1972, nr 3, poz. 42;
z dnia 27 pazdziernika 1983 r., IIl CZP 35/83, OSNCP 1984, nr 6, poz. 86; a takze wyroki SN: z dnia 5 czerwca
1968 r., II CR 164/68, OSNCP 1969, nr 3, poz. 55; z dnia 4 lutego 1985 r., IV CR 557/84, OSNCP 1985, nr 11,
poz. 181; z dnia 13 stycznia 2005 r., III CK 126/04, Prok. i Pr. 2005, nr 12, poz. 34.

4+ OSNC 2020, nr 7-8, poz. 67.

Por. tez art. 61'® k.r.o. dotyczacy powddztwa o ustalenie lub zaprzeczenie macierzyfistwa.

6 OSNC 2021, nr 1, poz. 6.
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trwaly’. Natomiast sytuacja, w ktdrej czynnos$¢ prawna dotknieta jest niewaz-
noscig od samego poczatku ze wzgledu na to, ze tre$é tej czynnosci pozosta-
je sprzeczna z zasadami wspoélzycia spoltecznego, uregulowana jest w art. 58
§ 2 k.c.® Nie kwestionujac trafnosci tego stanowiska, Sad Najwyzszy zwrocil
jednocze$nie uwage, ze w rozpoznawanej przezen sprawie przedmiotem oce-
ny byta zgodnos¢ z zasadami wspoélzycia spotecznego wypowiedzenia umowy,
a Scislej: umownego stosunku prawnego (art. 365! k.c.). Takie wypowiedze-
nie ma podwdjna nature prawna. Z jednej strony jest prawem podmiotowym
(uprawnieniem) ksztattujgcym, a z drugiej — jednostronng czynnoscig prawna.
Jezeli zatem zostanie ono uznane za sprzeczne z zasadami wspotzycia spolecz-
nego, dochodzi do zbiegu norm prawnych zawartych w art. 5 k.c. i w art. 58
§ 2 k.c. Obydwie one zawieraja sankcje, jednakze sankcja przewidziana
w art. 58 § 2 k.c. jest surowsza.

W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy stal na stanowisku, ze
oparcie powddztwa na art. 58 § 2 k.c., przyjmujacym za podstawe niewaz-
nosci czynno$ci prawnej jej sprzecznos¢ z zasadami wspoélzycia spotecznego,
wyklucza przy ocenie zgodnoSci czynnoSci prawnej z tymi zasadami zastoso-
wanie art. 5 k.c.” Idgc tym torem rozumowania, w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 10 lipca 2020 r., IT CSK 558/18, stwierdzono, ze jezeli w okoliczno-
Sciach danej sprawy wypowiedzenie umownego stosunku prawnego zostanie
ocenione jako sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego, art. 58 § 2 k.c.
wylacza zastosowanie art. 5 k.c. na zasadzie lex specialis derogat legi generali.
Podtrzymano przy tym stanowisko, ze art. 5 k.c. dotyczy sytuacji, w ktore]
stosunek prawny juz istnieje, a stanowigce jego komponent uprawnienie jest
wazne, lecz powstale w trakcie trwania tego stosunku prawnego okoliczno-
Sci przeciwstawiajg sie w Swietle zasad wspolzycia spotecznego korzystaniu
z niego. W art. 58 § 2 k.c. uregulowana jest natomiast sytuacja, w ktérej — ze
wzgledu na sprzeczno$¢ z zasadami wspdizycia spotecznego — okreslona czyn-
no$¢ prawna jest niewazna ze skutkiem ex tunc.

Przedmiot oceny Sadu Najwyzszego stanowily takze zagadnienia dotycza-
ce mozliwosci uznania za naduzycie prawa (art. 5 k.c.) skorzystania przez
Skarb Pafstwa z zarzutu przedawnienia w procesach odszkodowawczych
dotyczacych tzw. gruntéw warszawskich. Odnosi sie to w szczegblnosci do

7 Por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2004 r., IV CK 338/02, OSNC 2021, nr 1, poz. 6. Podobnie w wyroku SN
z dnia § marca 2002 r., I CKN 934/00 (http://www.sn.pl), przyjeto, ze art. 5 k.c. ma zastosowanie, gdy w trak-
cie trwania stosunku prawnego zaszly takie nowe okolicznosci, ktére w $wietle zasad wspolzycia spotecznego
przeciwstawiaja si¢ dochodzeniu uprawnienia tak dtugo, dopdki beda trwaly te okolicznosci. Natomiast art. 58
§ 112 k.c. obejmuje takie sytuacje, w ktorych czynno$é prawna juz w chwili rodzenia si¢ stosunku prawnego
dotknigta jest okreslonymi wadliwosciami.

http://www.sn.pl.

® Wyrok SN z dnia 23 stycznia 1998 r., I CKN 432/97, http://www.sn.pl.
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sytuacji, w ktérej bylemu wtascicielowi nieruchomos$ci odmoéwiono usta-
nowienia prawa uzytkowania wieczystego na podstawie tzw. dekretu war-
szawskiego, a nastepnie doszto do zbycia lokali w budynku potozonym na
danej nieruchomosci. Co do zasady kwestia ta zostala wyjasniona w uchwa-
le sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 28 marca 2018 r., III CZP 46/17'.
Przyjeto w niej, ze w razie stwierdzenia niewaznoSci decyzji administracyj-
nej utrzymujacej w mocy decyzje odmawiajaca ustanowienia na rzecz byle-
go wlasciciela nieruchomosci prawa uzytkowania wieczystego na podstawie
przepiséw dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu
gruntéw na obszarze m.st. Warszawy (dalej jako: dekret)!!, Zrodlem poniesio-
ne] przez nlego (]ego nastt;pcow prawnych) szkody jest decyzja w tym przed-
miocie, nie za$§ pdzniejsza decyzja zezwalajaca na sprzedaz lokali w budyn-
ku potozonym na danej nieruchomosci, nawet jesli rowniez zostala wydana
z naruszeniem prawa'?

Ma to wplyw na poczatek terminu przedawnienia roszczen odszkodo-
wawczych, w uzasadnieniu powotanej uchwaly stwierdzono bowiem, ze to
pierwotna decyzja (tzw. dekretowa, czyli w przedmiocie odmowy ustanowie-
nia uzytkowania wieczystego), powodowata szkode w postaci utraty wlasno-
Sci budynku, w ktérym znajdowaly sie sprzedane pdzniej lokale mieszkalne.
Pozniejsza sprzedaz tych lokali przez Skarb Pafstwa nie miata znaczenia dla
dawnych wtascicieli, gdyz nie tracili oni w jej wyniku wtasnosci, ktéra w cza-
sie dokonywania tych transakcji do nich nie nalezala. Nawet przy zaaprobo-
waniu koncepcji wielocztonowego zwigzku przyczynowego, do czego nalezy
podchodzié z ostroznoscig, walor prawny ma pierwotne i zasadnicze Zr6dio
szkody os6b uprawnionych, a jest nim decyzja dekretowa.

W nawigzaniu do tej uchwaly w po6zniejszym orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego, chociaz z pewnymi zastrzezeniami'?, uksztaltowalo si¢ stanowisko
dotyczace przedawnienia przedmiotowych roszczen. Skoro Zrédlo szkody
stanowi decyzja dekretowa, uznaje si¢, ze to ze stwierdzeniem jej wadliwo-
Sci trzeba wigzaé poczatek biegu przedawnienia roszczen odszkodowawczych
bytych wlascicieli (ich nastepcéw prawnych). Wigzanie go ze stwierdzeniem
wadliwosci pdzniejszej decyzji lokalowej oznaczatoby przypisanie tej decyzji
charakteru, ktérego ona nie miata.

S

OSNC 2018, nr 7-8, poz. 65. Por. takze uchwala sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 3 wrzesnia 2015 r.,
11l CZP 22/15, OSNC 2016, nr 3, poz. 30.

Dz. U.z 1945 r. Nr 50, poz. 279 ze zm.

Podobne stanowisko zostato zajete w wyroku SN z dnia 6 listopada 2020 r., I CSK 736/18, OSNC 2021, nr 6,
poz. 44 w rozdziale ,,Prawo rodzinne i opiekunicze”.

13 Por. wyroki SN z dnia 15 czerwca 2018 r.: I CSK 443/17, http://www.sn.pl; I CSK 447/17, http://www.sn.pl;
a takze wyroki SN: z dnia 24 maja 2019 r., I CSK 238/18, http://www.sn.pl.; z dnia 4 pazdziernika 2019 r.,
I CSK 189/18, http://www.sn.pl.
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W wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 r., I CSK 724/18', Sad Najwyz-
szy nie znalazt podstaw do zakwestionowania tego pogladu. Zaakceptowat
stanowisko sadu drugiej instancji, ze bieg terminu przedawnienia roszczen
odszkodowawczych bylych wlascicieli gruntéw warszawskich trzeba liczyé od
stwierdzenia niewaznoSci decyzji dekretowej i nie ma w tym kontekscie zna-
czenia, ze w pdzniejszym terminie uznane za wadliwe zostaly takze decyzje
lokalowe. W tej sytuacji SN musial ustosunkowaé sie do kolejnego zarzutu,
a mianowicie blednego niezastosowania art. 5 k.c. Skarzacy argumentowali,
ze skorzystanie przez pozwany Skarb Pafistwa z zarzutu przedawnienia stano-
wito naduzycie prawa podmiotowego — wobec stopnia skomplikowania tzw.
spraw dekretowych, powaznych watpliwosci interpretacyjnych ich dotycza-
cych oraz nadmiernej dtugosci postepowan administracyjnych i sgdowych.

Ustosunkowujac sie do tej kwestii Sad Najwyzszy wyszedl od tego, ze
art. 5 k.c. nie moze wprawdzie rzutowa¢ na relacje kauzalne, moze natomiast
mie¢ wplyw na skuteczno$¢ zarzutu przedawnienia. Wskazal, ze w orzecznic-
twie Sadu Najwyzszego akceptujgcym stanowisko wyrazone w omowionej
wyzej uchwale z dnia 28 marca 2018 r., IIl CZP 46/17, zwrécono uwage na
potrzebe badania przez pryzmat art. 5 k.c. podnoszonego przez Skarb Pafistwa
zarzutu przedawnienia w odniesieniu do roszczenr wywodzonych z wadliwosci
decyzji dekretowej’s.

W uzasadnieniu referowanego wyroku Sad Najwyzszy zgodzit si¢ z zato-
zeniem, ze sytuacja, w ktorej podstawg przedawnionego roszczenia jest relacja
miedzy panstwem a jednostka — powstata w nastepstwie bezprawnego wtad-
czego dzialania organdéw wtadzy publicznej — powinna podlegaé wnikliwej
ocenie z punktu widzenia zgodnosci zarzutu przedawnienia podnoszonego
przez Skarb Panstwa z zasadami wspolzycia spotecznego (art. 5 k.c.). Podkre-
§lit jednak, ze obiektywne okolicznoSci zwigzane z brakiem pozadanej regula-
cji ustawowej, a takze wahaniami judykatury'® — w tym korzystniejszymi dla
poszkodowanych pogladami wyrazanymi w czesci orzecznictwa przed podje-
ciem uchwaty Sagdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2018 r., I[Il CZP 46/17 — nie
moga same przez sie by¢ uznane za wystarczajace do stwierdzenia, ze zarzut
przedawnienia powinien by¢ zakwalifikowany jako naduzycie prawa w rozu-
mieniu art. 5 k.c.

" http://www.sn.pl.

1S Por. powolane wyroki SN z dnia 15 czerwca 2018 r.: I CSK 443/17 oraz I CSK 447/17; a takze wyrok SN
z dnia 27 czerwca 2018 r., I CSK 335/16, http://www.sn.pl.

16 W uzasadnieniu wyroku SN z dnia 22 pazdziernika 2020 r., I CSK 724/18 (LEX nr 3068847), dodano, ze
rozbieznosci interpretacyjne sa naturalne dla procesu sadowego stosowania prawa w warunkach niezawisto$ci
sedziowskiej. Zaufanie do wykladni sadowej, nawet jednolitej, z istoty nie moze by¢ zestawiane na réwni
z zaufaniem do stanu prawnego kreowanego przez ustawodawce. Nie moze ono takze sta¢ na przeszkodzie
odstapieniu od interpretacji uznanej za bledna, nawet jezeli bedzie to rzutowaé na wynik toczacych si¢ postepowan
sadowych — przy §wiadomosci, ze wynik spraw prawomocnie zakoficzonych nie ulegnie zmianie.
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W konsekwencji Sad Najwyzszy przyjal, ze skuteczne powolanie si¢
przez powodéw na zarzut naduzycia prawa podmiotowego ze strony Skar-
bu Pafistwa, w braku innych szczegélnych okolicznosci, wymaga wykazania
konkretnych zachowan wtadz publicznych w postaci indywidualnych aktéw
stosowania prawa lub innych czynnosci adresowanych wobec poszkodowa-
nych, ktore stanely na przeszkodzie terminowemu dochodzeniu roszczenia
lub — przy rozsadnej ocenie okolicznosci — mogly skfania¢ do uznania za wia-
Sciwg takiej sekwencji dziatan w celu dochodzenia roszczenia, ktéra ostatecz-
nie doprowadzila do jego przedawnienia. Stanowisko to pozostaje w zgodzie
z utrwalonym pogladem, ze okolicznoS$ci uzasadniajace zarzut naduzycia pra-
wa podmiotowego jedynie w bardzo niewielkim stopniu poddaja sie obiekty-
wizacji, wymagajg natomiast kazdorazowo badania uwarunkowanego okolicz-
no$ciami konkretnej sprawy'’.

Zblizonej problematyki dotyczy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 li-
stopada 2020 r., IT CSK 808/18'%, wydany w sprawie przeciwko Skarbowi
Pafistwa i gminie o naprawienie szkody wyrzadzonej bezprawnym pozbawie-
niem poprzednikoéw prawnych powodéw wlasnosci nieruchomosci w oparciu
o decyzje wywlaszczeniowa. Zaakceptowano w nim ustalone w orzecznic-
twie stanowisko, ze wniesienie do sagdu administracyjnego skargi na ostatecz-
ng decyzje stwierdzajaca niewazno$¢ decyzji wydanej z naruszeniem prawa
nie przerywa biegu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego, o ktoérym
mowa w art. 160 § 6 k.p.a.’

W ustalonym stanie faktycznym Sad Najwyzszy zakwestionowal jednak
odmowe zastosowania przez sad drugiej instancji art. 5 k.c. Zastrzegt, co
prawda, ze podniesienie zarzutu przedawnienia moze by¢ uznane za naduzy-
cie prawa jedynie wyjatkowo, a stosowanie art. 5 k.c. zawsze musi opieraé
sie na wszechstronnym rozwazeniu wszystkich okolicznoéci rozpoznawanej
sprawy. Wzigl jednak pod uwage to, ze w rozpoznawanej sprawie powodo-
wie zainicjowali starania majace na celu uzyskanie w postepowaniu admini-
stracyjnym korzystnej dla nich decyzji nadzorczej stwierdzajacej niewaznosé
pierwotnej decyzji wywlaszczeniowej, a nastepnie wnieli do sagdu admini-
stracyjnego skarge, ktéra zapoczatkowala kilkuletnie postepowanie przed
Wojewodzkim Sagdem Administracyjnym i Naczelnym Sadem Administracyj-
nym. W toku tego postepowania zapadaly korzystne dla nich rozstrzygnie-
cia. Powodowie nie mieli jednak zadnego wplywu na przebieg postepowania,
a zwlaszcza na dlugi czas jego trwania, wynikajacy z faktu wydania Iacznie

17" Por. uchwata sktadu siedmiu s¢dziéw SN z dnia 13 lipca 2016 r., IIl CZP 14/16, OSNC 2017, nr 1, poz. 1; a takze
wyrok SN z dnia 8 grudnia 2016 r., I CSK 1080/14, http://www.sn.pl.

¥ OSNC 2021, nr 5, poz. 38.

19 Zob. wyrok SN z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 63/01, OSNC 2004, nr 5, poz. 78.
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pieciu orzeczen przez Wojewddzki Sad Administracyjny i Naczelny Sad Ad-
ministracyjny. W tej sytuacji w wyroku z dnia § listopada 2020 r., IT CSK
808/18, uznano, iz nie sposéb zaaprobowac tego, ze chociaz powodowie nie
szczedzili czasu, pieniedzy ani staran w celu uzyskania odszkodowania, to po
wielu latach tych wysitkow, tylko ze wzgledu na btad w wyborze sposobu
dochodzenia przystugujacych im praw przeciwko silniejszemu podmiotowi,
jakim jest Skarb Pafistwa, ktérego bezprawne dzialania wyzuty rodzine powo-
déw z wlasnosci, pozbawieni zostali mozliwoséci dochodzenia rekompensaty
przed sagdem powszechnym z uwagi na przedawnienie.

Sad Najwyzszy przyjal, ze w takiej sytuacji nie ma decydujacego znaczenia
argument, iz pozwany Skarb Panstwa nie przyczynil si¢ do opdznienia we
whniesieniu powodztwa. Podkreslil, ze mozliwo$¢ zastosowania art. 5 k.c. nie
zawsze pozostaje w zwigzku z negatywna oceng zachowania osoby zobowia-
zanej do naprawienia szkody. Uznal, ze powolanie si¢ na zarzut przedawnienia
moze stanowié naduzycie prawa takze wtedy, gdy zachowanie sie zobowigza-
nego nie miato wplywu na uplyw okresu przedawnienia roszczenia, a przyczy-
ny op6znienia w dochodzeniu roszczenia lezg po stronie uprawnionego. Za-
strzegl, ze kazda sytuacja zawsze podlega indywidualnej ocenie przez pryzmat
zasad wspoélzycia spolecznego, poczucia sprawiedliwosci oraz proporcjonal-
nosci skutkéw uptywu terminu przedawnienia dla intereséw stron spornego
stosunku prawnego.

W postanowieniu SN z dnia 22 wrze$nia 2020 r., I CSK 657/182°, Sad Naj-
wyzszy nie wykluczyl, ze art. 5 k.c. moze stanowi¢ podstawe obnizenia splat
lub doptat z udziatéw przy podziale majatku wspdlnego bytych matzonkow.

2. Dobra osobiste

Istotne znaczenie ma orzecznictwo Sadu Najwyzszego dotyczace dobr oso-
bistych i ich ochrony. W uchwale z dnia 6 sierpnia 2020 r., IIl CZP 78/19%,
wskazano, ze pow6d dochodzacy roszczen o ochrone débr osobistych musi
zidentyfikowaé osobe, ktdrej zarzuca czyn bedacy forma naruszenia takich
débr i wykazaé, ze to pozwany dopuscit sie zarzucanego mu czynu. De lege
lata ustawodawca nie przewidzial odmiennych zasad dochodzenia tego rodza-
ju roszczen, gdy czyn naruszajacy dobra osobiste miat miejsce w sieci Internet.
Takze w takim przypadku powdd musi oznaczyé pozwanego juz na etapie
whiesienia pozwu, okresli¢ przypisywane mu bezprawne dzialanie, a nastep-
nie wykaza¢ przed sadem prawdziwosé swoich twierdzen. Wynika to z tego,
ze w prawie polskim nie wprowadzono dotychczas instytucji tzw. §lepego po-

20 http://www.sn.pl.
21 OSNC 2021, nr 2, poz. 7.
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zwu?2. Orzeczenie to zostalo szerzej omdéwione w czesci dotyczacej orzecznic-
twa Izby Cywilnej z zakresu prawa procesowego.

W wyroku z dnia 17 wrzes$nia 2020 r., I CSK 608/18%, Sad Najwyzszy
odniést sie do istotnych zagadnien zwigzanych z rozpowszechnianiem wize-
runku okreslonej osoby w zwigzku z materialami prasowymi, ktérych osoba ta
nie jest bohaterem, a nawet nie jest w nich wymieniana. Orzeczenie to zostalo
wydane na kanwie sprawy dotyczacej zilustrowania przez jeden z tygodnikow
kilku powigzanych artykutéw pos§wieconych w sposéb ogdlny tzw. ,nowemu
obliczu polskiego radykalizmu” zdjeciem przedstawiajacym przypadkowego
uczestnika jednej z manifestacji organizowanych w ramach obchodéw Swicta
Niepodleglosci. Fotografia ta zostala opublikowana na pierwszej (oktadko-
wej) stronie numeru tygodnika, w ktérym wspomniane artykuly sie ukazaly.
Zdjecie przedstawialo wizerunek konkretnej, mozliwej do rozpoznania osoby,
chociaz zaden z artykuléw zamieszczonych w numerze tygodnika nie zostal
jej poswiecony.

Wedtug ustalei dokonanych przez sad drugiej instancji osoba, ktorej wi-
zerunek — bez jej zgody — w powyzszy sposéb wykorzystano, nie byta przy
tym osobg powszechnie znang** w rozumieniu art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej
jako: pr. aut.)?, w mys$l ktérego zezwolenia nie wymaga rozpowszechnianie
wizerunku osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwigz-
ku z pelnieniem przez nig funkgji publicznych. Dlatego sad drugiej instancji
uznal, ze przepis ten nie ma zastosowania. Zanegowal takze mozliwos¢ sku-
tecznego powolania sie przez pozwanego wydawce na art. 81 ust. 2 pkt 2
pr. aut., stanowiacy, ze nie wymaga zezwolenia rozpowszechnianie wizerunku
osoby stanowigcej jedynie szczeg6t calosci takiej jak zgromadzenie, krajobraz,
publiczna impreza. Sad drugiej instancji przyjal, ze jezeli dominantg kadru
jest wizerunek konkretnej osoby (fotograf skupia sie na niej, eksponuje j3),
rozpowszechnianie fotografii wymaga zgody osoby przedstawionej w kadrze.

Ostatecznie jednak sad drugiej instancji uznal, ze odpowiada prawu wyrok
oddalajacy powddztwo o ochrone wizerunku wytoczone przez osobe ukaza-
ng na okfadce tygodnika. W uzasadnieniu stwierdzil, ze dzialanie pozwanego
wydawcy nie miato charakteru bezprawnego ze wzgledu na zaistnienie innego
kontratypu, polegajacego na dziataniu w celu realizacji waznego interesu spo-

22 Szerzej na temat §lepego pozwu A. Lukaszewicz, Nowy projekt ustawy o ochronie wolnosci stowa: Fake news bedzie

zwalczany przez Slepy pozew, Rzeczpospolita PCD z 16 grudnia 2020 r., https://www.rp.pl/Internet/312169887-
Nowy-projekt-ustawy-o-ochronie-wolnosci-slowa-Fake-news-bedzie-zwalczany-przez-slepy-pozew.html, [dostep:
8 czerwca 2021 r.].

http://www.sn.pl.

Biorac pod uwagg profil czasopisma, w ktérym wizerunek tej osoby zostal wykorzystany.

2 Dz.U.z2019 r. poz. 1231 ze zm.
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tecznego. Przyjal, ze stanowi to ,specjalng” — nieprzewidziang wprost w zad-
nym przepisie — okoliczno$¢ wytaczajacg bezprawnos$é publikacji wizerunku
bez zgody przedstawionej na fotografii osoby. Sad drugiej instancji argumen-
towal, ze interes spoteczny nie musi by¢ oparty na obowigzujacym przepisie.
Wystarczy, jezeli jest uzasadniony w ogdlnym stopniu pozytecznoscig spotecz-
n3. Bezposrednio w odniesieniu do rozpoznawanej sprawy stwierdzit, ze ce-
lem zamieszczenia wizerunku powoda bylo przekazanie okreslonego typu in-
formacji w warstwie wizualnej, przy czym byly to informacje majace charakter
istotny, za$ autentyczno$¢ zdjecia zwigkszala wiarygodno$¢ zamieszczonych
analiz (informacji stownych). Takie dzialanie uznat za realizujace wazny inte-
res spoleczny, co w konsekwencji skutkowato przyjeciem zaistnienia kontraty-
pu wylaczajacego bezprawnosé naruszenia prawa do wizerunku.

Stanowiska tego nie podzielit Sad Najwyzszy. W uzasadnieniu powola-
nego wyzej wyroku z dnia 17 wrze$nia 2020 r., [ CSK 608/18, przyznal, ze
dziatanie prasy w uzasadnionym interesie spolecznym moze wylaczaé bez-
prawno$¢ zachowania naruszajacego dobra osobiste innych oséb. Zastrzegt
jednak, ze trzeba mie¢ na wzgledzie, iz dobrami osobistymi sg zaréwno wol-
no$é, w tym wolnos¢ ocen i wypowiedzi, jak i cze$é oraz godnos¢ cztowieka®®.
W sytuacji, w ktorej wizerunek jest rozpowszechniany jako element wypowie-
dzi prasowej, art. 81 ust. 1 i 2 pr. aut. nalezy interpretowal z perspektywy
kolizji miedzy konstytucyjnie gwarantowanymi warto$ciami, do ktérych na-
lezy z jednej strony wolno$¢ prasy, wyrazania pogladéw i rozpowszechniania
informacji (art. 14 i art. 54 ust. 1 Konstytucji RP), z drugiej za$ strony — prawo
do ochrony prawnej zycia prywatnego i zwigzana z nim autonomia informa-
cyjna jednostki (art. 47 Konstytucji RP). Konieczno$¢ oceny z uwzglednieniem
obydwu tych grup wartosci obejmuje réwniez forme przekazu, w tym w za-
kresie publikowania fotografii. Znaczenie tego aspektu swobody wypowiedzi
wzrasta wraz ze zwigkszajacg si¢ rolg obrazu w przekazie medialnym. Wolno$¢
prasy takze w tym zakresie podlega ograniczeniu ze wzgledu na autonomie
informacyjna jednostki — podkreslit Sad Najwyzszy.

Odnoszac sie do sprawy, ktorej dotyczyla skarga kasacyjna, SN wziagt pod
uwage, ze zaden z materialéw prasowych zamieszczonych w numerze tygo-
dnika, w ktérym opublikowano wizerunek powoda, nie byl po§wigcony mu
osobiscie. Przedmiotowe artykuly prasowe analizowaly ogélnie zjawisko ra-
dykalizacji nastrojéw spotecznych. Skoro prawdziwo$¢ zawartych w nich in-
formagji nie byta, co do ich istoty, kwestionowana, nie bylo tez uzasadnionych
podstaw do przyjecia, ze opublikowanie wizerunku powoda miato znaczenie

26 Por. wyrok SN z dnia 15 marca 2018 r., IIl CSK 387/16, http://www.sn.pl; uchwata SN z dnia 18 lutego 2005 r.,
Il CZP 53/04, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 114; wyrok TK z dnia 12 maja 2008 ., SK 43/05, OTK-A 2008,
nr 4, poz. 57.
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dla uwiarygodnienia zamieszczonych analiz — nawet jesli uwzgledni sie jego
przynalezno$¢ do prawicowego ruchu politycznego. Publikacja wizerunku
powoda, bedacego tylko jednym z wielu cztonkéw radykalnego ruchu, nie
byta potrzebna do wzmocnienia wiarygodnosci przekazu. Rozpowszechnie-
nie wizerunku w spos6b umozliwiajacy rozpoznanie powoda — w krytycz-
nym kontekscie zamieszczonych w tygodniku publikacji — moglto stwarzaé
dla niego utrudnienia w sferze zycia prywatnego w $rodowisku, w ktérym na
co dzien funkcjonuje?”. Uwzgledniajac wszystkie te okolicznosci Sad Najwyz-
szy uznal, ze rozpowszechnienie wizerunku powoda na okfadce tygodnika
bylto bezprawne?®.

Granic wykorzystania wizerunku — w zestawieniu z granicami dozwolonej
krytyki prasowej (medialnej) — dotyczy takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 lipca 2020 r., I CSK 673/18%. Wydano go w sprawie o ochron¢ ddbr
osobistych w zwigzku z wykorzystaniem wizerunku powddki — bez jej zgody
— w materiale telewizyjnym dotyczacym sporu sasiedzkiego (co do budowy
i funkcjonowania przedszkola), ktéry doprowadzit do licznych postepowan
sadowych i administracyjnych, a takze do kilkunastu zawiadomien o podejrze-
niu popetnienia przestepstwa. Stanowilo to przedmiot reportazu telewizyjne-
go, w ktérym w krytycznym $wietle przedstawiono grupe os6b inicjujacych te
dziatania. W reportazu tym, bez jej zgody, wykorzystano wizerunek powddki,
ktéra w rezultacie wytoczyta powodztwo o ochrone débr osobistych.

Z ustalerr faktycznych wynikato, ze powdédka — w grupie oséb inicjuja-
cych wskazane wyzej postepowania sgdowe i administracyjne — pojawila sie
w reportazu dwukrotnie przez kilka sekund. Nie zostala wymieniona z imie-
nia i nazwiska, nie cytowano jej wypowiedzi, jej postaé nie byla wyekspo-
nowana. Sad drugiej instancji uznat jednak, ze pojawiajgce sic w materiale
telewizyjnym ujecie powddki jest co prawda kroétkie, ale nie na tyle, by oso-
by ja znajace w Srodowisku lokalnym mialy trudnosci z jej rozpoznaniem.
W rezultacie w czeSci uwzglednit powddztwo — nie tylko w zakresie ztozenia

27 Naten aspekt ochrony wizerunku zwrécit uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 listopada2017r., VCSK 51/17,
OSNC 2018, nr 9, poz. 90. Odwolujac si¢ do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (wyrok
z dnia 10 lutego 2009 r. w sprawie P. Eerikainen i Inni przeciwko Finlandii, skarga nr 3514/02; wyrok z dnia
18 stycznia 2011 r. w sprawie MGN Limited przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu, skarga nr 39401/04, wyrok
z dnia 4 grudnia 2012 r. w sprawie Verlagsgruppe News GmbH i Bobi przeciwko Austrii, skarga nr 59631/01;
wyrok z dnia 25 lutego 2016 r. w sprawie Societe de Conception de Presse et d’Edition przeciwko Francji, skarga
nr 4683/11), przyjal, ze ujawnienie wizerunku, jezeli nie nalezy on do domeny publicznej, stanowi zazwyczaj dale-
ko idaca ingerencj¢ w autonomi¢ informacyjna jednostki, umozliwia bowiem rozpoznanie i uchyla anonimowosé¢
w szerokim kregu relacji interpersonalnych. Jezeli ujawnienie wizerunku nastepuje w krytycznym kontekscie,
powoduje to ryzyko dalej idacego napietnowania osoby przedstawione;j.

2 W wyroku z dnia 17 wrze$nia 2020 r., I CSK 608/18 (LEX nr 3061048), Sad Najwyzszy wskazal, ze art. 81
oraz art. 83 pr. aut. reguluja ochrone wizerunku przed jego bezprawnym rozpowszechnianiem, przy czym
naruszenie art. 81 pr. aut. jednocze$nie wchodzi w zakres ochrony wynikajacej z art. 23 k.c.

2 http://www.sn.pl.
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przez stacje telewizyjng o§wiadczenia okreslonej tresci (przeprosin), ale takze
zado$éuczynienia.

Na skutek skargi kasacyjnej pozwanej stacji telewizyjnej Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe sadowi drugiej instancji do po-
nownego rozpoznania. W uzasadnieniu takze odwotlat si¢ do stanowiska, ze
w przypadku styku prawa do swobodnej wypowiedzi publicznej i prawa do
ochrony czci oraz dobrego imienia nalezy przyjaé, ze zadne z nich nie ma ab-
solutnego charakteru. Podtrzymal dominujacy w judykaturze poglad, ze gra-
nic¢ dla ochrony swobody wypowiedzi stanowi wymaganie rzetelnos$ci dzien-
nikarskiej, zachowania regut dobrej sztuki i etyki zawodowe;j°.

Przyczyne uchylenia zaskarzonego wyroku stanowil brak dostatecznych
ustalen faktycznych. Sad Najwyzszy wskazal, Ze ocena, czy krytyka grupy
0s0b (w tym powddki) przedstawiona w zakwestionowanym materiale tele-
wizyjnym nie byla oparta na dostatecznej podstawie faktycznej (a pozwana
przy jej prezentacji nie zachowala nalezytej starannosci) wymaga ustalenia,
czy przyczyng eskalacji konfliktu — wyrazajacej sie we wszczynaniu licznych
postepowan przed réznymi organami pafstwa — istotnie byly powazne za-
niedbania przy realizacji inwestycji. Konieczna jest ocena, czy napietnowanie
w reportazu okreSlonego postepowania — jako formalnie odpowiadajacego
przepisom prawa, a w rzeczywistosci bedacego wyrazem negatywnego stosun-
ku do samego przedszkola i 0s6b je prowadzacych, zmierzajacego do innego
celu niz uzyskanie ochrony prawnej*! — miato racjonalne podstawy w stanie
faktycznym sprawy, czy tez pomijalo rzeczywiste przyczyny sporu sgsiedzkie-
go i sprowadzalo si¢ do wybiérczych i skrajnie krzywdzacych ocen prezento-
wanych z perspektywy jednej strony.

Sad Najwyzszy nie zgodzil si¢ przy tym z argumentem sadu drugiej instan-
¢ji, ze w ocenianym przypadku usuniecie wizerunku powo6dki nie pozbawito-
by rozpowszechnionego obrazu znaczenia i nie zmieniloby jego charakteru.
Przyznal, ze sam fakt, iz wystepujaca publicznie grupa ludzi jest zjednoczona
wspélnym celem (np. manifestacja pracownikéw w sprawie podwyzek plac)
nie oznacza, iz rozpowszechnianie wizerunku tych os6b w ramach ,,wizerun-
ku zbiorowego” nie jest objete regulacjg art. 81 ust. 2 pkt 2 pr. aut. Uznat
jednak, ze akceptacja stanowiska sadu drugiej instancji uniemozliwiataby pu-
blikowanie przez media wizerunkéw os6b wchodzacych w sklad zgromadzen
— przez stawianie mediom wymagania uzyskania zgody kazdej z os6b bio-
racych w nich udzial. Uniemozliwialoby to prowadzenie dziatalnosci infor-

30 Por. uchwata sktadu siedmiu s¢dziéw SN z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 114;
a takze m.in. wyrok SN z dnia 11 lutego 2011 r., I CSK 334/10, http://www.sn.pl.

1 Do dokuczenia okreslonym osobom —jak to ujeto w uzasadnieniu wyroku SN z dnia 24 lipca 2020 r., I CSK 673/18,
http://www.sn.pl.
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macyjnej, sprawozdawczej i gromadzenia materialéw dla celéw publicystyki
prezentujacej istotne problemy spoteczne, w tym dotyczace spotecznosci lo-
kalnych. Sad Najwyzszy zanegowal ponadto mozliwo$é, by wykonanie ,,testu
eliminacji” miato nastepowaé w sposdb przyjety przez sad drugiej instancji
i dotyczy¢ wszystkich os6b, ktore uczestniczg w zgromadzeniu — a nie jedynie
tej, ktéra uznaje, ze rozpowszechnienie jej wizerunku doprowadzito do na-
ruszenia jej débr osobistych. Dokonywany na zasadach przyjetych przez sad
drugiej instancji test mogtby spowodowaé usuniecie wszystkich oséb biora-
cych udzial w zgromadzeniu, co pozbawiatoby zdjecia jego zasadniczej tresci
(np. trybuny stadionu bez kibicéw, manifestacja bez oséb bioracych w niej
udzial). W ocenianym przypadku usuniecie wizerunku powddki z materiatu
filmowego nie zmienitoby w zaden sposdb jego tresci, kontekstu czy odbioru
przez przecietnego widza telewizji — uznal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
24 lipca 2020 r., I CSK 673/18.

W wyroku z dnia 17 sierpnia 2020 r., III CSK 6/1832, Sad Najwyzszy od-
niost sie — w kontekscie roszczenia o zado$éuczynienie na podstawie art. 448
k.c. — do mozliwosci uznania za zawinione naruszenia dobr osobistych miesz-
kancéw sgsiednich nieruchomosci immisjami spowodowanymi inwestycja wy-
konang zgodnie z prawem, jezeli wlasciciel nieruchomosci (w przedmiotowej
sprawie — gmina) niezwlocznie po stwierdzeniu nadmierno$ci immisji przysta-
pil do wprowadzania nowych zabezpieczen stuzagcych ochronie przed nimi,
a jego dziatania okazaly si¢ skuteczne.

Sad Najwyzszy wyszedt od tego, ze poczucie bezpieczenstwa, mir domowy
oraz prawo do wypoczynku i prywatnosci stanowia elementy sktadajace sie na
dobro osobiste nietykalno$ci mieszkania, wprost wymienione w art. 23 k.c.
Rozumie sie je szeroko —jako prawo cztowieka do ochrony sfery zycia prywat-
nego zwigzanej z posiadaniem bezpiecznego miejsca zamieszkania, zapewnia-
jacego mu spokojne zen korzystanie. Tak rozumiana ochrona obejmuje takze
pewien stan psychiczny i emocjonalny, jaki daje cztowiekowi poczucie bez-
piecznego i niezakiéconego korzystania z wlasnego mieszkania®. Taka inter-
pretacja nietykalno$ci mieszkania jest spdjna ze stanowiskiem wypracowanym
w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w oparciu o art. 8
ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno§ci*
uznajacym za naruszenie tego prawa m.in. hatas, odory itp.*

32 OSNC 2021, nr 5, poz. 35.

33 Por. wyroki SN: z dnia 6 marca 2009 r., Il CSK 513/08, http://www.sn.pl; z dnia 1 kwietnia 2010 r., V CSK 352/09,
http://www.sn.pl.

3 Dz.U. 21993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.

3 Por. np. wyrok ETPC z dnia 17 czerwca 2014 r. w sprawie Koceniak przeciwko Polsce, skarga nr 1733/06, http://
www.echr.coe.int.
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W sprawie, w zwigzku z ktérg wydany zostal wspomniany wyrok, zada-
nie zado$¢uczynienia dotyczyto utrudnien i niedogodnosci, jakie wynikaty dla
powoddéw z funkcjonowania gminnego boiska pitkarskiego. Sad Najwyzszy
uznal, ze pozwana gmina nie ponosi odpowiedzialno$ci na podstawie art. 448
k.c. za zawinione naruszenie débr osobistych powodéw w okresie, kiedy im-
misje halasu, $wiatla oraz opuszczajacych boisko pitek — ze wzgledu na stopien
ich nasilenia — mozna byto uznaé za naruszajace dobra osobiste powodéw, po-
niewaz niezwlocznie przystapita do ulepszania zabezpieczefi majacych chro-
ni¢ powoddéw przed naruszeniami i jej dziatania okazaly sie skuteczne, gdyz
zakres immisji zmniejszyl sie do poziomu nienaruszajacego juz nietykalnosci
mieszkania powodéw w godzinach dozwolonego uzytkowania obiektu. Sad
Najwyzszy uznal, ze zawinione bylo jedynie nieegzekwowanie przez pozwang
gmine wynikajacego z regulaminu zakazu przebywania na terenie boiska po
godzinach jego otwarcia — i tylko w tym zakresie powodom przystugiwato
odpowiednie zado$¢uczynienie.

Po raz kolejny Sad Najwyzszy odni6st sie do funkeji zado$éuczynienia za
naruszenie dobr osobistych — w kontekscie ich wplywu na jego wysokos¢.
W wyroku z dnia 21 lutego 2020 r., I CSK 565/18%¢, nawigzujac do wczesniej-
szego orzecznictwa’’, SN przypomnial, Zze w polskim prawie cywilnym, jak
i w innych ustawodawstwach kontynentu europejskiego, ogdlnym zatozeniem
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej jest przywrdcenie stanu, jaki istniatby,
gdyby nie doszto do zdarzenia wyrzadzajacego szkode (art. 361 § 2 k.c.). Od-
szkodowanie stanowi naprawienie szkody, a jego wysoko$é nie moze co do
zasady przewyzszaé wysokosci szkody. Dotyczy to takze naprawienia szkody
niemajatkowej, zado§éuczynienie pieniezne dla poszkodowanego za doznang
krzywde powinno wiec odpowiadaé¢ rozmiarom krzywdy.

Sad Najwyzszy zaznaczyl jednak, ze — ze wzgledu na jej charakter — kom-
pensata majatkowa uszczerbku niemajatkowego moze nastgpié tylko w pew-
nym przyblizeniu. W razie zaptaty zado$Cuczynienia pienieznego, krzywde
kompensuje satysfakcja, jaka daje mozliwos$¢ dysponowania pieniedzmi otrzy-
manymi od osoby odpowiedzialnej, a w razie zaplaty przez osobe odpowie-
dzialng sumy pienieznej na wskazany przez poszkodowanego cel spoteczny
— satysfakcja wynikajaca z przejawiajacej sie w ten sposob reakgji systemu
prawnego na naruszenie dobra osobistego. Ze wzgledu na ocenny charak-
ter szkody niemajatkowej pozostawiono sgdom pewien margines swobody
co do zasadzenia zado$¢uczynienia i jego wysokoSci.

W uzasadnieniu wyroku podkre§lono, ze przyjmowane w mniejszym lub
wigkszym zakresie inne funkcje odpowiedzialnosci za szkode niemajatkowsq

% OSNC 2020, nr 12, poz. 105.
37 Postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2013 r., I CSK 697/12, OSNC 2014, nr 1, poz. 9.
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— represyjna i prewencyjna — co do zasady stanowig pochodna funkgji kom-
pensacyjnej. Sa one przy tym ze soba powigzane. Funkcja represyjna wzmaga
prewencyjne oddzialywanie obowigzku kompensaty w stosunku do podmio-
tu odpowiedzialnego. Nasilenie winy sprawcy moze za$ rzutowaé na rozmiar
wyrzadzonej krzywdy majatkowej i tym samym wysoko$¢ zado$éuczynienia.
Zasadniczym zadaniem odpowiedzialno$ci odszkodowawczej jest jednak wy-
rownanie szkody, a nie karanie sprawcy, co dotyczy zar6wno naprawienia
szkody majatkowej, jak i niemajgtkowej (krzywdy). Nadanie odpowiedzial-
nos$ci odszkodowawczej przede wszystkim funkcji kompensacyjnej — i wyni-
kajace z tego ograniczenie wysokosci odszkodowania do rozmiaru szkody
— harmonizuje z konstytucyjna zasada proporcjonalnosci (art. 31 ust. 3 w zw.
z art. 2 Konstytucji RP). Nie daloby sie z nig pogodzi¢ rozwigzania przyzna-
jacego poszkodowanemu $§wiadczenie pieniezne od osoby odpowiedzialnej za
szkode w oderwaniu od rozmiaru wyrzadzonej szkody (niemajatkowej lub
majagtkowej), majace petnié wylacznie funkcje represyjna i prewencyjna.

Sad Najwyzszy zastrzegl jednak, ze w orzecznictwie przyjmuje si¢, iz przy
ustalaniu wysokosci pienieznego zado$¢uczynienia za naruszenie débr osobi-
stych nie bez znaczenia jest stopiefi winy osoby naruszajacej dobra osobiste,
jak i cel, ktoéry zamierzata ona osiaggnaé, podejmujac dziatanie naruszajace te
dobra — a takze korzy$¢ majgtkowa, jaka w zwigzku z tym dziataniem uzyskata
lub spodziewala si¢ uzyskaé®®. W omawianym orzeczeniu przyjeto, ze stopief,
w jakim zadoS¢uczynienie pieni¢zne powinno uwzglednia¢ réwniez funkeje:
represyjng oraz prewencyjng, nie jest staly. Swiadczenie powinno przynies¢
poszkodowanemu naruszeniem débr osobistych nalezng mu satysfakcje sto-
sownie do doznanej krzywdy, ale z uwzglednieniem okolicznosci, w jakich
doszto do naruszenia d6br osobistych. Nasilenie represyjnego, a w konse-
kwencji takze prewencyjnego oddzialywania zado$¢uczynienia pieni¢znego
powinno mieé miejsce w razie ciezkiego naruszenia débr osobistych. Doty-
czy to w szczegblnosci sytuacji, w ktorych naruszycielowi mozna przypisad
wine umy$lna, niskie pobudki i niegodziwy cel jego dzialania, dopuszczenie
sie naruszenia dobr osobistych mimo pelnej swiadomosci bezprawnosci pod-
jetego dzialania i kierowanie sie checig osiaggniecia wlasnych korzysSci, w tym
korzy$ci majatkowych. Nie spelnia nalezycie ani funkgji represyjnej ani pre-
wencyjnej (a tym samym takze funkcji kompensacyjnej) zadoS¢uczynienie pie-
niezne, ktorego wysokos¢ jest relatywnie niska w stosunku do korzysci, jakie
osiagnat albo zamierzal osiagnac naruszyciel dobr osobistych — podkreslit Sad
Najwyzszy.

3% Wyrok SN z dnia 11 kwietnia 2006 r., I CSK 159/03, http://www.sn.pl. Por. takze wyroki SN: z dnia 16 kwietnia
2002 1., V CKN 1010/00, OSNC 2003, nr 4, poz. 56; z dnia 19 sierpnia 1980 r., IV CR 283/80, OSNCP 1981,
nr 5, poz. 81.
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W dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
podstawowym celem prawnym wigzanym z aktem przeproszenia za naru-
szenie dobr osobistych (ubolewania) jest zniweczenie skutkéw dokonanego
naruszenia, a nie uzyskanie satysfakcji, co w drodze przymusu sgdowego lub
egzekucyjnego i tak przewaznie nie jest mozliwe. Argumentuje sie, ze o tym, iz
akt przeproszenia (ubolewania) odrywa sie¢ od emocji i uczué dtuznika §wiad-
czy rOwniez fakt, ze sam tekst — stowa, ktérych ma uzy¢ dtuznik — jest narzu-
cany przez sad w sentencji orzeczenia. Oczekiwanie, ze zmuszenie naruszy-
ciela, pod rygorem egzekucji, do odpowiedniego zachowania wywota w nim
pozytywna reakcje afektywna jest bezzasadne. Uzasadnia to stanowisko, ze

w prawie polskim wynikajacy z wyroku 0bow1qzek opublikowania przeprosin
(o$wiadczenia odpowiedniej treéci w rozumieniu art. 24 § 1 k.c.) stanowi
czynno$¢ zastepowalna, podlegajaca egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c.*’

Na inny aspekt tego zagadnienia zwrécono uwage w wyroku Sadu Naj-
wyzszego z dnia 20 lutego 2020 r., IV CSK 518/18*. Uznano w nim, ze akt
przeproszenia ma charakter osobisty, a o§wiadczenie, ktore je wyraza, jest
SciSle zwigzane ze stanem emocjonalnym naruszyciela débr osobistych i jego
uczuciami — zazwyczaj zalu, ubolewania, wspélczucia. Tymczasem w rozpo-
znawanej sprawie, w oparciu o uzasadnienie postanowienia o umorzeniu po-
stepowania karnego, ustalono, ze pozwany — ktdéremu zarzucano naruszenie
débr osobistych powodowej sp6tki — znajdowat sie w stanie psychozy parano-
idalnej, tj. w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne podjecie decyzji
albo wyrazenie woli. Z uwagi na trwajacy u pozwanego proces chorobowy,
jego odbidr rzeczywistosci jest zmieniony, ulega deformacjom poprzez obec-
no$¢ w jego mySleniu treSci urojeniowych i nastawienia ksobnego. Pozwany
jest zupelnie bezkrytyczny wobec tej sytuacji, rozumie jg urojeniowo, nawet
w kontekscie odpowiedzialnosci sadowej. W tej sytuacji pozwany nie bedzie
w stanie poddaé sie decyzjom Sadu, ich interpretacja bedzie nastepowata
w sposéb niewlasciwy, chorobowy, urojeniowy — przyjeto w postepowaniu
karnym i w rezultacie je umorzono.

Sad Najwyzszy uznal, ze takze w postepowaniu cywilnym stan zdrowia
psychicznego pozwanego wymagalby zatem ewentualnego rozwazenia — w ra-
zie ustalenia jego odpowiedzialnosci za naruszenie d6br osobistych pozwanej
— czy jest on w stanie zrozumieé sens oSwiadczenia przepraszajacego i czy
w zwigzku z tym nie byloby zasadne zmodyfikowanie jego tresci.

Szczegblnie interesujgcym orzeczeniem z pogranicza problematyki dobr
osobistych jest w okresie sprawozdawczym wyrok SN z dnia 19 listopada

3 Por. uchwaly SN: z dnia 28 czerwca 2006 r., III CZP 23/06, OSNC 2007, nr 1, poz. 11; z dnia 17 lutego 2016 r.,
Il CZP 106/15, OSNC 2017, nr 2, poz. 13.
40 http://www.sn.pl.
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2020 r., IT CSK 30/19%, dotyczacy zagadniefi prawa os6b bliskich do kultu
pamieci osoby zmarlej. W stanie faktycznym sprawy cztonkowie najblizszej
rodziny spierali si¢ 0 miejsce pochéwku: powddka — corka zmarlej — doma-
gala sie zobowigzania przez sad pozwanych — matki i sidstr tej ostatniej — do
zlozenia o§wiadczenia woli o zgodzie na ekshumacje szczatkdéw i ich przenie-
sienie na inny cmentarz. Orzekajace w sprawie sady ustalily, ze zmarta nie
wyrazita wprost woli odno$nie do miejsca, w ktérym chciataby zosta¢ pocho-
wana, jednak cmentarz, gdzie pogrzebano urne z jej prochami, znajduje sie
w jej miejscu zamieszkania. Powodka podnosita m.in. argument, ze utrudnia
to odwiedzanie grobu przez jej niepetnosprawnego brata.

Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng powd6dki od niekorzystnego dla
niej, prawomocnego wyroku sagdu drugiej instancji. W motywach orzeczenia
uzasadnil, ze skarzaca wystepowala w sprawie w imieniu wlasnym, a nie jako
przedstawiciel ustawowy lub pelnomocnik swojego brata, ktéry nie jest stro-
ng postepowania. W zwigzku z tym fakt, ze pochowanie matki powo6dki na
bardziej odleglym cmentarzu moze utrudni¢ mu wykonywanie kultu pamigci
matki, nie ma bezpo$redniego znaczenia. Nie maja réwniez znaczenia spo-
ry majatkowe w rodzinie. Uprawnienie do pochowania zwlok osoby bliskiej,
jak rowniez do zadania ekshumacji, s3 uznawane za element szerszego pra-
wa zwigzanego z dobrem osobistym, ktoérym jest kult pamieci osoby zmarte;j.
Takie dobra osobiste stuzg wszystkim osobom bliskim zmarlego, przy czym
nieuzasadnione zdaniem SN byloby przyjecie, ze chodzi o jednolite i wsp6lne
prawo stuzace tacznie wszystkim osobom bliskim zmarltego; sugestie w tym
kierunku, wyplywajaca z niektérych orzeczen*’, w referowanym wyroku zde-
cydowanie odrzucono: prawo cywilne nie przewiduje wspdlnosci débr oso-
bistych i zwigzanych z nimi praw, za$ mozliwo$¢ pojawienia sie sprzecznoSci
miedzy dobrami osobistymi 0sdb bliskich zmarlego sprawia, ze konieczne sta-
je sie znalezienie kryteriéw ich usuwania, co z reguly oznacza koniecznosé
okreslenia pierwszenstwa dobr jednych os6b w stosunku do drugich.

Analizujac te kwestie, Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze jest ona w judy-
katurze sporna. Wyrazane bywa stanowisko, zgodnie z ktérym pierwszenstwo
decydowania o miejscu pochéwku zmartego powinno sie rozstrzygaé zgodnie
z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu
zmartych®, ktory reguluje krag os6b dysponujacych prawem do pochowa-
nia zwlok*. Konkurencyjne zapatrywanie co do zasady neguje decydowanie

http://www.sn.pl.

42 Por. wyrok SN z dnia 25 kwietnia 1966 r., II CR 106/66, teza: LEX nr 5977; wyrok NSA z dnia 29 listopada
2011 r., IT OSK 1646/10, https://orzeczenia.nsa.gov.pl.

4 Tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1947.

4 Zob. wyroki SN: z dnia 25 wrzesnia 1972 r., Il CR 353/72, OSNC 1973, nr 6, poz. 109; z dnia 11 listopada

1976 r., I1 CR 415/76, LEX nr 7870.
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o pierwszenstwie: kazda z os6b wymienionych w art. 10 ust. 1 ustawy wlad-
na jest przystapi¢ do wykonania prawa pochowania, a inna z oséb nalezaca
do tego kregu moze skutecznie domagaé sie stosownego zaniechania jedynie
wtedy, gdy wspomniane dzialanie przedstawia sie jako bezprawne®. Wreszcie
napotyka si¢ rowniez poglad, zgodnie z ktérym kolejnoéé okreslona w art. 10
ust. 1 ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych ma pewne znaczenie, jed-
nak okolicznosci faktyczne sprawy, a w szczegdlnosci relacje zmartego przed
$miercig z poszczegdlnymi osobami wymienionymi w tym przepisie, a takze
wyrazona przez niego wola co do miejsca i rodzaju pochéwku moga przema-
wiaé za przyznaniem pierwszefistwa prawom innych cztonkéw rodziny niz ci,
ktérzy zostali wymienieni w przepisie w pierwszej kolejnoSci*.

Sktad orzekajacy w referowanej sprawie podzielit ostatnie z tych stano-
wisk. Nie byloby uprawnione odmawianie kolejnoséci wskazanej w art. 10
ust. 1 ustawy jakiegokolwiek znaczenia, gdyz w typowej sytuacji odzwier-
ciedla ona intensywno$¢ wiezi, jaka taczyla zmartego z osobami bliskimi.
W szczegdlnych okolicznoSciach faktycznych, ktére kazdorazowo wymagaja
wykazania, mozliwe jest jednak, ze zmartego taczyta przed Smiercig silniejsza
wiez z osobami umieszczonymi na liScie zawartej we wskazanym przepisie
na dalszych miejscach. W takich wypadkach przewidziana w nim kolejno$é
nie musi mieé rozstrzygajacego znaczenia. Co wiecej, nie nalezy rowniez cal-
kowicie wykluczy¢ sytuacji, w ktorej dobro osobiste w postaci kultu pamieci
osoby zmarlej, a co za tym idzie takze prawo pochowania jej zwtok, bedzie
stuzyto osobie, ktéra w ogdle nie jest wymieniona w art. 10 ust. 1 ustawy
o cmentarzach i chowaniu zmartych, gdyz przepis ten co do zasady nalezy do
prawa publicznego i nie reguluje wprost problematyki débr osobistych.

W omawianym wyroku Sad Najwyzszy wypowiedzial sie réwniez od-
no$nie do problemu uwzgl¢dnienia woli zmartego co do okreslania miejsca
i sposobu pochéwku. Odrzucit stanowisko, jakoby wola zmartego byta samo-
dzielnym czynnikiem rozstrzygajacym o miejscu i sposobie pochowku, ktory
mialtby z zasady wyprzedzaé prawa osobiste oséb bliskich*’. Wraz ze $miercia
cztowieka ustaje bowiem jego zdolno$é prawna, a zmartemu nie przystuguja
dobra osobiste, nie jest tez on podmiotem zadnych praw. Wprawdzie wyraze-
nie intencji odno$nie do miejsca pochéwku na ogdét nie ma postaci o§wiadcze-
nia woli (poza przypadkiem polecenia testamentowego, co nie miato miejsca
w sprawie), jednak nie oznacza to, ze ma jedynie walor nakazu moralnego.
Przeciwnie, stanowi ona bardzo istotny czynnik pozwalajacy na okreSlenie

4 Wyrok SN z dnia 7 czerwca 1966 r., I CR 346/65, LEX nr 5998.

46 Zob. zwlaszcza wyrok SN z dnia 23 maja 1975 r., I CR 193/75, OSPiKA 1977, nr 1, poz. S, z glo-
sa S. Grzybowskiego.

47 Por. wyrok SN z dnia 14 maja 1982 r., IV CR 171/82, OSNCP 1983, nr 1, poz. 12.
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pierwszenstwa dobr osobistych oséb bliskich w zakresie pochowania ciata.
W zwyklej sytuacji zatem nalezy przyznaé pierwszenstwo tej osobie, ktorej
intencja pozostaje w zgodzie z wolg osoby zmartej.

W okolicznosciach badanej sprawy pozwane dziataly zgodnie ze stwier-
dzonymi przez sady meriti wskazGwkami zmarlej. Wprawdzie dla ostateczne-
go rozstrzygniecia o pierwszefstwie praw osobistych przystugujacych w da-
nych okoliczno$ciach faktycznych istotne moglyby by¢ relacje corki z matka
bezposrednio przed $miercig tej ostatniej, jednak niezaleznie od tego SN zwr6-
cil uwage na niewspoimierny do ewentualnego naruszenia i jego skutkow
charakter zadanego $rodka ochrony w postaci ekshumacji szczatkéw zmartej.
Jest on, jak wskazano w wyroku, $srodkiem bardzo daleko idagcym, gdyz w po-
wszechnym odczuciu moze pozostawaé w konflikcie z potrzebg niezakldcania
spokoju zmarlych oraz ich najblizszych, dla ktérych ekshumacja moze stano-
wic trudne przezycie. W zwigzku z tym korzystanie z tego srodka, aczkolwiek
nie jest catkowicie wykluczone, to moze nastepowaé jedynie w szczegdlnych
okolicznoSciach, gdy przemawiaja za tym wyjatkowo istotne wzgledy, jak np.
niemozliwo$¢ sprawowania kultu pamieci osoby zmarlej przez uprawnionego
(uprawnionych) w dotychczasowym miejscu ztozenia zwlok. Takie szczegdlne
okolicznosci nie wystapily jednak w sprawie.

Stanowisko Sadu Najwyzszego w omOwionym wyzej orzeczeniu nie jest
zaskakujace; pozostaje ono spdjne ze zdecydowang wiekszoscia nowszych
wypowiedzi judykatury. Stuszna jest teza, zgodnie z ktérg art. 10 ust. 1 usta-
wy o cmentarzach i chowaniu zmarlych nie stanowi materialnoprawnego
zrodla powstania prawa do grobu (pochdéwku) ani kultu pamieci zmartego,
gdyz odnosi si¢ jedynie do chowania i ekshumacji zwlok pod katem porzad-
ku publicznego, nie za$ pod katem ochrony débr osobistych oséb bliskich*.
Wypowiedz SN ma jednak powazny walor porzadkujacy i powinna by¢
uwzgledniona jako punkt wyjscia do dalszego rozwoju orzecznictwa — byé
moze w drodze uchwaly ujednolicajacej wyktadni¢ z uwagi na rozbieznosci
orzecznicze. Osig sporu niewatpliwie nadal pozostaje ewentualno$é zakwali-
fikowania prawa do decydowania o miejscu pochéwku jako dobra osobistego
zmarlego, a co za tym idzie — niejasna jest funkcja woli wyrazanej w tym za-
kresie przez zmarlego przed $miercig. Wypada zgodzic¢ sie z pogladem, ze na
ochrone prawng w Swietle art. 23 i 24 k.c. zasluguje nie sam zmarly, lecz ten
z zyjacych bliskich, ktory w najwyzszym stopniu dziala zgodnie z jego wolg®.
W kazdym razie do$¢ ostrozne, wywazone stanowisko SN w referowanym
wyroku, ktére o§wiadczeniu zmarlego bezposrednio nie przypisuje charakteru

4 QOprocz cytowanego wyroku SN z dnia 23 maja 1975 r., IT CR 193/75; zob. réwniez wyroki SN: z dnia 31 marca
1980 r., II CR $8/80, LEX nr 8222; z dnia 9 grudnia 2011 r., IIl CSK 106/11, OSNC 2012, nr 6, poz. 76.
4 We weze$niejszych judykatach, zob. np. wyrok SN z dnia 10 grudnia 2015 r., V CSK 201/15, http://www.sn.pl.
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o$wiadczenia woli, a prawu do decydowania o miejscu pochéwku — prawa
osobistego zmarlego, wydaje sie spdjne z ogdlng koncepcja podmiotowosci
osoby fizycznej w $wietle art. 8 § 1 k.c., ktéra definitywnie wygasa z chwilg
$mierci. Zbiezne z wywodami SN jest stanowisko doktryny de lege lata®.

3. Struktura podmiotowa stosunkéw cywilnoprawnych

Ze wzgledu na liczne, kazuistyczne przepisy w tym przedmiocie, budzi
kontrowersje, w jakim zakresie organy paistwowe i samorzadowe wystepuja
w obrocie prawnym samodzielnie (wykonuja uprawnienia wladcze), a w ja-
kim dzialajg jako reprezentanci podmiotéw prawa, w sktad ktérych wcho-
dza: Skarb Pafistwa albo wiasciwe jednostki samorzadu terytorialnego®!. Opi-
sana kwestia wigze sie w szczegllny sposdb z rozrdznieniem sfer imperium
i dominium’?.

W tym kontek$cie Sad Najwyzszy odnidst sie w wyroku z dnia 10 stycznia
2020 r., I CSK 563/18% do art. 32 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (dalej jako: u.d.p.)**; interpretowany przepis regulowat obowig-
zek przywrdcenia stanu poprzedniego, jezeli budowa lub przebudowa drogi
W miejscu jej przeciecia sie z urzadzeniem typu liniowego (w szczegdlnosci
linig energetyczng lub telekomunikacyjng, rurociggiem, taSmociagiem) po-
woduje naruszenie tych obiektéw lub urzadzen albo konieczno$¢ zmian do-
tychczasowego ich stanu. W rozpoznawanej sprawie sporne mie¢dzy stronami
bylo, czy strong uméw o usuniecie kolizji w rozumieniu art. 32 u.d.p. powi-
nien by¢ zarzadca drogi (zdefiniowany w art. 19 ust. 1 u.d.p. jako wlasciwy
»organ administracji rzgdowej lub jednostki samorzadu terytorialnego™’) czy
tez podmiot prawa (Skarb Panstwa albo wtasciwa jednostka samorzadu teryto-
rialnego), ktérego dany zarzadca drogi jest, na pltaszczyinie cywilnoprawnej,
organem. W tym przypadku chodzilo o to, czy strong uméw wynikajacych
z art. 32 u.d.p. powinna by¢ wlasciwa gmina czy jej organ (wojt, burmistrz
albo prezydent).

30 Zob. zwlaszcza W. Robaczyfiski, P. Ksi¢zak, Skutecznosé woli zmarlego co do jego pochwku i sprawowania kultu
jego pamigci, Pal. 2012, nr 9-10, s. 29 i n. oraz cytowane tam dalsze pozycje literatury.

W $wietle prawa cywilnego zar6wno Skarb Pafistwa (art. 33 k.c.), jak i wszystkie jednostki samorzadu
terytorialnego (gminy, powiaty oraz wojewodztwa) sa osobami prawnymi. Por. art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713 ze zm.), art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 920) oraz art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samo-
rzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2020 r. poz. 1668).

Por. uzasadnienie uchwaly petnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 26 pazdziernika 2007 r., [l CZP 30/07, OSNC
2008, nr S, poz. 43.

OSNC 2020, nr 9, poz. 77.

Dz. U.z 2020 r. poz. 470 ze zm.

Por. takze katalog zarzadcéw drég wymieniony w art. 19 ust. 2 u.d.p.
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W wyroku z dnia 10 stycznia 2020 r., I CSK 563/18, Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze ustawowe pojecie zarzadcy drogi stuzy wskazaniu wlasciwego
organu administracji publicznej w odniesieniu do okreslonych kategorii drog
i przyznaniu mu okre$lonych kompetengji. Artykut 19 ust. 1 u.d.p. nie wy-
posaza natomiast zarzadcy drogi w podmiotowo$¢ prawng w sferze prawa
cywilnego, warunkujaca mozliwos¢ zaciggania zobowiagzan cywilnoprawnych.
Jezeli zatem, zgodnie z art. 20 pkt. 3 i 17 u.d.p., do zadan zarzadcy drogi
nalezy m.in. pelnienie funkcji inwestora i nabywanie nieruchomosci pod pasy
drogowe, nie oznacza to, ze zarzadca drogi, bedacy organem administracji
publicznej, powinien samodzielnie by¢ strong uméw prawa cywilnego doty-
czacych realizacji inwestycji drogowych. Strong takich uméw, w przypadku
drég gminnych, jest wlasciwa gmina jako osoba prawna’® — de iure civili wia-
Sciciel drogi (art. 2a ust. 2 u.d.p.) i dysponent mienia zwigzanego z inwestycja.
Wystepowanie zarzadcy drogi samodzielnie (jako organu) bytoby prawidlowe
wtedy, gdyby chodzilo o relacje o charakterze wladczym, rozstrzygane w dro-
dze aktu administracyjnego (por. np. art. 20 pkt 8 u.d.p.).

W konsekwencji Sad Najwyzszy uznal, ze — chociaz z materiatu sprawy
wynikalo, ze jako stron¢ uméw o usuniecie kolizji oznaczano Zarzad Miej-
skich Inwestycji Drogowych (ZMID) z siedzibg w W. — nie powinno budzi¢
watpliwosci, ze strong tych uméw byta gmina (Miasto W.), nie za§ ZMID
wystepujacy w roli statio municipii®’.

4, Mienie

Zgodnie z trescig art. 49 § 2 k.c. osoba, ktéra poniosta koszty budowy
urzadzen okreslonych w § 1 (stuzacych do doprowadzania lub odprowadzania
plynow pary, gazu, energn elektrycznej oraz innych urzadzeni podobnych) —
i jest ich wlascicielem — moze zadaé, aby przedsigbiorca, ktéry przyltaczyt urza-
dzenia do swojej sieci, nabyt ich wtasno$¢ za odpowiednim wynagrodzeniem,
chyba ze w umowie strony postanowily inaczej. Z zadaniem przeniesienia
wlasnosci tych urzadzeni moze wystapié takze przedsiebiorca.

W praktyce nadal budzi watpliwosci, czy i w jakim zakresie za przedsie-
biorce w rozumieniu art. 49 § 2 k.c. moze zosta¢ uznana gmina. W uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2017 r., IIl CZP 3/17°8%, przyjeto, ze
wlasciciel nieruchomosci, na ktérej znajduje sie sie¢ wodociggowa, moze 73-
daé ustanowienia stuzebnosci przesytu obcigzajacej te nieruchomosé na rzecz

36 W ramach ktérej dziala zarzadca drogi.

57 Odnosnie do pojecia stationis municipii, zob. zwlaszcza postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2014 r.,
1L CSK 781/13, OSNC 2015, nr 9, poz. 108.

8 OSNC 2017, nr 11, poz. 127.
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gminy bedacej wlascicielem tej sieci takze wtedy, gdy gmina wydzierzawila
sie¢ przedsiebiorstwu wodociggowo-kanalizacyjnemu (art. 3052 § 2 w zwigz-
ku z art. 305" k.c.). W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2020 r.,
ITII CSK 321/17%%, uznano, ze stanowisko to nalezy podtrzymaé, a towarzy-
szaca mu argumentacje podzieli¢ réwniez na gruncie zadania zgloszonego na
podstawie art. 49 § 2 k.c. przez wlasciciela urzadzen.

Sad Najwyzszy dodal, ze zgodnie z art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 7 czerwca
2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $cie-
kow®?, za przedsiebiorce wodno—kanalizacyjnego mozna uznaé gmine, jezeli
prowadzi ona dziatalno$¢ w zakresie zbiorowego zaopatrywania w wode lub
zbiorowego odprowadzania Sciekéw zaréwno przez urzad gminy, jak i przez
gminne jednostki organizacyjne®!. Uznal, ze na gruncie art. 49 § 2 w zw.
z art. 49 § 1 k.c. analogicznie nalezy traktowaé gmine takze wtedy, gdy swoje
zadania wlasne w zakresie doprowadzania wody i odprowadzania Sciekéw oraz
$wiadczone w ich ramach ustugi powierza utworzonemu w tym celu zwigzkowi
miedzygminnemu, zapewniajac mu mozliwos¢ korzystania z urzadzen, o kté-
rych mowa w art. 49 § 1 k.c. w oparciu o umowe nieodplatnego uzytkowania.

5. Przedstawicielstwo

W okresie sprawozdawczym watek przedstawicielstwa byl podejmowany
w judykaturze SN co najmniej dwukrotnie.

Zagadnienia zakazu reprezentowania dziecka przez jedno z jego rodzicow
z uwagi na sprzeczno$¢ intereséw dziecka i rodzicéw dotyczylo postanowienie
z dnia 30 wrze$nia 2020 r., IV CSK 643/20%. W przypadku istnienia takiej ko-
lizji, chocby tylko hipotetycznie, naczelny interes dziecka wyklucza zdaniem
SN mozliwo$¢ reprezentowania go przez ktéregokolwiek z rodzicéw. Badanie
sprzeczno$ci interesow w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku musi byé
dokonywane z obiektywnego punktu widzenia, bez wzgledu na to, czy s3 pod-
stawy do stwierdzenia niewaznoSci testamentu i czy malzonkowie sprawujacy
bezposrednia piecze nad swoim matoletnim (w toku postepowania przed sa-
dami obu instancji) synem zamierzaja majatek nabyty w drodze spadkobrania
ustawowego przez wnioskodawce spozytkowal w interesie tworzonej z nim
rodziny®.

http://www.sn.pl.

Dz. U. 22020 r. poz. 2028.

Por. m.in. wyroki NSA: z dnia 21 lipca 2005 r., OSK 1741/04, LEX nr 190626; z dnia 10 kwietnia 2014 r., Il FSK
542/14, POP 2014, nr 3, 5. 261.

http://www.sn.pl.

Orzeczenie to zostalo szerzej oméwione w dalszej czeéci niniejszego Przegladu Orzecznictwa w rozdziale ,,Prawo
rodzinne i opiekuficze”.
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Podstawg wyroku z dnia 23 czerwca 2020 r., V CSK 522/18%, byt stan
faktyczny, w ktérym powdd zawarl z pozwanymi w sprawach potaczonych
do wspblnego rozpoznania umowe pozyczki oraz dokonat szeregu czynnosci
prawnych funkcjonalnie zwigzanych z t3 umowa, m.in. udzielif nieodwotalne-
go pelnomocnictwa do zawarcia, w wykonaniu warunkowej umowy sprzeda-
Zy, umowy przeniesienia wlasnosci nieruchomosci na zabezpieczenie rzeczone;j
pozyczki. Umowe przenoszaca wlasnos¢ zawarl jeden ze wsp6lnikow pozwa-
nej spotki z o.0., ktora udzielita pozyczki, dziatajac z jednej strony w cha-
rakterze organu dajacego pozyczke, z drugiej za$ strony jako petnomocnik
biorgcego. Powdd wystapil z roszczeniem o zaplate, argumentujac, ze dziatat
w stanie wylgczajacym $wiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie
woli, za$ udzielone pelnomocnictwo byto niewazne w zwigzku z naruszeniem
art. 101 § 1 k.c. (odwolywalno$¢) oraz art. 108 k.c. (zakaz zawierania czyn-
nosci ,,z samym sobg”). Twierdzil, ze pozwani dziatali wbrew woli powoda
iz jego pokrzywdzeniem, wobec czego ,,przekroczenie pelnomocnictwa” win-
no skutkowacé jego ,,uniewaznieniem”.

Orzekajace w sprawie sady oddalily powddztwo o zaptate ustalajac, ze
spornych czynnosci prawnych pow6d dokonat §wiadomie i swobodnie, a tresé
pelnomocnictwa nie byta niezgodna z prawem. Oddalajac skarge kasacyjng
powoda, Sad Najwyzszy zauwazyl, ze zgodnie z art. 101 § 1 k.c. mocodaw-
ca moze zrezygnowac z uprawnienia do dowolnego odwotania umocowania,
jakkolwiek jest w tym celu wymagane obiektywne uzasadnienie treScig sto-
sunku podstawowego w celu przeciwdziatania nadmiernemu obcigzeniu mo-
codawcy. Chodzi tutaj o stosunek stanowigcy prawne tlo, na ktérym zostaje
udzielone petnomocnictwo, np. umocowanie kupujacego przez sprzedawce
nieruchomosci do zawarcia umowy przenoszacej wlasnosé tej nieruchomo-
Sci; umocowanie do zawarcia umowy przyrzeczonej w celu wykonania umo-
wy przedwstepnej; wreszcie umocowanie w celu zabezpieczenia roszczenia
przystugujacego petlnomocnikowi wobec mocodawcy. W tym przypadku
uczynienie zado$¢ warunkowej umowie sprzedazy mieScito sie w zakresie
czynnos$ci obiektywnie uzasadniajacych nieodwotywalno$é petnomocnictwa,
zwlaszcza ze petnomocnik byl upowazniony przede wszystkim do zawarcia
umowy przeniesienia wlasnosci nieruchomosci na rzecz spétki J. za cene i na
warunkach wynikajacych z umowy warunkowej sprzedazy. W tych okoliczno-
Sciach udzielenie petnomocnictwa wskazanej przez wierzyciela osobie trzeciej
nie implikuje dla mocodawcy dodatkowych istotnych ryzyk. Jesli natomiast
chodzi o klauzul¢ umocowania pelnomocnika do zawarcia umowy najmu lub
dzierzawy budynkéw na spornej nieruchomosci ,,na warunkach wedtug uzna-
nia pelnomocnika”, to nie sprecyzowano, w czym konkretnie wyrazat si¢ in-

¢ http://www.sn.pl.
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teres prawny skarzacego w zadaniu ustalenia, ze tego rodzaju umowy zawarte
z nim byly niewazne.

W uzasadnieniu referowanego wyroku zwrécono réwniez uwage, ze na
tle art. 101 § 1 k.c. konieczne jest odrdznienie zrzeczenia sie odwotania pet-
nomocnictwa — ze skutkiem w postaci bezskutecznosci ewentualnego oswiad-
czenia woli o odwolaniu pelnomocnictwa — od zobowigzania mocodawcy, ze
pelnomocnictwa nie odwota. Umowa taka, dopuszczalna w $wietle art. 353!
k.c., moze pociggaé za sobg odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza w sytuaciji,
w ktdérej mocodawca, wbrew swemu zobowigzaniu, odwotalby udzielone
pelnomocnictwo; nie rzutuje ona jednak na skuteczno$é¢ o$wiadczenia woli
o odwolaniu, a co za tym idzie na ustanie upowaznienia wynikajacego z pet-
nomocnictwa. Akt notarialny obejmujacy petnomocnictwo udzielone przez
skarzacego zawieral postanowienie, zgodnie z ktérym mocodawca zobowia-
zywal sie nie odwolaé pelnomocnictwa, a skarzacy nie przytoczyt twierdzen
ani jurydycznych argumentéw przemawiajacych za tym, ze oswiadczenie to
-z uwzglednieniem kontekstu, w ktérym bylo sktadane — nalezato w Swietle
art. 65 k.c. rozumieé jako zrzeczenie sie odwotania pelnomocnictwa, nie za$
jedynie jako zobowigzanie skarzacego do jego nieodwolywania.

W omawianym wyroku poruszono réwniez kwesti¢ rzekomego naduzy-
cia umocowania wynikajacego z pelnomocnictwa. Zarzut ten zostal uznany
za catkowicie bezzasadny. Nawigzujac do wczeSniejszego pelnomocnictwa
SN przypomnial, ze konstrukcja naduzycia umocowania wynikajacego z pel-
nomocnictwa obejmuje réznorodne sytuacje odznaczajace si¢ wspOlnymi
cechami, ktore sprowadzajg sie do tego, ze pelnomocnik dziata w granicach
umocowania, lecz wbrew rzeczywistej lub hipotetycznej woli mocodawcy i ze
szkoda dla niego. Ze wzgledu na niezalezno$é petnomocnictwa od stosunku
podstawowego i potrzebe ochrony bezpieczeistwa obrotu, naduzycie umo-
cowania nie rzutuje co do zasady, z zastrzezeniem szczegOlnych przypadkow,
na skutki czynnosci dokonanej przez peltnomocnika w imieniu mocodawcy,
moze natomiast stanowié podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej pet-
nomocnika. Nawet jednak w tych szczegblnych przypadkach, w ktérych nad-
uzycie umocowania moze nie$¢ za soba dalej idace konsekwencje, dotyczy to
skutecznosci czynnosci zdziatanej przez pelnomocnika w imieniu mocodawcy
z naduzyciem umocowania, nie za$ skutecznosci (waznosci) pelnomocnictwa.
Naduzycie umocowania laczy sie bowiem ze sposobem wykonywania upo-
waznienia wynikajgcego z pelnomocnictwa; ma ono charakter wtérny wobec
aktu udzielenia pelnomocnictwa i jego tresci. Lokuje si¢ ono ,na zewnatrz”
udzielenia pelnomocnictwa, a tym samym nie moze przesadzaé o waznoSci
tej czynno$ci. Chybione byly wiec zarzuty zmierzajace do ,uniewaznienia”
udzielonego pelnomocnictwa, w ktérych wskazywano na dziatanie w celu po-
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krzywdzenia ,,drugiej strony czynnosci”, uksztaltowanie w okre$lony sposéb
»stosunkéw umownych” lub przekroczenie granic ,,swobody umoéw”. Uwa-
gi te odnosily si¢ do czynnosci prawnych dwustronnych (uméw), podczas
gdy udzielenie pelnomocnictwa nastepuje w drodze jednostronnej czynnosci
prawnej.

Wyktadnie udzielong przez Sad Najwyzszy w omawianym wyroku nalezy
uznaé za trafng oraz znajdujaca pelne oparcie w dotychczasowej judykaturze.
Wielokrotnie odnotowywano, ze zabezpieczenie stusznych intereséw nabywcy
nieruchomosci obiektywnie usprawiedliwia zrzeczenie sie odwotania petno-
mocnictwa. Przyczyny, o ktérych mowa w art. 101 § 1 k.c., obejmujg zgod-
nie z dotychczasowym dorobkiem judykatury np. zabezpieczenie wykonania
umowy przedwstepnej zawartej w formie czynigcej zado$¢ wymaganiom dla
umowy przyrzeczonej; w takim wypadku pelnomocnik nie musi dla uzyska-
nia zamierzonego skutku umowy wytaczaé powddztwa o stwierdzenie przez
druga strone obowigzku ztozenia oSwiadczenia woli®. Podobnie nalezy kwa-
lifkowaé petnomocnictwo nieodwotalne do zawarcia umowy przenoszacej
wlasnos¢ w wykonaniu warunkowej umowy sprzedazy.

Nalezy przy tym zauwazyé, ze Sad Najwyzszy kladzie w omawianym
wyroku szczegblny nacisk na uregulowanie warunké6w umowy przenosza-
cej wlasno$¢, co wyklucza nadmierne obcigzenie mocodawcy i zabezpiecza
jego interes w przypadku skorzystania przez pelnomocnika z udzielonego
umocowania. Interesujace i niepozbawione praktycznej doniostosci jest row-
niez rozrdznienie zastrzezenia nieodwotywalnosci od zobowigzania sie przez
mocodawce do nieodwolywania pelnomocnictwa. Zasadnie Sad Najwyzszy
podkresla w zwigzku z tym potrzebe dokonania wyktadni o$wiadczenia woli
mocodawcy przez pryzmat art. 65 k.c., tak aby ustalié, czy zobowigzanie do
nieodwolywania implikuje zarazem skutek, o jakim mowa w art. 101 § 1 k.c.
Poniewaz ustalenie tre$ci o§wiadczenia woli jest zagadnieniem faktycznym?®®,
to w konsekwencji rozktad ciezaru dowodu co do okolicznosci uzasadniaja-
cych tres¢ oSwiadczenia mocodawcy nastepuje zgodnie z ogdlng regulg art. 6
k.c. To od skarzacego kasacyjnie, ktéry jest zainteresowany wykazaniem braku
skutku nieodwotywalno$ci pelnomocnictwa, nalezalo wymagaé dostarczenia
twierdzef i dowodow przemawiajacych za czyms wiecej niz tylko zobowiaza-
niem do nieodwolywania.

65

Zob. uchwata SN z dnia 26 pazdziernika 1954 r., Il CO 49/54, OSN 1955, nr 3, poz. 61; wyroki SN: z dnia 15 lip-
ca 1998 r., I CKN 832/97, OSNC 1999, nr 3, poz. 50, Pal. 1999, nr 3-4, s. 207; z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK
358/10, OSNC-ZD 2011, nr 3, poz. 63; M. Krajewski, Umowa przedwstgpna, Warszawa 2012, s. 149; M. Smyk,
Pelnomocnictwo wedlug kodeksu cywilnego, Warszawa 2010, s. 80.

66 Zob. m.in. wyroki SN: z dnia 21 marca 2018 r., V CSK 262/17, LEX nr 2511529; z dnia 3 wrze$nia 1998 r.,
I CKN 815/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 38.
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Prawidtowo Sad Najwyzszy ocenit réwniez brak podstaw do zastosowania
instytucji tzw. naduzycia umocowania. Aby istniata jakakolwiek podstawa do
rozwazania tego rodzaju zarzutu, nalezaloby ustalié, ze sposéb skorzystania
przez pelnomocnika z udzielonego mu upowaznienia do zawarcia czynnosci
prawnej dla mocodawcy byt oczywiscie niezgodny z wolg i interesem tego
ostatniego, wzglednie zachodzit przypadek tzw. koluzji (zmowy petnomocnika
z osobg trzecig). W zadnym z ustalonych w nauce i orzecznictwie przypadkéw
naduzycia umocowania nie ma mowy jednak o wywoltanym przez nie upadku
pelnomocnictwa — tj. o jego niewaznosci bezwzglednej czy tez o ,,uniewaznie-
niu” przez sad. Z uwagi na nielojalnoé¢ pelnomocnika petnomocnictwo moze
zostaé odwolane, ale to samo przez sie nie przeczy istnieniu waznego umoco-
wania w chwili dokonywania czynnosci, choéby byta ona oczywiscie sprzecz-
na z wolg lub interesem mocodawcy®’. Postawa pelnomocnika i osoby trzeciej
moze zatem wywrzeé wplyw jedynie na wazno$¢ czynno$ci prawnej wyko-
nawczej — przy czym stanie si¢ tak raczej w ramach klauzuli sprzecznosci tej
czynnosci z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), a nie sprzecz-
nosci z ustawg (§ 1 tegoz przepisu)®®

6. Sktadanie oswiadczen woli - skutki prawne, wyktadnia tresci
oraz wady

Waznym elementem judykatury SN stale pozostaje problematyka sktada-
nia o$wiadczen woli. W okresie sprawozdawczym zapadto kilka interesuja-
cych orzeczen z tego zakresu.

W wyroku SN z dnia 30 czerwca 2020 r., III CSK 347/17%, przedmiotem
analizy byta m.in. kwestia znaczenia braku kontrasygnaty skarbnika pozwane;
gminy, ktora zostala zobowigzana do zaplaty na rzecz nabywcy nieruchomo-
$ci skomunalizowanej na poczatku lat dziewig¢édziesigtych XX wieku zwalo-
ryzowanej ceny sprzedazy oraz odszkodowania, naleznych powodom wobec
ustalenia, ze umowa stanowigca podstawe nabycia przez nich nieruchomosci
okazala si¢ niewazna z uwagi na roszczenia dochodzone przez osoby trze-
cie. Gmina zwrdcita 200 000 zt zaptacone przez powoddéw tytutem ceny, zas
w 2005 r. zawarta z nimi ugode, uznajac dtug w catkowitej kwocie ponad
14 000 0000 zl, jednak bez wymagane;j kontrasygnaty skarbnika gminy. Tym-
czasem kwota prawomocnie zasagdzona od pozwanej przez Sad Apelacyjny

7 Zob. m.in. J. Szewczyk, Granice ochrony interesdw osoby dokonujgcej czynnosci prawnej z pelnomocnikiem,
MPH 2016, nr 4, s. 28-29 oraz powolana tam dalsza literatura.

68 Zob. m.in. wyroki SN: z dnia 21 marca 2013 r., IT CSK 458/12, OSNC-ZD 2014, nr 1, poz. 10; z dnia 28 maja
2015 r., Il CSK 330/14, OSNC 2016, nr 5, poz. 62.

¢ http://www.sn.pl.
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opiewata na 2 962 709 zt wraz z odsetkami ustawowymi. Skarge kasacyjng
zlozyly obie strony oraz Skarb Paistwa jako interwenient uboczny po stro-
nie pozwanej. Powodowie w szczegdlnosci zarzucili zignorowanie przez sady
meriti prawidlowej wysokosci zadluzenia pozwanej gminy, ktére bylo po-
twierdzone zawartg przez nig umowa ugody.

Uchylajac wyrok i przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania przez
sad drugiej instancji w zakresie odsetek i kosztéw procesu, Sad Najwyzszy od-
dalit zarzut kasacyjny powodow. Podzielit stanowisko sadu drugiej instangji,
iz brak kontrasygnaty skarbnika gminy lub osoby przez niego upowaznionej
zgodnie z art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gmin-
nym’® oznacza, ze okreSlenie wysokoSci dlugu pozwanej wobec powodéw
miato charakter uznania niewlasciwego, a nie uznania rodzacego skutki mate-
rialnoprawne. Sad Najwyzszy przypomnial, ze kontrasygnata stanowi o$wiad-
czenie wiedzy skarbnika co do stanu budzetu gminy i jest narzedziem dyscy-
pliny finansowej. Nie jest on organem gminy, zatem o$wiadczenia woli w jej
imieniu sktadaja jednoosobowo wéjt lub upowaznione przez niego osoby. Brak
kontrasygnaty zasadniczo — za wyjatkiem czynnosci prawnych polegajacych na
zacigganiu kredytéw i pozyczek, udzielaniu pozyczek, poreczen i gwarancji
oraz emisji papierow warto$ciowych — nie prowadzi do niewazno$ci czynnosci
prawnej, tylko pozbawia jg skutecznoSci (negotium claudicans), umozliwiajac
péiniejszg konwalidacje poprzez udzielenie kontrasygnaty. Zachodzi zatem
sytuacja analogiczna do bezskutecznosci zawieszonej, ktéra polega na tym-
czasowym wstrzymaniu nastepstw dokonanej czynno$ci prawnej do momentu
nadejScia okre$lonego zdarzenia. Odmowa kontrasygnaty powoduje, ze sku-
tek prawny danej czynnosci prawnej, ktéra powoduje lub moze w przysztosci
spowodowaé powstanie zobowigzaf pieni¢znych, w ogdle nie powstaje. Na-
wet gdyby przyja¢ dopuszczalno$é konwersji o§wiadczenia gminy, zawartego
w ugodzie nie wywotujacej skutkéw prawnych, w samodzielne o§wiadczenie
woli o0 uznaniu wlasciwym roszczenia waloryzacyjnego powodéw, to rowniez
ono wymagaloby kontrasygnaty skarbnika, wobec czego o$wiadczeniu temu
mozna przypisaé jedynie znaczenie uznania niewlasciwego, bedacego oswiad-
czeniem wiedzy, jednostronnym przyznaniem faktéw, a nie czynno$cig praw-
ng. Wyrazenie przez dtuznika dzialajacego z rozeznaniem wobec wierzyciela
przeSwiadczenia o istnieniu wierzytelnosci wynikajgcej z oznaczonego stosun-
ku prawnego i swoistego potwierdzenia przystugiwania roszczenia z tego tytu-
tu, nawet bez §wiadomosci jego nastepstw prawnych, wywotuje skutek jedynie
w zakresie przerwania biegu przedawnienia.

Zreferowane orzeczenie SN mozna uwazaé za kontrowersyjne. Jakkol-
wiek w uzasadnieniu wyroku nie powotano w sposéb wyrazny art. 38 k.c.,

70 Tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 713.
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nie ulega watpliwosci, ze sktadanie o§wiadczen woli przez gming jako osobe
prawna jest zastrzezone na rzecz jej organéw, a konkretnie woéjta (burmistrza,
prezydenta miasta), do ktérego zakresu kompetencji nalezy zgodnie z art. 31
u.s.g. przejawianie woli gminy na zewngtrz. Reprezentacja gminy jest zatem
jednoosobowa”".

Z tego punktu widzenia nie ulega watpliwosci, ze przypisanie podpisowi
skarbnika funkcji wspotkreujacej oswiadczenie woli gminy byloby nieprawi-
dlowe z perspektywy teorii organéw. Nie oznacza to jednak, ze z pewnosciag
prawidlowe jest stanowisko, zgodnie z ktorym czynno$é prawna dokonana
bez kontrasygnaty jest dotknieta bezskutecznoscig zawieszong (negotium
claudicans) zgodnie z art. 63 k.c. Skarbnik dokonujacy kontrasygnaty nie
dziata przeciez jako odrebny od gminy podmiot, lecz wykonuje te czynnosé
w ramach struktury organizacyjnej gminy jako osoby prawnej bedacej pod-
miotem mienia komunalnego; co wiecej, sktadajac kontrasygnate, nie sktada
on o$wiadczenia woli”? — przyznaje to nawet Sad Najwyzszy w omawianym
wyroku.

W konsekwencji stanowisko judykatury, ktére wywodzi z art. 46 ust. 3
u.s.g. sankcje bezskutecznosci zawieszonej, moze budzié sporo watpliwosci”.
Nie opiera sie ono na konkretnych argumentach, poza jednym, wywodzonym
z literalnego brzmienia przepisu: brak spetnienia prawnego warunku (con-
dicio iuris) ,skuteczno$ci” czynno$ci prawnej prowadzi do zaistnienia stanu
zawieszenia: strony s3 zwigzane umowa, lecz powinny powstrzymaé si¢ od
dzialan, ktore naruszytyby uprawnienia drugiej z nich na wypadek spetnienia
sie przestanki ustawowej. Ten poglad nie uwzglednia jednak faktu, ze art. 46
ust. 3 u.s.g. nie odwoluje sie do sankgji bezskutecznosci zawieszonej, ani sy-
tuacji adresata waznego o$wiadczenia woli gminy, ktéry ma prawo oczekiwaé
wykonania zobowigzania zaciagnietego w dobrej wierze. Skutki ograniczen
budzetowych nalezy rozpatrywaé na zupelnie innej plaszczyznie niz cze§é
ogoblna prawa cywilnego; adekwatne bytyby w szczegdlnosci przepisy doty-
czace skutkéw niewykonania zobowigzan.

W roku 2020 Sad Najwyzszy zajmowal sie rowniez problematyka wad
o$wiadczenia woli. W wyroku z dnia 8 pazdziernika 2020 r., [T CSK 760/1874,
przedmiotem rozwazan stalo sie zlozenie o$wiadczenia woli dla pozoru

7t Z tym ze wedlug art. 46 ust. 1 u.s.g., ktory ma charakter legis specialis, o$wiadczenie woli w imieniu gminy

w zakresie zarzadu mieniem sktada jednoosobowo wojt albo dzialajacy na podstawie jego upowaznienia zastepca
wojta samodzielnie lub wraz z inng upowazniong przez wdjta osoba; szerzej, zob. D. Fleszer, Cywilnoprawna
reprezentacja gminy, ST 2016, nr 11,s. 51 in.

Tak trafnie, zob. M. Dumkiewicz, Skutki braku kontrasygnaty skarbnika gminy na tle sankcji wadliwych czynnosci
prawnych, PPH 2013, nr 9,s. 47 i n.

Poza omawianym wyrokiem, zob. m.in. wyroki SN: z dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 117/09; z dnia 15 marca
2013 r., V CSK 180/12; z dnia 12 pazdziernika 2018 r., V CSK 469/17, http://www.sn.pl.

http://www.sn.pl.
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(art. 83 k.c.). Powdd zadal uzgodnienia stanu prawnego ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym. Dnia 15 grudnia 2006 r. strony — faktycznie
pozostajac w zawartym kilka miesiecy wcze$niej zwigzku malzenskim, ktory
zostal rozwigzany przez rozwo6d dopiero w 2017 r. — zawarly w formie aktu
notarialnego umowe sprzedazy nalezacej do powoda nieruchomosci za ceng
700 000 zt, przy czym zlozyly oSwiadczenia, ze s3 stanu wolnego, za$ po-
zwana postugiwala sie nazwiskiem paniefiskim i okazala notariuszowi niezak-
tualizowany paszport. Powdd potwierdzil, ze kupujaca uiscita na jego rzecz
zadatek w kwocie 230 000 z1, zaliczony na poczet wkladu wlasnego w zwigz-
ku z udzieleniem jej kredytu mieszkaniowego. W umowie sprzedazy przyjeto,
ze cze$é ceny zostanie uiszczona przelewem kwoty uzyskanej z tytutu kredytu,
dokonanym bezposrednio przez bank, do czego pézniej doszto. Faktycznie
celem czynnosci prawnej bylo uzyskanie przez powoda srodkéw pienieznych
na zaspokojenie roszczen licznych wierzycieli, w tym pozwanej, ktora jeszcze
przed zawarciem malzefistwa udzielifa mu pozyczki. Pow6d nie chcial jednak
zby¢ nieruchomosci; transakcja doprowadzita ostatecznie do konfliktu miedzy
malzonkami i rozktadu pozycia.

Sad drugiej instancji oddalit apelacje od wyroku Sadu Rejonowego
uwzgledniajacego powddztwo. Podkredlil, ze umowa sprzedazy byla pozor-
na. Podkreslit tres¢ nieprawdziwych o$§wiadczen stron oraz postugiwanie sie
przez pozwang nieaktualnym nazwiskiem. Pozwana wiedziala, ze zlozone jej
o$wiadczenie woli wspétmatzonka mialo taki charakter; gdyby bowiem strony
rzeczyw1sc1e chcialy miedzy soba sprzedac meruchomosc to mogtyby ustano-
wié rozdzielno$¢ majatkowa i przenie$¢ prawa do nieruchomosci pomlqdzy
majatkami osobistymi. Nie dazyty one do dokonania rzeczywistego przesunie-
cia majatkowego, lecz do wywolania u 0séb trzecich przeswiadczenia, ze za-
miarem stron jest wywotanie skutkéw prawnych objetych trescig ich o$§wiad-
czefi woli, przy jednoczesnym tajnym porozumieniu, ze te o§wiadczenia woli
nie majg ich wywotad.

Uchylajac na skutek skargi kasacyjnej pozwanej zaskarzony wyrok i prze-
kazujac sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, Sad
Najwyzszy wskazal na dwie podstawowe postacie pozornosci: 1) czysta
(bezwzgledng) — gdy strony nie majg zamiaru wywotania zadnych skutkéw
prawnych; 2) kwalifikowang (wzgledng) — kiedy strony dokonujg czynnosci
prawnej (symulowanej) w celu ukrycia innej, rzeczywiscie przez nie zamie-
rzonej i dokonanej (dysymulowanej). W pierwszym wypadku jedynym celem
stron jest stworzenie u innych falszywego prze$wiadczenia, ze czynno$¢ praw-
na zostala dokonana; zgodnie z art. 83 § 1 k.c. jest ona niewazna. W drugim
natomiast istniejg dwie samodzielne czynno$ci prawne, przy czym czynnosé
ujawniona zawsze jest niewazna, a wazno$¢ ukrytej zalezy od spetnienia wy-
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mog6w ustawowych wiasciwych dla czynnosci danego rodzaju. Zakwalifiko-
wanie czynnoSci stron jako dotknietej bezwzgledng pozornoscia uzasadnia-
to wykazanie, ze obie strony mialy pelng §wiadomoséé braku konstytutywnej
cechy podejmowanej czynnoSci prawnej, polegajacej na zamiarze wywotania
nastepstw adekwatnych dla jej tresci; zgodnos¢ stron nie dotyczy natomiast
pobudek dziatania ani celu, ktéry strony zamierzajg osiggnaé uzewnetrzniona
Czynnoscig.

Sad Najwyzszy podkreslil, ze zastosowanie prawa materialnego, w tym
art. 83 k.c., do niedostatecznie ustalonego stanu faktycznego sprawy poddaje
sie kontroli kasacyjnej. Taka sytuacja zachodzita w badanej sprawie. Uzgodnie-
nie rzeczywistego sensu skladanych o§wiadczefi musi nastapié przed lub naj-
pd7niej podczas dokonywania czynnosci pozornej. Niemniej jednak, ustalajac
pozornosé, sad powinien rozwazy¢ caly kontekst okolicznosci faktycznych,
a badajac wole stron uwzgledni¢ — obok okolicznoéci istniejacych w chwi-
li sktadania o$wiadczenia woli — takze poprzedzajace i wystepujace pdzniej,
jezeli moga wskazywad na rzeczywistg wole stron. Sad Okregowy przypisat
niedostateczne znaczenie podstawowej przestance zgody drugiej strony czyn-
nosci prawnej na jej pozorny charakter; tymczasem powinna ona by¢ wyrazna
i nie budzié¢ zadnych watpliwosci. Niewazno$¢ czynno$ci prawnej z powodu
pozornos$ci moze by¢ stwierdzona tylko gdy brak zamiaru wywotania skutkoéw
prawnych zostal ujawniony wobec drugiej strony tej czynnosci tak otwarcie,
zeby miala petng Swiadomo$¢ co do pozornosci ztozonego wobec niej o§wiad-
czenia woli i co do rzeczywistej woli jej kontrahenta oraz w pelni sie z tym
zgadzata. Pozwana zaprzeczala za$ istnieniu zgody wywodzac, ze strony zakla-
daly przekazanie praw do nieruchomosci w zamian za $wiadczenie ekwiwa-
lentne w postaci ceny. Sad Najwyzszy przyznal, ze dzialanie polegajace na za-
ciggnieciu wlasnego zobowigzania bez §wiadczenia wzajemnego, tylko w celu
uregulowania przez inng osobe jej wlasnych zobowigzan, byltoby irracjonalne.
Prawo dopuszcza za$ obrét sktadnikami majatkowymi miedzy majatkami oso-
bistymi matzonkéw nawet w razie istnienia miedzy nimi ustroju wsp6lnosci
ustawowej.

Sad Okregowy zaniechal takze ustalefi i rozwazan co do tego jak strony
zamierzaly ,odwréci¢” skutki pozornej umowy sprzedazy, skoro nie przewi-
dywaly konfliktu, ktérego wynikiem jest obecny proces. Wyjasnienia zdaniem
SN wymagata m.in. wieloletnia akceptacja umowy w stosunkach wewnetrz-
nych i zewnetrznych oraz brak czynnosci polegajacych na rozszerzeniu wspél-
no$ci ustawowej na ten sktadnik majatku osobistego. Roszczenia powoda
zostaly zgloszone dopiero po rozpadzie malzefistwa i ustaniu wsp6lnosci ma-
jatkowej. W tym konteksécie SN podkreslit takze potrzebe rozwazenia zadania
ewentualnego pozwu, ktére dotyczylo uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej po-
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przez wpisanie stron jako wspotuzytkownikéw wieczystych gruntu i whadcicie-
li budynku we wspdlnosci majatkowej malzeniskiej.

Konkludujac Sad Najwyzszy uznal za obojetne pobudki dzialania stron
i cel zawarcia umowy dla oceny jej pozornosci. Postuzenie sie przez obie stro-
ny w umowie sprzedazy niezgodnymi z prawda o$§wiadczeniami co do stanu
cywilnego i zadatku, a przez pozwang dodatkowo nieaktualnym nazwiskiem
bylo wprawdzie nieetyczne i naganne, ale nie wystarczalo do przyjecia fik-
cyjnos$ci umowy. Dla oceny bowiem, czy umowa ta miata charakter pozorny,
znaczenie mialy réwniez czynnosci podjete w jej wykonaniu, takie jak objecie
nieruchomosci w posiadanie przez nabywczynie oraz uzasadnione sytuacja
rodzinng i zawodowa, dalsze wspélne korzystanie przez strony. Zastrzezenie
w umowie sprzedazy spetnienia §wiadczenia (zaplaty ceny) przez osobe trzecig
odpowiada konstrukgji przewidzianej w art. 391 k.c. Zbywca przyznat odbiér
i wykorzystanie tych §rodkéw na wiasny uzytek. Watpliwosci budzi zatem
okreslenie przez Sad zaplaty ceny jako ,,rzekomej” przy zaniechaniu wyjasnie-
nia przyczyny prawnej (causa) tego przysporzenia. Uchybienia sagdu drugiej
instancji w zakresie podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygnigcia podwazaty
prawidtowos$¢ zastosowania art. 83 k.c.

Referowane wyzej orzeczenie wpisuje sie w szerszy kontekst orzecznictwa
SN, ktére konsekwentnie nakazuje bada¢ nie tyle motywacje stron dokonuja-
cych czynnosci prawnej, ile raczej petna i niebudzaca watpliwosci ich zgode na
to, ze o$wiadczenie woli nie wywola tych skutkéw prawnych, jakie normalnie
z niej wynikaja (tutaj: przejScia wlasnosci na kupujaca w zamian za zaplate
ceny). Potrzebne jest wiec wykazanie istnienia migdzy stronami — i to nawet
w przypadku tzw. bezwzglednej pozornosci — dwdch réwnoleglych porozu-
mien: 1) dotyczacego treSci czynnosci ,na zewnatrz”, tj. ujawnionej; 2) usta-
lajacego rzeczywisty sens skfadanych o§wiadczen”. Poczynienie odpowiednich
ustalen faktycznych w tym zakresie moze nastgpi¢ w oparciu o rézne $rod-
ki dowodowe, w tym tzw. dowody posrednie (nie $wiadczace bezposrednio
o okolicznoSciach, ktére maja byé udowodnione, lecz pozwalajace na prze-
prowadzenie wnioskowania co do istotnych faktow)’¢. Zastosowaniu art. 83
k.c. musi wiec towarzyszy¢ ustalenie, ze obie strony nie chcialty wywoltaé przez
swoje o$wiadczenia skutkéw prawnych symulowanej czynnosci; sady meriti
tymczasem poprzestaly na negatywnej ocenie podstaw dokonanej transakgji,

7 Tak m.in. w wyroku SN z dnia 11 maja 2016 r., I CSK 326/15, http://www.sn.pl; zob. réwniez wyroki SN:
z dnia 25 lutego 1998 r., I CKN 816/97, LEX nr 56813; z dnia 3 marca 2006 r., IT CK 428/035, http://www.sn.pl;
uchwata SN z dnia 22 maja 2009 r., IIl CZP 21/09, OSNC 2010, nr 1, poz. 13, OSP 2010, nr 6, poz. 60, z glo-
sa K. Sokotowskiego; w literaturze, zob. m.in. P. Sobolewski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) K. Osajda,
wyd. 28, Warszawa 2021, Art. 83 Nt 8-9.

Wyrok SN z dnia 28 stycznia 2010 r., IV CSK 261/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 94, OSP 2010, nr 9, poz. 95,
z glosa M. Dziurdy.
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dodatkowo w oparciu o cze¢Sciowo btedng oceng¢ prawng (m.in. catkowicie
wykluczajacg obrot miedzy malzonkami pozostajgcymi w ustroju wspolnosci
ustawowej prawami wchodzacymi do ich majatkéw osobistych). Nie wyka-
zano istnienia wewngtrznego porozumienia stron co do rzeczywistej tresci
sktadanych o$wiadczen woli, co nie pozwala stwierdzié¢ stanu §wiadomosci
pozwanej co do rzeczywistej woli powoda.

W wyroku z dnia 25 listopada 2020 r., V CSK 22/1977, Sad Najwyzszy
poddal analizie instytucje btedu (art. 84 k.c.). Sad drugiej instancji wyro-
kiem reformatoryjnym ustalil niewazno$¢ os§wiadczenr woli ztozonych przez
powodowa spoétke o ustanowieniu szeregu zabezpieczei zobowigzania kre-
dytowego zaciagnietego przez inng spotke (wspotpozwang w sprawie). Po-
wodka argumentowata, ze bank nie dopetnit cigzacych na nim obowigzkéw
informacyjnych, tj. nie udzielit wystarczajaco jednoznacznych i zrozumiatych
informacji.

Skarga kasacyjna pozwanego banku przyniosta skutek w postaci uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi a quo. Sad
Najwyzszy podkreslit, ze w Swietle art. 84 k.c. prawnie relewantny biad skta-
dajacego oswiadczenie woli powinien odznaczaé sie dwiema cechami: ma do-
tyczy¢ tresci czynno$ci prawnej i by¢ istotny. Wyrazne ograniczenie doniosto-
$ci prawnej bledu tylko co do tresci czynnosci prawnej taczy sie z pominigciem
w kodeksie cywilnym jakiejkolwiek wzmianki o btedzie w pobudce, o ktérym
stanowil jeszcze kodeks zobowigzan (art. 36) i przepisy ogblne prawa cywilne-
goz 1950 r. (art. 74 § 1 w zw. z art. 72). Podstawy do odréznienia obu kate-
gorii nalezy szukaé w tym, czego on dotyczy, a nie jaki impuls psychologiczny
spowodowato zlozenie o§wiadczenia woli. Warunkiem prawnej doniostosci
btedu w $wietle art. 84 k.c. jest przede wszystkim to, aby dotyczyt on tresci
czynnos$ci prawnej; zaklada si¢ istnienie po stronie sktadajgcego oswiadczenie
woli mylnego wyobrazenia o tresci tego o$wiadczenia (pomytka) lub o takich
okoliczno$ciach, jak np. fakty, do ktérych odnosi si¢ to o§wiadczenie, stoso-
wane normy prawne albo skutki prawne dokonywanej czynnoSci prawne;.
Powinno zachodzi¢ mylne wyobrazenie skladajacego o§wiadczenie woli o tym
wszystkim, o czym stanowi treS¢ czynnoSci prawnej, a nie tylko o czym sta-
nowi o$§wiadczenie woli, bedace wprawdzie podstawowym, ale nie jedynym
wyznacznikiem treSci czynno$ci prawnej (art. 56 k.c.).

Jak zauwazyt SN, sad drugiej instancji uznatl, ze btad po stronie powdd-
ki polegal na zalozeniu, ze spétka zaciggajaca kredyt nabedzie za uzyskane
srodki jej nieruchomo$¢é. Za tym stanowiskiem mial przemawiaé stopief
skomplikowania polskich przepiséw, dopetniony stabg znajomoscia jezyka
polskiego prezesa zarzadu strony powodowej. Zdaniem SN byto to stanowi-

77 http://www.sn.pl.
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sko biedne przede wszystkim dlatego, ze prezes zarzadu spétki nie moze nie
rozumie¢ znaczenia udzielenia zabezpieczen wierzytelnoéci, ktore sa wykorzy-
stywane w obrocie miedzynarodowym. Stopiefi znajomosci jezyka polskiego
nie mial wiec znaczenia prawnego.

Podobnie oceniono rowniez niezrealizowanie rzekomego zalozenia po-
wodki co do gospodarczych skutkéw transakeji. Jak odnotowat Sad Najwyz-
szy, z samej definicji umowy kredytu w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Prawo bankowe”® wynika m.in., iz kredytobiorca zobowigzuje si¢
do korzystania z kwoty kredytu na warunkach okreslonych w umowie. Gdy
zatem bank zada udzielenia poreczenia, to jego rzecza w pewnych okoliczno-
Sciach mogloby by¢ poinformowanie poreczyciela o przeznaczeniu kredytu;
niewykluczone, ze zaniechanie udzielenia tej informacji mogtoby by¢ kwalifi-
kowane jako podstep uzasadniajacy uchylenie si¢ przez poreczyciela od skut-
kéw o$wiadczenia woli na podstawie art. 86 § 1 k.c. Skarzacy kasacyjnie po-
informowat jednak powddke, ze udziela pozwanemu kredytobiorcy kredytu
obrotowego na biezacy dziatalno$é, a nie inwestycyjnego (na zakup gruntu).
Wobec tego o bledzie w rozumieniu art. 84 k.c. nie mogto by¢ mowy.

W omawianym wyroku SN trafnie potozyl nacisk na rozszerzenie — w sto-
sunku do poprzedniego stanu prawnego — zakresu mozliwego bledu poza
samo o$wiadczenie woli, jakkolwiek nadal zgodnie z art. 84 k.c. ma on do-
tyczy¢ treSci czynnoSci prawnej, a nie okolicznosci zewnetrznych. Na blad
mozna zatem powolaé si¢ nie tylko w przypadku, gdy mylne przeSwiadczenie
dotyczyto skutkéw czynnosci prawnej wynikajacych z o§wiadczefr woli, ale
takze takich skutkéw, ktore wynikaja z ustawy, zasad wspdtzycia spotecznego
i ustalonych zwyczajow”. Nie jest jednak istotny prawnie blad sktadajacego
o$wiadczenie woli co do motywu (pobudki) dokonywanej czynnosci praw-
nej*®; w tej sferze lokuje si¢ np. mylne przekonanie co do przysztych korzysci
sktadajacego oswiadczenie z dokonanej czynnosci®!. Jesli chodzi o o§wiadcze-
nie woli, to blad powinien si¢ odnosi¢ do tego, co zostalo w nim wyrazone
(uzewnetrznione), nie za$ do tzw. woli wewnetrznej®?. Zaden z argumentow
formulowanych przez powddke w niniejszej sprawie nie wydaje sie korelowaé
Z pOWYyZszymi wymaganiami.

7!

E

Dz. U. z 2020 r. poz. 1896 ze zm.

Zob. P. Sobolewski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) K. Osajda, wyd. 28, Warszawa 2021, Art. 84 Nt 1;

M. Gutowski, [w:] Kodeks cywilny. Tom 1. Komentarz do art. 1-352, (red.) M. Gutowski, wyd. 2, Warszawa 2018,

Art. 84 Nb 6.

80 Zob. m.in. wyrok SN z dnia 24 wrzes$nia 1998 r., IIl CKN 611/97, Pal. 1999, nr 3-4, s. 207.

81 Wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 1997 r., IIl CKN 214/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 47, OSP 1998, nr 6, poz. 112,
z glosa B. Lewaszkiewicz-Petrykowskiej.

82 M. Gutowski, [w:] Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1-352, (red.) M. Gutowski, wyd. 2, Warszawa 2018,

Art. 84 Nb 7.
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W roku 2020 Sad Najwyzszy wielokrotnie potwierdzal réwniez utrwalo-
ne w judykaturze zasady wykladni o§wiadczen woli zawarte w art. 65 k.c.®
Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 10 stycznia 2020 r., I CSK 279/18, tzw. kom-
binowana metoda wykladni przyznaje pierwszefistwo w przypadku o$wiad-
czen sktadanych adresatowi temu znaczeniu, jakie rzeczywiscie nadawaty mu
obie strony w chwili jego zlozenia. Ten sens oSwiadczenia woli uznaje sie za
wigzacy. Priorytet stosowania wyktadni subiektywnej wynika z art. 65 § 2 k.c.
Jezeli okaze sie, ze strony nie przyjmowaly tego samego znaczenia o§wiadcze-
nia woli, konieczne jest przejécie do wyktadni obiektywnej, gdzie decyduja-
cy staje sie punkt widzenia odbiorcy o$wiadczenia, dokonujacego z nalezyta
starannoScig zabiegdw interpretacyjnych zmierzajacych do odtworzenia tredci
mySlowych sktadajacego oSwiadczenie. W przypadku o$wiadczenia ujetego
w formie pisemnej, sens o§wiadczefi woli ustala sie na podstawie wyktadni
tekstu dokumentu. Podstawowg role majg tu jezykowe normy znaczeniowe,
ale takze kontekst i zwiagzki znaczeniowe poszczegblnych postanowien w $wie-
tle catosci postanowient umownych (kontekst umowny). Tekst nie stanowi jed-
nak wyltacznej podstawy wyktadni ujetych w nim o$wiadczen, lecz konieczne
jest réwniez zrekonstruowanie, na podstawie przestawionych przez strony
dowodéw, zgodnego zamiaru i celu stron, a zatem tego, do czego strony da-
zyly, dokonujac okreslonej czynnosci prawnej; znaczenie maja tu okolicznosci
faktyczne, w ktérych umowe uzgadniano i zawarto, a takze zachowanie stron
umowy przed i po jej sfinalizowaniu, w tym polegajace na jej wykonaniu,
zwlaszcza w sytuacji, w ktérej nie doszlo jeszcze do sporu. Zbiezne stanowi-
sko wyrazit SN w wyrokach: z dnia 10 stycznia 2020 r., I CSK 380/18, oraz
z dnia 27 listopada 2020 r., III CSK 100/18. Z kolei zgodnie z wyrokiem SN
z dnia 30 czerwca 2020 r., IIl CSK 357/17, prawidlowa wykladnia umowy
musi uwzgledniaé nie tylko wszystkie elementy jej pisemnego zapisu, ale tak-
ze charakter przyjetej konstrukeji, rygoryzm podejScia stron do postanowien
umownych nacechowanych pewng swoboda ksztaltowania, a takze mozliwosé
zmian interpretacyjnych w czasie jej wykonywania. Nalezy takze — o ile zacho-
dza okolicznosci uzasadniajace takg mozliwo$é — zbadaé, czy umowa w ogdle
jest jeszcze przez strony realizowana®,

83 Zamiast wielu, zob. Z. Radwafiski, Wykladnia oswiadczesn woli skladanych indywidualnym adresatom, Wroctaw—
Warszawa 1992; wyrok SN z dnia 8 czerwca 1999 r., Il CKN 379/98, OSNC 2000, nr 1, poz. 10, OSP 2000, nr 6,
poz. 92, z glosa Z. Radwanskiego.

8 Whzystkie orzeczenia dost¢pne na stronie internetowej SN (http://www.sn.pl). We wcze$niejszej judykaturze, zob.
m.in. wyroki SN: z dnia 29 czerwca 1995 r., IIl CZP 66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168; z dnia 12 grudnia
2002 r., V CKN 1603/00, LEX nr 75350; z dnia 23 kwietnia 2009 r., IV CSK 558/08, LEX nr 512966.
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7. Problematyka przedawnienia

Kontrowersje w judykaturze budzi kwestia, czy odroczenie pierwotnie
okreSlonego terminu spetnienia Swiadczenia, dokonane przez strony juz po
jego uplywie, wplywa na bieg przedawnienia roszczenia o spelnienie §wiad-
czenia. W czeSci orzeczen Sadu Najwyzszego rozrdézniano termin wymagalno-
$ci Swiadczenia — rozumiany jako najwczes$niejsza chwila, w ktdrej wierzyciel
jest uprawniony do zadania spetnienia Swiadczenia (art. 120 § 1 k.c.) — od ter-
minu jego platnosci, rozumianego jako koficowy moment, do ktérego dtuznik
nie popada w opdznienie (zwloke). Prowadzito to do wniosku, ze przedtuze-
nie lub skrocenie terminu ptatnosci dokonane po dniu, w ktérym roszczenie
stalo siec wymagalne, nie ma zadnego wplywu na jego wymagalno$é, a tym
samym na poczatek biegu przedawnienia (art. 124 § 1 k.c.), w przeciwnym
bowiem razie dochodzitoby do obejscia zakazu wynikajacego z art. 119 k.c.®
W niektérych pozniejszych orzeczeniach — mimo ostatecznego odrzucenia
rozréznienia wymagalnoSci od terminu spetnienia Swiadczenia — podtrzymy-
wane bylo negatywne stanowisko co do dopuszczalnosci przesuniecia terminu
wymagalnosci roszczenia®®.

Odmienne zapatrywanie znalazto wyraz w wyroku z dnia 16 lutego 2005 r.,
IV CK 502/04%, w ktorym Sad Najwyzszy przyjal, ze uzyty w art. 119 k.c.
zwrot ,terminy przedawnienia” nalezy rozumie¢ w kontekscie art. 118 k.c.,
co oznacza, iz art. 119 k.c. wyltacza jedynie mozliwo$¢ umawiania sie co do in-
nego okresu przedawnienia, nie dotyczy natomiast wymagalnoSci roszczenia,
od ktérej zgodnie z art. 120 § 1 k.c. zalezy rozpoczecie biegu przedawnienia.
Zauwazyl przy tym, ze przyjecie stanowiska o niedopuszczalno$ci umownej
zmiany terminu wymagalnoSci juz wymagalnego roszczenia mogtoby pro-
wadzié¢ do skutkéw niekorzystnych zaréwno dla wierzyciela, jak i dluznika.
W obawie bowiem przed przedawnieniem wierzyciel nie mégtby uwzgledniaé
chwilowych trudnosci platniczych dtuznika i nie zgadzac si¢ na odroczenie
spelnienia Swiadczenia, nawet gdyby chcial to uczynié. Skutkiem tego bytoby
wytaczanie zbednych powddztw czy sktadanie wnioskow o ogloszenie upa-
dlosci. W zwigzku z tym Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze w ramach swo-
body zawierania uméw (art. 353" k.c.) strony mogg zmodyfikowac taczacy je
stosunek prawny takze przez jednostronne ustepstwa wierzyciela, przy czym

5 Wyrok SN dnia 12 marca 2002 r., IV CKN 862/00, http://www.sn.pl.

8 Wyroki SN: z dnia 24 kwietnia 2003 r., I CKN 316/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 117; z dnia 30 czerwca 2011 r.,
III CSK 282/10, LEX nr 898707; z dnia 6 czerwca 2012 r., II1 CSK 282/11, LEX nr 1212813; z dnia 28 pazdzier-
nika 2015 r., II CSK 822/14, LEX nr 1930449; z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 141/15, LEX nr 1957325;
z dnia 3 lutego 2006 r., I CSK 17/05, LEX nr 183057; uchwaty SN: z dnia 26 listopada 2009 r., III CZP 102/09,
OSNC 2010, nr 5, poz. 75; z dnia S listopada 2014 r., IIl CZP 76/14, OSNC 20135, nr 7-8, poz. 86. Por. takze
wyrok SN z dnia 26 pazdziernika 2011 r., I CSK 762/10, LEX nr 1095810.

87 http://www.sn.pl.

58



IZBA CYWILNA

modyfikacja zobowigzania dtuznika polegajaca na odroczeniu wymagalnosci
Swiadczenia pienieznego nie sprzeciwia si¢ wlasciwosci stosunku prawnego,
ustawie ani zasadom wspédlzycia spolecznego. Poglad ten zostat zaaprobowany
w szeregu dalszych orzeczen Sadu Najwyzszego®®, zyskal takze silne wsparcie
w nowszej doktrynie®.

Za tym ostatnim pogladem opowiedzial sie Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 11 wrze$nia 2020 r., III CZP 88/19%°, w ktérej stwierdzil, ze jezeli
wskutek odroczenia terminu spetnienia Swiadczenia roszczenie przestato byé
wymagalne, jego przedawnienie rozpoczyna ponownie bieg dopiero z uply-
wem nowego terminu. W uzasadnieniu podkre§lil, ze bieg terminu przedaw-
nienia jest reakcja na biernos$¢ wierzyciela, ktéry mogac dochodzié roszczenia
(doprowadzié do jego wymagalnosci), nie czyni tego (por. art. 120 § 1 k.c.).
W przypadku za§ umownego odroczenia terminu spelnienia §wiadczenia
o zadnej bierno$ci mowy by¢ nie moze, dlatego tez dopuszczenie w tym czasie
biegu przedawnienia byloby systemowa osobliwos$cia. Z tego powodu odro-
czenie terminu spelnienia §wiadczenia nie tylko niweluje stan wymagalnosci
roszczenia i przerywa rozpoczety bieg przedawnienia — co wynikaloby juz
z uznania roszczenia (por. art. 123 § 1 pkt 2 k.c.) — ale powoduje, iz 6w bieg
moze rozpoczac si¢ dopiero z uptywem nowego terminu wymagalnosci rosz-
czenia. Skutek ten wynika w istocie z art. 120 § 1 k.c., ktéry rozpoczecie biegu
przedawnienia roszczenia wigze wlasnie, co do zasady, dopiero z jego wyma-
galnoscig. Samo przez sie odroczenie nie stwarza przy tym dla wierzycie-
la mozliwoséci swobodnego, jednostronnego spowodowania wymagalnosci
roszczenia — uznal Sad Najwyzszy i dodal, Zze wbrew rozpowszechnionemu
pogladowi interpretacji takiej nie sprzeciwia si¢ art. 119 k.c. Wprawdzie w re-
zultacie rozwazanego odroczenia termin przedawnienia uplynie pézniej niz
wynikatoby to z zastosowania art. 120 § 1 k.c. z uwzglednieniem pierwotne-
go terminu spetnienia $wiadczenia, jednak nie jest to wynikiem zakazanego
przez art. 119 k.c. przedtuzenia okresu przedawnienia czy tez podwazenia
reguly okreSlajacej poczatek biegu przedawnienia, wyrazonej w art. 120 § 1
k.c., lecz poSrednim, wynikajacym z art. 120 § 1 k.c. skutkiem skorzystania
z kompetengji do okreslenia, w tym odroczenia ex post, terminu spetnienia
$wiadczenia.

W uzasadnieniu uchwaly dodano, ze za przyjeta w niej interpretacjg prze-
mawiajg réwniez racje celowosciowe, gdyz zanegowanie wplywu dokonanego
ex post odroczenia wymagalnosci roszczenia na bieg przedawnienia ogranicza-

8 Wyroki SN: z dnia 30 czerwca 2010 r., V CSK 454/09, http://www.sn.pl; z dnia 4 pazdziernika 2012 r.,
I CSK 104/12, http://www.sn.pl; z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, http://www.sn.pl.

8 Por. zwlaszcza M. Giaro, Wplyw umownego odroczenia wymagalnosci roszczenia juz wymagalnego na poczqtek
biegu przedawnienia, PS 2017, nr 5,s. 86 i n.

% OSNC 2021, nr 3, poz. 17.
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toby — z uszczerbkiem takze dla stusznych intereséw dtuznika — swobode stron
w ksztattowaniu tresci ugdd czy wszelkiego rodzaju porozumieni restruktu-
ryzacyjnych. Jest bowiem jasne, ze zaden wierzyciel nie decydowalby sie na
odroczenie terminéw platnosci poza okres uptywu terminu przedawnienia
(choéby uwzgledniajacy przerwe jego biegu wynikajaca z uznania roszczenia).
Gdyby za$ to uczynil, dziatanie dtuznika powotujacego sic — mimo dokona-
nego z jego inicjatywy odroczenia terminu spetnienia §wiadczenia — na zarzut
przedawnienia, jawitoby sie czestokro¢ jako oczywiscie nielojalne i niezastu-
gujace na ochrone.

W Wyroku z dnia 20 lipca 2020 r., V CSK 108/18°, Sad Na]wyzszy zaj-
mowal sie kwestig przedawnienia dochodzonych przez orgamzaqe zbioro-
wego zarzadzania — dzialajgce w formie stowarzyszef — roszczefi zwigzanych
z ochrong autorskich praw majatkowych tworcow. W nawigzaniu do weze-
$niejszego orzecznictwa wyszedl od tego, Ze organizacja zbiorowego zarzadza-
nia, dzialajaca w formie stowarzyszenia, moze prowadzi¢ dwa rodzaje dzialal-
nosci: statutowq i gospodarcza. W zakresie drugiej z nich moze byé uznana za
przedsi¢biorce”. Nie daje to jednak podstaw do uznania, ze sprawa dotyczaca
roszczeh zwigzanych z ochrong autorskich praw majatkowych tworcéw moze
by¢ traktowana jako sprawa gospodarcza. Istotne znaczenie dla okreSlenia
charakteru tej sprawy w kontekscie terminéw przedawnienia roszczen — tak
w odniesieniu do przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, jak i prawa
cywilnego — ma to, ze powdd (organizacja zblorowego zarzadzania) reprezen-
tuje prawa twdrcow, a wywodzone z nich roszczenia nie s3 zwigzane z ewen-
tualng dziatalno$cig gospodarcza powoda.

Sad Najwyzszy wzigl pod uwage, ze dla przyjecia trzyletniego terminu
przedawnienia roszczen, o ktérym mowa w art. 118 k.c., istotne jest, czy
dochodzone roszczenie wynika z prowadzonej przez powoda dzialalnosci
gospodarczej. Zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. — Prawo
o stowarzyszeniach (dalej jako: pr. aut.)®’, dziatajgca w formie stowarzysze-
nia organizacja zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi moze prowa-
dzi¢ dziatalno$é gospodarczg wedlug ogdlnych zasad. Dochdd z dziatalnosci
gospodarczej stowarzyszenia stuzy realizacji celéw statutowych i nie moze
by¢ przeznaczony do podzialu miedzy jego cztonkéw. W dziatalnosci stowa-
rzyszenia istotne jest oddzielenie dziatalnosci statutowej prowadzonej przez
stowarzyszenie od dziatalnosci gospodarczej, ktora stowarzyszenie réwniez
moze prowadzié. Statutowym celem stowarzyszenia nie moze by¢ prowadze-
nie dzialalnosci skierowanej na osiagniecie zysku.

U http://www.sn.pl.
2 Wyrok SN z dnia 17 listopada 2011 r., III CSK 30/11, http://www.sn.pl.
% Dz.U.z2020 r. poz. 2261.
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Dziatalno$¢ statutowa oraz dziatalno$é gospodarcza sa zatem odrebnymi
rodzajami dziatalno$ci stowarzyszenia. Zbiorowe zarzadzanie prawami autor-
skimi zostato za$ wyraznie zakwalifikowane przez ustawodawce jako rodzaj
dzialalnosci statutowej. Roszczenia dochodzone w tym zakresie nie sa zatem
zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej w rozumieniu art. 118
k.c. Sad Najwyzszy podkreslil, ze nie zmienia tej konstatacji fakt, iz z po-
wodztwem wystepuje organizacja zbiorowego zarzadzania prawami autorski-
mi i prawami pokrewnymi, a nie sami tworcy. Zbiorowe zarzadzanie prawami
autorskimi i prawami pokrewnymi ma utatwia¢ twércom dochodzenie rosz-
czef wynikajacych z praw autorskich i praw pokrewnych (praw o charakterze
bezwzglednym) i opiera si¢ na szczegdlnym powierniczym przeniesieniu tych
praw. Réznicowanie w takim przypadku sytuacji twoércéw w zaleznosSci od
tego, czy wystepuja oni o ochrone praw autorskich samodzielnie czy przez or-
ganizacje zbiorowego zarzadzania, byloby niedopuszczalne — uznal Sad
Najwyzszy.

Wszystko to doprowadzito do wniosku, ze roszczenia twoércow wynika-
jace z praw autorskich i praw pokrewnych, nawet jesli s3 dochodzone przez
dzialajaca w formie stowarzyszenia organizacje zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi, nie przedawniajg si¢ w przewidzianym w art. 118 k.c.
terminie przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej.

Stanowisko wyroku w kwestii przedawnienia roszczeit bezposrednio
odnosito sie do poprzedniego stanu prawnego, w ktérym to, ze organizacje
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi dziataja w formie stowarzyszen,
wynikato z art. 104 ust. 1 pr. aut. W uzasadnieniu tego orzeczenia zwrocono
jednak uwage, ze takie samo uregulowanie jest obecnie zawarte w art. 3 pkt 2
ustawy z dnia 15 czerwca 2018 r. o zbiorowym zarzgdzaniu prawami autor-
skimi i prawami pokrewnymi®.

Problematyka przedawnienia niezmiennie budzi istotne watpliwosci in-
terpretacyjne w sprawach reprywatyzacyjnych. W uchwale sktadu siedmiu se-
dziéw SN z dnia 28 marca 2018 r., IIl CZP 46/17%, przyjeto, ze w razie stwier-
dzenia niewaznosci decyzji administracyjnej utrzymujacej w mocy decyzje
odmawiajaca ustanowienia na rzecz bylego wtasciciela nieruchomosci prawa
uzytkowania wieczystego na podstawie przepiséw dekretu z dnia 26 pazdzier-
nika 1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st. Warszawy
(dalej jako: dekret)?, zr6dtem poniesionej przez niego (jego nastepcéw praw-
nych) szkody jest decyzja w tym przedmiocie, nie za$ p6Zniejsza decyzja ze-

% Dz.U.z2018 r. poz. 1293 ze zm.
% OSNC 2018, nr 7-8, poz. 65.
% Dz.U.z 1945 r. Nr 50, poz. 279 ze zm.
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zwalajaca na sprzedaz lokali w budynku polozonym na danej nieruchomosci,
nawet jeSli rowniez zostata wydana z naruszeniem prawa®’. Ma to wplyw na
poczatek terminu przedawnienia roszczen odszkodowawczych.

W wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 r., I CSK 724/18%, zaakceptowa-
no stanowisko sagdu drugiej instancji, ze bieg terminu przedawnienia roszczen
odszkodowawczych bylych wiascicieli gruntéw warszawskich trzeba liczyé od
stwierdzenia niewaznosci decyzji dekretowej i nie ma w tym kontekscie zna-
czenia, ze w pOzniejszym terminie uznane za wadliwe zostaly takze decyzje
lokalowe®”. Sad Najwyzszy dodal, ze — przy petnej akceptacji utrwalonego
stanowiska o wstecznym skutku stwierdzenia niewaznoS$ci decyzji administra-
cyjnej — w rozwazanych przypadkach gléwng przyczyne szkody w taficuchu
kauzalnym stanowita kazdorazowo wadliwo$¢ odmownej decyzji dekretowej,
nie za$§ wadliwo$¢ pdzniejszych decyzji lokalowych. Tym samym racje funk-
cjonalne mogg uzasadniaé wylaczenie mozliwosci wigzania uszczerbku w po-
staci utraty prawa do czgsci nieruchomosci budynkowej i mozliwosci nabycia
prawa do odpowiedniej czesci gruntu z wydaniem wadliwych — wtérnych wo-
bec decyzji dekretowej — decyzji lokalowych, skoro miatoby to w istocie stuzy¢
jedynie odnowieniu biegu przedawnienia.

Ponadto Sad Najwyzszy w ostatnio referowanym orzeczeniu zauwazyl tez,
ze przewidziane w art. 160 § 6 k.p.a. powigzanie poczatku biegu przedawnie-
nia z dniem, w ktérym decyzja nadzorcza stala si¢ ostateczna, stanowi rozwia-
zanie uprzywilejowujace poszkodowanych w zestawieniu z ogélnymi regutami
przedawnienia roszczen deliktowych. Jest tak tym bardziej, gdy wzigé pod
uwagg, ze stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej z razagcym naruszeniem
prawa jest czasowo nieograniczone, a 0 momencie zainicjowania administra-
cyjnego postepowania nadzorczego decyduje poszkodowany. Zalozenie, ze
szkoda wynikajaca w pierwszym rzedzie z wadliwej decyzji dekretowej moze
by¢ wigzana takze z pdzniejsza decyzjg lokalowa prowadzitoby tym samym do

7 Podobne stanowisko zostalo przyjete w wyroku SN z dnia 6 listopada 2020 r., I CSK 736/18, OSNC 2021,
nr 6, poz. 44.

http://www.sn.pl.

W uzasadnieniu omawianego wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 r., I CSK 724/18, Sad Najwyzszy zauwazyt —
w nawigzaniu do argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku z dnia 15 czerwca 2018 r., I CSK 443/17 (http://
www.sn.pl) — ze odmienne traktowanie w orzecznictwie sgdowoadministracyjnym sytuacji, w ktorych zbycie lo-
kali w budynku na nieruchomosci objgtej dzialaniem dekretu nastgpowalo na podstawie decyzji administracyjnej
i umowy oraz sytuacji, w ktorych dochodzito do tego na podstawie samej umowy (por. uchwaly sktadu siedmiu se-
dziéw NSA z dnia 16 grudnia 1996 r., OPS 7/96, ONSA 1997, nr 2, poz. 49; z dnia 20 marca 2000 r., OPS 14/99,
ONSA 2000, nr 3, poz. 9; wyrok NSA z dnia 2 czerwca 2017 r., ] OSK 2165/15, LEX nr 2324211), moze sktania¢
do ograniczenia w plaszczyZnie prawa cywilnego wstecznych skutkéw stwierdzenia niewaznosci decyzji dekreto-
wej. W przeciwnym razie rzeczywista dlugo$¢ terminu przedawnienia roszczeii o naprawienie szkody wyrzadzonej
bytym wtascicielom (ich nastepcom prawnym) mogtaby zaleze¢ od przypadkowego kryterium zwiazanego z tym,
czy lokal zostal zbyty na podstawie samej umowy, czy tez na podstawie umowy poprzedzonej wydaniem decyzji
lokalowej, co pozwalaloby na swoiste ,,odnowienie” biegu przedawnienia.
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zbyt daleko idacego rozciagniecia odpowiedzialnosci Skarbu Pafistwa w cza-
sie, co akcentowano juz we wczeSniejszym orzecznictwie!'%.

Podobnie w wyroku z dnia 6 listopada 2020 r., I CSK 736/18'°!, odwo-
tujac sie do uchwatly sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 3 wrze$nia 2015 r.,
I CZP 22/15'%2, stwierdzono, ze szkoda osoby, ktéra nie uzyskala prawa
wlasnosci czasowej do nieruchomosci warszawskiej jest SciSle powigzana ze
zdarzeniem szkodzacym w postaci wadliwej — niewaznej lub wydanej z naru-
szeniem prawa — decyzji dekretowej, a odpowiedzialnosci odszkodowawczej
nalezy dochodzi¢ w terminie trzyletnim od wydania w tym zakresie decyzji
nadzorczej, stosownie do art. 160 § 6 k.p.c.

Zr6dlem poniesionej przez bytego wlasciciela (nastepce prawnego) szkody
nie s3 natomiast decyzje bedgce podstawg zadysponowania nieruchomoscia
lub jej cze$ciami (wyodrebnionymi lokalami) na rzecz oséb trzecich, chocby
doszto do stwierdzenia ich wydania z naruszeniem prawa — podkreslit Sad
Najwyzszy. Uznatl w konsekwencji, ze doprowadzenie w administracyjnym po-
stepowaniu nadzwyczajnym toczacym sie z udzialem bytego wtasciciela nieru-
chomosci warszawskiej lub jego nastepcy prawnego do stwierdzenia niezgod-
nosci z prawem decyzji bedacej podstawg powstania praw oséb trzecich na
takiej nieruchomosci, z uwagi na pominiecie uprawnienia bylego wiasciciela
nieruchomosci do ustanowienia na jego rzecz uzytkowania wieczystego tego
gruntu, w oczywisty sposob nie bylto zrodlem szkody polegajacej na utracie
uprawnienia do uzyskania uzytkowania wieczystego i wlasnosci budynkéw,
gdyz te uszczerbki majgtkowe powstawaly na skutek opisanych wyzej wcze-
$niejszych zdarzef dotyczacych decyzji dekretowej. W wyroku z dnia 6 listo-
pada 2020 r., I CSK 736/18, Sad Najwyzszy potwierdzil zatem, ze termin
przedawnienia roszczen bylych wiascicieli gruntéw warszawskich rozpoczyna
bieg od podwazenia decyzji dekretowej, a nie od p6zniejszego podwazenia
decyzji lokalowych.

Odrebng kwestie stanowi mozliwo$¢ uznania za naduzycie prawa
(art. 5 k.c.) skorzystania przez Skarb Panstwa (jednostke samorzadu teryto-
rialnego) z zarzutu przedawnienia w procesach odszkodowawczych dotycza-
cych tzw. gruntéw warszawskich. Kwestia ta zostala szczegélowo oméwiona
wczesniej, w czeSci dotyczacej art. 5 k.c.

100 Por, wyroki SN: z dnia 19 marca 2014 r., I CSK 299/13, http://www.sn.pl; z dnia 15 czerwca 2018 r.,  CSK 443/17,
http://www.sn.pl.

101 OSNC 2021, nr 6, poz. 44.

102 OSNC 2016, nr 3, poz. 30.
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A. Grebieniow

Il. Prawo rzeczowe

1. Wtasnosc

W dwoch orzeczeniach Sad Najwyzszy skupil si¢ na publicznoprawnych
ograniczeniach zakresu prawa wiasnosci (art. 140 k.c.). Takim ogranicze-
niem korzystania z nieruchomosci, jest ustanowienie obszaru ograniczonego
uzytkowania, o ktérym mowa w art. 129 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. — Prawo ochrony §rodowiska', a ktére powoduje obnizenie warto-
$ci nieruchomosci, bedace nastepstwem ograniczen przewidzianych w tresci
aktu o utworzeniu obszaru ograniczonego uzytkowania. Na skutek wejscia
tego aktu w zycie, dochodzi do zawezenia granic prawa wlasnosci. Od tej daty
wlasciciel musi bowiem znosié¢ dopuszczalne na wskazanym obszarze podwyz-
szone normatywnie immisje hatasu, bez mozliwosci zgdania ich zaniechania,
co bezposrednio wplywa na obnizenie wartosci nieruchomosci?.

W odniesieniu do przestrzennych granic wlasnosci orzeczono, iz stan
prawny dotyczacy oznaczenia granic gruntéw (art. 153 k.c.) to w ocenie
Sadu Najwyzszego: ,stan wynikajacy w szczegdlnosci z tytutéw wiasnosci,
z orzeczen sadéw i decyzji administracyjnych, a takze z map ewidencyjnych
(katastralnych), przedstawiajgcych konfiguracje nieruchomosci gruntowych,
a niejednokrotnie pozwalajacych na ustalenie ich powierzchni (obszaru), ma-
jacej niekiedy — cho¢ nie zawsze — istotne znaczenie przy ustalaniu przebiegu
granic™. Sad Najwyzszy zwrdcit w tym kontekscie uwage na istotne znacze-
nie dokumentéw w postaci: map, wyrysdw map, operatow geodezyjnych,
wynikéw pomiaréw geodezyjnych bedacych podstawy ewidencji gruntéw
i wpiséw w ksiegach wieczystych*. Wypada dostrzec, ze kryteria wskazane
w art. 153 k.c. sg ulozone w §cistej hierarchii’, a zatem jezeli mozliwe jest

! Tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1219.

2 Wyrok SNz dnia 11 marca 2020 r., I CSK 568/18, http://www.sn.pl. Zob. takze postanowienie SN z dnia 1 czerwca
2020 r., I CSK 11/20, http://www.sn.pl.

3 Postanowienie SN z dnia 9 pazdziernika 2020 r., IT CSK 4/20, http://www.sn.pl.

4 Ibidem.

5 Zob. m.in. G. Matusik, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) K. Osajda, wyd. 28, Legalis, Art. 153 Nb 20,
i przywolang tam literature; por. np. postanowienia SN: z dnia 26 czerwca 2002 r., III CKN 590/00, Wok.
2003, nr 3, s. 8; z dnia 24 sierpnia 2011 r., IV CSK 596/10, http://www.sn.pl; z dnia 2 grudnia 2015 r., IV CSK
109/135, http://www.sn.pl; z dnia 20 listopada 2014 r., V. CSK 71/14, http://www.sn.pl; z dnia 26 kwietnia 2007 r.,
IT CSK 18/07, http://www.sn.pl; z dnia 20 lipca 2017 r., IV CSK 651/16, http://www.sn.pl; z dnia 27 kwietnia
2018 r., IV CSK 210/17, http://www.sn.pl; z dnia 20 marca 2019 r., IV CSK 388/18, http://www.sn.pl.
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rozgraniczenie dwoch dziatek wedlug stanu prawnego, to niedopuszczalne
jest ich rozgraniczenie wedlug stanu spokojnego posiadania. Jednakze stan
prawny nieruchomosci moga ksztaltowaé r6ézne zdarzenia prawne, ktére na-
lezy ocenia¢ na podstawie wszelkich dokumentéw i innych dowoddéw, w tym
osobowych. Stan prawny stanowiacy podloze wyznaczenia przebiegu grani-
cy moze np. wynikaé réwniez z zasiedzenia przygranicznych paséw gruntu®.
Przepis art. 153 k.c. bowiem zapewnia sagdowi swobode wyboru rodzaju $rod-
kéw dowodowych, na podstawie ktorych nastepuje odtworzenie przebiegu
granicy, za$ wiarygodno$¢ i moc tych dowodéw podlega swobodnej ocenie,
stosownie do art. 233 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Dotyczy to takze okre-
su, w ktorym zostala sporzadzona miarodajna dokumentacja oraz przyjetych
metod pomiarowych i umozliwia — w ramach swobodnej oceny dowodow
— ustalenie przebiegu granicy wedlug wczes$niejszej mapy katastralnej, mimo
odmiennych p6zniejszych danych ewidencyjnych’.

Kryteria i zasady ustalania przebiegu granic w postepowaniu sgdowym
stanowily przedmiot rozwazan réwniez w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z dnia 16 pazdziernika 2020 r., III CSK 48/208. Sad Najwyzszy stwierdzil
w nim, ze powziecie watpliwosci co do stanu prawnego nieruchomosci nie
uzasadnia jeszcze dokonania rozgraniczenia wedlug kryterium ostatniego sta-
nu spokojnego posiadania, nie oznacza bowiem, ze stanu prawnego nie da sie
ustali¢. Podstawa rozgraniczenia jest aktualny stan prawny, tj. stan z chwili
orzekania, choéby w jego wyniku nastgpito ustalenie dotychczas nieistnieja-
cych granic.

Sad Najwyzszy odnidst sie w swoim orzecznictwie do sposobu korzystania
z przedmiotu wspotwlasnosci. Orzekl, ze umowa o podziale rzeczy quoad
usum moze by¢ zawarta takze w sposéb dorozumiany przez utrwalony miedzy
wspotwlascicielami sposob korzystania z czesci rzeczy wspélnej’. Nie muszg
by¢ w niej okre§lone zasady podziatu korzysci i dochodéw oraz wydatkéw
i ciezar6w. Dokonujac takiego podziatu strony umawiajg si¢ rowniez w sposdb
dorozumiany, ze ciezary i wydatki dotyczace zajetej czesci rzeczy ponosi tylko
ten, kto z niej korzysta z wylaczeniem innych!'’.

Zagadnienie wspotdecydowania o przedmiocie wspotwlasnosci dotyka
w szczegdlnosci czeSci wspdlnych nieruchomosci. Sad Najwyzszy ocenil, ze
regulacja kodeksowa (art. 199-209 k.c.) dotyczaca wspoldecydowania wspét-

¢ Postanowienie SN z dnia 20 sierpnia 2020 r., V CSK 593/19, http://www.sn.pl.

7 Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2020 r., III CSK 336/19, http://www.sn.pl.

& http://www.sn.pl.

° Por. postanowienie SN z dnia 27 lutego 2020 r., III CSK 84/19, http://www.sn.pl.
10" Postanowienie SN z dnia 28 lutego 2020 r., V CSK 401/19, http://www.sn.pl.
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wlascicieli rzeczy wspélnej'! w zakresie przekraczajacym zwykly zarzad jest
wystarczajgca dla rozstrzygniecia sporu wyniklego z braku okreSlenia przez
tzw. malg wspdlnote mieszkaniowa w umowie o ustanowieniu odrebnej wta-
snosci lokali lub umowie zawartej pdzniej w formie aktu notarialnego. W po-
stanowieniu z dnia 27 lutego 2020 r., Il CSK 84/19, sedziowie ocenili, ze
przepis art. 25 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali'? nie
znajduje zastosowania: ,Sprawowanie tego zarzadu polega na podejmowaniu
czynnosci faktycznych i prawnych przez samych wspotwiascicieli, bez podej-
mowania uchwat stwierdzajacych mozliwos¢ ich dokonania. Uwzglednia takze
mozliwo$¢ zwrécenia sie do sadu w wypadkach, w ktérych jest to potrzeb-
ne dla zapewnienia prawidlowosci zarzadu. Nie majg zatem zastosowania do
tego zarzadu przepisy dotyczace zarzadu nieruchomoscia wspdlng w duzej
wspolnocie, takze zwigzane z podejmowaniem uchwat i ich zaskarzaniem”.
Takie rozwigzanie nie wylacza innego okreSlenia sposobu zarzadu (zob. art. 18
ust. 1 ustawy o wiasnosci lokali), w tym stosowania przepiséw przewidzia-
nych dla duzych wspélnot mieszkaniowych (art. 21 i n. ww. ustawy).

Na gruncie ustawy o wlasnosci lokali Sad Najwyzszy orzekt ponad-
to w uchwale z dnia 27 lutego 2020 r., III CZP 59/19", Ze niezapewnienie
wszystkim wlascicielom lokali udziatu w glosowaniu nad uchwaty podejmo-
wang w trybie indywidualnego zbierania gloséw moze uzasadniaé uchylenie
przez sad uchwaly, jezeli niewziecie przez co najmniej jednego wiasciciela lo-
kalu udziatu w glosowaniu miato lub mogto mie¢ wplyw na jej tres¢. Uchwa-
ta posiada istotne znaczenie praktyczne, co zaakcentowatl sktad orzekajacy:
»ld]odwiadczenie zyciowe wskazuje, ze we wspdlnotach mieszkaniowych
wlasciciele lokali rzadko uczestniczg w zwotywanych zebraniach. Dlatego na
zebraniu niezwykle trudno jest podjaé uchwale, ktéra wymaga wiekszosci gto-
sow wlascicieli lokali liczonej wedtug wielkosci udziatéw (art. 23 ust. 1 u.w.l.).
Wobec niecheci wtascicieli do udziatu w zebraniach bardziej efektywnym spo-
sobem podjecia uchwaly przez wtascicieli lokali jest zastosowanie trybu in-
dywidualnego zbierania gloséw przez zarzad wspoélnoty”. Uchwale podjeto
na kanwie rozbieznoSci orzeczniczych. Za konieczno$cig odebrania gltosu od
kazdego z wtascicieli lokali we wspélnocie mieszkaniowej w trybie indywi-
dualnego zbierania gloséw opowiedziat sie¢ Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
26 wrzesSnia 2014 r., IV CSK 727/13'. Odmiennego zdania byty sktady orze-

Na marginesie — w postanowieniu SN z dnia 6 sierpnia 2020 r., IV CZ 39/20 (http://www.sn.pl), wskaza-
no, ze art. 199 k.c. nie ma zastosowania w sprawach, w ktérych rozstrzygnieciu podlega sp6r pomigdzy wsp6t-
uzytkownikami wieczystymi a wiascicielem.

Tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1048.

OSNC 2021, nr 11, poz. 93.

http://www.sn.pl.
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kajace w wyroku z dnia 8 lipca 2004 r., IV CK 543/03%, zgodnie z ktérym
w trybie indywidualnego zbierania gtoséw uchwata wspolnoty mieszkaniowe;j
zapada z chwilg oddania ostatniego glosu, przesadzajacego o uzyskaniu wiek-
szo$ci. Oznacza to, ze niedopelnienie obowigzku powiadomienia kazdego
wlasciciela o podjetej uchwale nie ma wplywu na jej skutecznosé. ,,Czaso-
wa sekwencja zbierania gloséw poszczegblnych wilascicieli lokali pozwala na
stwierdzenie, iz dzien podjecia uchwaly powinien z reguly odpowiada¢ dacie
wyrazenia woli przez ostatniego z wlascicieli uprawnionych do glosowania,
chyba ze wystarczajaca liczba dotychczas glosujacych wiascicieli opowiedziata
sie za uchwatg o okreslonej tresci, a glosy pozostatych wiascicieli nie miaty juz
istotnego znaczenia” — wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 kwietnia
2008 r., [T CSK 605/07'¢. Sktad orzekajacy doszedt do konkluzji, ze: ,,zbyt da-
leko idacy bylby poglad, ze zarzad nie ma obowigzku kontynuowania proce-
dury zbierania gloséw od wlascicieli, gdy z dotychczas oddanych gloséw uzy-
skano wiekszo$¢ niezbedna do jej podjecia”’. Podejmujac uchwate odwotano
sie do dorobku orzeczniczego powstatego w oparciu o uchwate polaczonych
Izb Sadu Najwyzszego: Izby Cywilnej oraz Izby Pracy i Ubezpieczeni Spolecz-
nych z dnia 23 listopada 1973 r., IIl PZP 38/72', zgodnie z ktéra uchwala
walnego zgromadzenia spétdzielni, zatwierdzajaca uchwate rady o wyklucze-
niu cztonka, moze by¢ uchylona przez sad réwniez wtedy, gdy walne zgroma-
dzenie zostalo zwolane w sposob sprzeczny z prawem, jezeli wadliwo$¢ byta
w takim stopniu powazna, ze w okolicznoSciach sprawy miata lub mogta mieé
wplyw na tre$é¢ uchwaty.

W wyroku z dnia 25 czerwca 2020 r., Il CSK 706/18", Sad Najwyzszy
wskazal, ze dyspozytywny charakter przepiséw o roszczeniach uzupetniajg-
cych umozliwia ich modyfikacje na podstawie umowy stron, ktdrej postano-
wienia zastepuja regulacje ustawowa. Umowna modyfikacja wysoko$ci wyna-
grodzenia za dalsze korzystanie z rzeczy pomimo wyga$niecia przystugujacego
wczeSniej uprawnienia nie oznacza wyboru innego rezimu odpowiedzialno-
Sci posiadacza. Uzgodnienie jedynie wysokoSci wynagrodzenia oznacza, ze
w pozostalym zakresie znajdujg zastosowanie przepisy art. 224 § 2 w zwigzku
z art. 225 k.c.?

* OSNC 2005, nr 7-8, poz. 132.

http://www.sn.pl.

Uchwata SN z dnia 27 lutego 2020 r., III CZP 59/19, OSNC 2021, nr 11, poz. 93.

OSNCP 1975, nr 1, poz. 1. Uchwala SN z dnia 27 lutego 2020 r., III CZP 59/19 (OSNC 2021, nr 11, poz. 93),
zawiera obszerny wykaz orzecznictwa ,wyrostego” na gruncie uchwaly dwéch potaczonych izb.
http://www.sn.pl.

Por. wyrok SN z dnia 25 czerwca 2020 r., IT CSK 692/18, http://www.sn.pl. Na uwage zasluguje takze wyrok SN
z dnia 27 listopada 2020 r., I CSK 786/18 (http://www.sn.pl), w ktorym stwierdzono, ze zaoszczedzone
wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy nie stanowi korzysci uzyskanej z rzeczy w rozumieniu art. 226 § 1 k.c.,
a roszczenie samoistnego posiadacza w dobrej wierze przeciwko wlascicielowi o zwrot nakladéw koniecznych
staje si¢ wymagalne ze zwrotem rzeczy (art. 229 § 1 k.c.).
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Sad Najwyzszy przypomnial, ze przepisy normujace roszczenia uzupelnia-
jace wlasciciela i rozliczenie nakladéw posiadacza samoistnego nie majg bez-
posredniego zastosowania w relacji miedzy wlascicielem a posiadaczem zalez-
nym. Przepisy art. 224 i art. 225 k.c. majg bowiem zastosowanie nie wprost,
lecz jedynie odpowiednio, na podstawie art. 230 k.c. Dzieje si¢ tak w szczegdl-
nosci w analizowanym w sprawie [ CSK 615/18?%! stanie faktycznym, w ktérym
posiadacz samoistny oddal rzecz do uzywania najemcy. Nakaz odpowiednie-
go stosowania przepisow prowadzi do korekty powstrzymujacej wlasciciela
przed naduzyciem jego uprawniefi. W omawianej sprawie korzy$¢ posiadacza
samoistnego nieruchomosci polega wyltacznie na pobieraniu pozytkow cywil-
nych (art. 224 i 225 k.c.). Jak dostrzegt Sad Najwyzszy, ,,posiadacz samoistny
nie ma wéwczas mozliwoséci wykorzystania w inny sposdb wartosci uzytkowej
rzeczy. Nie jest on odpowiedzialny wobec wlasciciela do zaptaty wynagrodze-
nia za korzystanie z rzeczy, lecz jedynie do zwrotu pozytkéw lub ich wartoéci,
ktére pobrat jako czynsz. (...) To, ze co do zasady wiasciciel moze wystgpié
z roszczeniem o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy w stosunku do posia-
dacza zaleznego, nie oznacza, ze taka odpowiedzialno$¢ moze by¢ realizowana
automatycznie. Zachodzi bowiem konieczno$é uwzglednienia wzajemnej rela-
¢ji miedzy roszczeniem o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy i roszczeniem
o zwrot pozytkoéw lub ich wartosci oraz dokonania oceny, czy ewentualna
préba realizacji obu roszczen nie Wykraczalaby poza ramy celu przypisanego
im przez ustawodawce”. Co wiecej, Sad Najwyzszy stwierdzil w dalszej czesci
orzeczenia, ze dobra wiara posiadacza zaleznego chroni go przed mozliwoscig
ponoszenia podwojnej odpowiedzialnosci w zwigzku z korzystaniem z rzeczy,
a mianowicie wobec posiadacza samoistnego na podstawie faczacego go z nim
stosunku prawnego, a wobec wtasciciela rzeczy na podstawie art. 224 § 2 k.c.
w zw. z art. 225 i art. 230 k.c. O posiadaczu zaleznym mozna méwié, ze jest
on w dobrej wierze, gdy jest przekonany, i jest to usprawiedliwione okolicz-
noS$ciami, ze jego posiadanie jest zgodne z prawem, w zakresie ktorego wlada
rzecza, tj. gdy posiadacz samoistny, ktéry oddal mu rzecz do uzywania, wlada
nig zgodnie z prawem??. A contrario nie jest posiadaczem zaleznym w dobrej
wierze taki posiadacz, ktory wie lub wiedzieé powinien, ze przystugujagce mu
na podstawie okre§lonego stosunku prawnego prawo do wiadania rzecza, nie
jest skuteczne wzgledem wiasciciela (z uwzglednieniem art. 7 k.c.) albo taki,
ktéry posiadat tytul prawny do rzeczy, lecz po jego utracie korzysta z niej
bezumownie.

21 Wyrok SN z dnia 26 czerwca 2020 r., I CSK 615/18, http://www.sn.pl.
22 Zob. wyrok SN z dnia 11 czerwca 1974 r., I CR 246/74, OSP 1976, nr 2, poz. 29.
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Podobny tok rozumowania widoczny jest w wyroku z dnia 9 wrze$nia
2020 r., IT CSK 404/19%, w ktérym uznano, ze wynagrodzenie za korzystanie
z rzeczy nie jest uzaleznione od tego, czy wlasciciel w rzeczywistoSci ponidst
jaki$ uszczerbek, a posiadacz w sposéb efektywny z rzeczy korzystat i odnidst
korzy$¢. Moze dotyczy¢ zwrotu kosztow, ktore wlasciciel ponidst w zwigzku
z koniecznodcig korzystania z cudzej rzeczy zamiast wlasnej, kompensate utra-
conych korzysci, mozliwych do uzyskania w razie oddania rzeczy np. w dzier-
zawe lub najem, a takze wydanie korzySci uzyskanych przez posiadacza w na-
stepstwie korzystania z rzeczy. O jego rozmiarze decydujg wylacznie kryteria
obiektywne w postaci cen rynkowych za korzystanie z danego rodzaju rzeczy
oraz czas jej posiadania.

Ustalajgc ceny rynkowe miarodajne dla okreSlenia wynagrodzenia za ko-
rzystanie z nieruchomosci, nalezy uwzglednic okolicznosci konkretnego przy-
padku. W szczegblnosci nalezy uwzgledniaé stopien ingerencji w tres¢ prawa
wlasno$ci oraz jego warto$¢ w kontekscie spodziewanych przez wlasciciela
korzysci z uszczuplenia tego prawa. Nie ma znaczenia hipotetyczne zalozenie
optymalnego sposobu wykorzystywania nieruchomosci przewidziane w planie
zagospodarowania przestrzennego lub studium uwarunkowan i kierunkéw za-
gospodarowania przestrzennego, tylko faktyczny i prawny sposéb korzysta-
nia, do ktérego byla ona przeznaczona, przystosowana i wykorzystywana?*

Okreslenie stopnia ingerencji podmiotu w przedmiot wlasnosci odgrywa
wazng role w kontekscie oceny, czy zuzyc1e/znlszczeme rzeczy bylo nastep-
stwem normalnego jej uzywania, czy tez nalezy je ocenic jako nieproporcjo-
nalnie wysokie. Jak stwierdza Sad Najwyzszy: ,,w $wietle art. 224 § 2 w zwigz-
ku z art. 225 k.c. roszczenie o naprawienie szkody za pogorszenie rzeczy moze
przystugiwaé wlascicielowi wobec samoistnego posiadacza rzeczy w odniesie-
niu do tego samego okresu obok roszczenia o wynagrodzenie za bezamowne
korzystanie z rzeczy. Bedzie tak jednak tylko wtedy, gdy pogorszenie nie ogra-
nicza si¢ do normalnego zuzycia rzeczy bedacego nastepstwem prawidlowego
jej uzywania, lecz wykracza poza to zuzycie, gdyz przekracza nastepstwa pra-
widlowego uzywania rzeczy”%.

2. Zasiedzenie

Sad Najwyzszy orzekt wylaczenie mozliwosci zastosowania art. 5 k.c.
w sprawie o zasiedzenie nieruchomosci z tej przyczyny, ze zasiedzenie pra-
wa wlasnosci nastepuje ex lege, a nie w wyniku realizacji prawa ksztattuja-

23 LEX nr 3067429.
24 Postanowienie SN z dnia 9 wrzes$nia 2020 r., Il CSK 404/19, http://www.sn.pl.
% Wyrok SN z dnia 12 marca 2020 r., IV CSK 553/18, http://www.sn.pl.
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cego®®. Sytuacja dotyczyla podmiotu starajagcego sie o uzyskanie sagdowego
stwierdzenia nabycia prawa wlasno$ci w tym trybie. Przypomniano natomiast
o dopuszczalnoéci podniesienia zarzutu naduzycia prawa, ktdrg ograniczono
podmiotowo do aktualnego wlasciciela gruntu. Podkreslono przy tym trafnie
wyjatkowy charakter normy oraz zaznaczono, ze do oceny naduzycia prawa
nie ma przesadzajacego znaczenia moment wystgpienia z roszczeniem prze-
rywajacym bieg zasiedzenia (np. ostatni dziefi terminu), lecz caloksztalt oko-
liczno$ci?’.

Odnoénie do instytucji zasiedzenia w dniu 31 stycznia 2020 r. w sprawie
IT CSK 361/192% Sad Najwyzszy orzekl, co nastepuje: ,,[m]ozliwos¢ zastosowa-
nia art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. wchodzi w rachube wéwczas, gdy
zainteresowany wykaze, ze w ramach dopuszczalnych przed 1989 r. srodkéw
prawnych rzeczywiScie podejmowal proby odzyskania nieruchomosci prze-
jetej przez Pafistwo na podstawie decyzji administracyjnej, uznanej nastepnie
za niewazng i proby te nie byly skuteczne, albo ze ich niepodjecie wynikato
z uzasadnionego zagrozenia dla niego samego lub jego bliskich; samo ogdlne
powolanie si¢ na dwczesng sytuacje spoleczno—polityczng nie jest wystarcza-
jace do uznania, ze nastapito zawieszenie lub przerwanie biegu zasiedzenia”.
W kontekscie zasiedzenia warto zauwazyé, ze fakt nabycia pierwotnego nie
oznacza, iz do chwili jego nastgpienia nie mogly na nieruchomosci wystepo-
wacé zdarzenia lub sytuacje faktyczne potencjalnie wywotujace skutki prawne.
Oznacza tylko, ze takie skutki nie mogly nastgpié przed chwilg nabycia gruntu
przez uprawnionego®’.

Niewatpliwie celem wniosku o stwierdzenie niewaznosci decyzji wywlasz-
czeniowej jest odzyskanie przez wlasciciela wtadztwa nad nieruchomoscia,
ktérej wniosek dotyczy, a wszczecie wlasciwego postepowania administracyj-
nego jest do tego niezbednym krokiem. Nie budzi zatem watpliwosci, iz jest
to $rodek bezposrednio nakierowany na odzyskanie wladztwa nad rzeczg®'.

Badaniu przestanki dobrej wiary przy zasiedzeniu Sad Najwyzszy po-
$wiecit miejsce w postanowieniu z dnia 15 maja 2020 r., IV CSK 615/193%,
stwierdzajac, ze charakter wiary, czyli Swiadomo$é braku tytutu prawnego
do wykonywanego przez kogo$ posiadania bada sie tylko w przypadku, gdy
osoba posiadajgca sporng nieruchomosé jest posiadaczem samoistnym, gdyz
tylko taki rodzaj posiadania moze stanowié przestanke nabycia przez zasie-

26 Postanowienie SN z dnia 10 sierpnia 2020 r., I CSK 119/20, http://www.sn.pl.

27 Postanowienie SN z dnia 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 283/20, http://www.sn.pl.

2 http://www.sn.pl.

¥ G. Matusik, Zasiedzenie nieruchomosci przez Skarb Paristwa, Warszawa 2021, s. 333-336.
30 Postanowienie SN z dnia 23 czerwca 2020 r., IV CSK 686/19, http://www.sn.pl.

31 Postanowienie SN z dnia 1 pazdziernika 2020 r., III CSK 62/20, http://www.sn.pl.

32 http://www.sn.pl.

70



IZBA CYWILNA

dzenie (art. 172 § 1 k.c.). Zasiadujacego posiadacza mozna uznac za posiada-
cza w dobrej wierze wowczas, gdy w wyniku blednego, usprawiedliwionego
towarzyszacymi okoliczno$ciami przekonania, ze posiadane prawo mu przy-
stuguje i nie narusza cudzego prawa rozpoczal posiadanie rzeczy®. Innymi
stowy, rozstrzygajace znaczenie dla oceny dobrej wiary posiadacza w kontek-
Scie dlugosci terminu zasiedzenia ma chwila rozpoczecia posiadania, nie za$
poiniejszy stan rzeczy (mala fides superveniens non nocet)**. Wypada uznad,
ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego cechuje w tym kontekscie pewna rozbiez-
no$¢. Czesé sktadow orzekajacych opiera swoje rozstrzygniecia na przywo-
tanej maksymie®, w innych uznaje si¢ uzyskanie §wiadomosci o nieprzystu-
giwaniu prawa do posiadania rzeczy w trakcie biegu terminu zasiedzenia za
okoliczno$¢ wplywajacg na wydtuzenie owego terminu’.

Wedle postanowienia z dnia 26 czerwca 2020 r., I CSK 640/19%, jezeli
dochodzi do przeksztatcenia posiadania zaleznego w samoistne, posiadacz nie
moze powotaé sie na domniemanie z art. 339 k.c. bez uprzedniego wykazania,
ze dokonatl zmiany charakteru posiadania przez udowodnienie konkretnych
okolicznosci faktycznych, ktére o tym $wiadczyly, jak réwniez umiejscowienie
ich w czasie. Celem domniemania z art. 339 k.c. jest ochrona posiadania, a nie
wykorzystywanie go przeciwko innemu posiadaczowi samoistnemu. Dlatego
za od poczatku zalezne traktuje Sad Najwyzszy posiadanie uzyskane po IT woj-
nie §wiatowej w drodze tzw. przydziatu lokalu przez organy kwaterunkowe
w celu rozwigzania probleméw mieszkaniowych os6b niemogacych samodziel-
nie zaspokoié tego rodzaju potrzeb. Przydzialy lokali kreowaly — jako akty ad-
ministracyjne — stosunki najmu w relacji miedzy wynajmujgcym wlascicielem
nieruchomosci a uzyskujacym przydzial najemca: ,[s]tosunek najmu, takze
nawigzany przymusowo, w zwigzku z wydanym aktem administracyjnym, ma
charakter obligacyjny, a wykonywanie sktadajacych sie nai uprawnien i obo-
wigzkow przez najemceg oczywiscie nie moze by¢ rozpatrywane w kategoriach
manifestacji samoistnego posiadania nieruchomosci” — ocenit Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 29 czerwca 2020 r., IV CSK 56/1938.

Postanowienie SN z dnia 17 lipca 2020 r., III CSK 9/18, http://www.sn.pl.

3 Postanowienie SN z dnia 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 204/20, http://www.sn.pl. Por. B.J. Kowalczyk,
Usucapio. Rzymskie pochodzenie wspdlczesnej instytucji zasiedzenia, Gdansk 2016, s. 157, 213, przypis 155.

S Zob. m.in. postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2016 r., Il CSK 512/15, http://www.sn.pl.

Sposréd tych ostatnich por. postanowienie SN z dnia 6 kwietnia 2018 r., IIl CSK 322/17, http://www.sn.pl; wyrok

SN z dnia 24 stycznia 2017 r., V CNP 17/16, http://www.sn.pl; wyrok SN z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 481/15,

http://www.sn.pl; postanowienie SN z dnia 14 paZzdziernika 2015 r., V CSK 5/15, OSNC 2016, nr 9, poz. 109.

Zob. A. Grebieniow, Prawo rzeczowe, [w:] Studia i Analizy Sgdu Najwyziszego. Przeglad orzecznictwa za rok 2015,

(red.) J. Kosonoga, Warszawa 2016, s. 25; jak rowniez A. Grebieniow, Prawo rzeczowe, [w:] Studia i Analizy

Sadu Najwyzszego. Przeglagd orzecznictwa za rok 2018, (red.) J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 32; L. Jantowski,

Stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesylu i sluzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzeb-

nosci przesylu, Warszawa 2020, s. 124-125.

http://www.sn.pl.

3% Postanowienie SN z dnia 29 czerwca 2020 r., IV CSK 56/20, http://www.sn.pl.
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Jak to wynika z art. 176 § 2 k.c. w zw. z art. 176 § 1 k.c. — na spadkobier-
céw z mocy prawa, z chwila otwarcia spadku, bez spelnienia dodatkowych
przestanek, przechodzi posiadanie rzeczy przez spadkodawce w okresie bie-
gu zasiedzenia ze skutkiem polegajacym na doliczeniu czasu tego posiadania
przez poprzednika (spadkodawce) na rzecz spadkobiercéw. Ziszczenie si¢ tego
skutku nie zalezy od tego, czy spadkobiercy objeli w faktyczne wladztwo rzecz
znajdujacy sie dotychczas w posiadaniu spadkodawcy, a wiec czy kontynuuja
jego posiadanie®.

W postanowieniu z dnia 9 pazdziernika 2020 r., I CSK 31/20%, Sad Naj-
wyzszy odnidst sie do problematyki zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tredci
stuzebnosci przesytu. Stwierdzil on m.in., ze: ,[z]akres obcigzenia nierucho-
mosci stuzebnos$cig przesytu, bedaca stuzebnoscig czynna, ustanowiong na
rzecz przedsiebiorcy przesytowego lub nabytg przez niego w drodze zasiedze-
nia, obejmuje jego uprawnienie do podejmowania okreslonych dziatan doty-
czacych nieruchomosci obcigzonej, zwigzanych z posadowieniem lub eksplo-
atowaniem urzadzen przesylowych. Nie obejmuje natomiast innych jeszcze
ograniczen prawa wiasnosci, bedacych nastepstwem oddziatywania urzadzen
na otoczenie, polegajacych m.in. na ograniczeniu moznosci dokonywania
przez wlasciciela okre$lonych dziatan w tak zwanej strefie ochronnej. Ogra-
niczenia te sg niezalezne od tytulu prawnego do korzystania z nieruchomo-
$ci, na ktorej sg umiejscowione urzadzenia przesylowe i nie sa objete trescig
stuzebnosci obcigzajacej te nieruchomos$é. Zasiedzenie stuzebnosci nastepuje
w takich granicach przestrzennych, w jakich przedsigbiorca przesylowy ma-
nifestowal, ze korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie niezbednym do
eksploatacji trwalego i widocznego urzadzenia”. W okolicznosciach kazdej
sprawy zakres ten moze ksztaltowaé sie odmiennie, co wynika m.in. z faktu,
ze niektore urzadzenia przesylowe zawieszone sg wysoko nad gruntem, inne
umieszczone pod powierzchnig ziemi itp.

W odniesieniu do przestanki widocznosci i widocznego charakteru urzg-
dzenia (art. 292 k.c.), jak si¢ wydaje, trafnie wskazal Sad Najwyzszy, ze samo
oznaczenie wjazdu na nieruchomo$é, bez precyzyjnego oznaczenia calego
szlaku drogowego, nie pozwala na nabycie stuzebnosci przez zasiedzenie —
wynika z postanowienia z dnia 16 stycznia 2020 r., IIT CSK 177/194. Widaé
to szczegblnie na przykladzie stuzebnosci przesylu: zasiedzenie stuzebnosci
nastepuje w takich granicach przestrzennych, w ktérych przedsigbiorca prze-
sylowy manifestowal, ze korzysta z cudzej nieruchomosci przy wykorzystaniu
trwalego i widocznego urzadzenia. Pojecia ,,korzystaé w oznaczonym zakresie

3 Postanowienie SN z dnia 18 czerwca 2020 r., III CSK 277/19, http://www.sn.pl.
40 http://www.sn.pl.
4 http://www.sn.pl.
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z nieruchomosci obcigzonej” czy ,zgodnie z przeznaczeniem tych urzadze”
(art. 305! k.c.) majg wprawdzie charakter normatywny, jednak sg tak ogdl-
ne, ze w kazdym wypadku wymagaja ich wypelnienia indywidualng trescia
uwzgledniajgca czynny charakter stuzebnos$ci zaré6wno w sprawie o ustano-
wienie stuzebnosci przesyltu, jak i w sprawie o stwierdzenie jej zasiedzenia.
Jak wskazat Sad Najwyzszy, przedsiebiorstwa pafistwowe wykonywaty posia-
danie mogace doprowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, z tym za-
strzezeniem, ze pod rzadem art. 128 k.c. nabycie takiego prawa nastepowato
do jednolitego funduszu wlasnosci panstwowej. Przedsiebiorca przesytowy
moze zaliczy¢ posiadanie przez Skarb Pafistwa stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, jezeli jest nastepcg prawnym przeds1q-
biorstwa, a podczas biegu posiadania stuzebnosci nastgpilo jego przeniesienie
na rzecz obecnie istniejacego przedsigbiorcy przesytowego lub jego poprzed-
nika. Nie ma zadnych podstaw do przyjecia, ze posiadanie stuzebnosci przesy-
towej przez przedsiebiorstwo pafistwowe przed dniem wejScia w zycie ustawy
nowelizujacej Kodeks cywilny z 1989 r. nie bylo posiadaniem w rozumieniu
art. 352 § 1 k.c. i nie mogto prowadzi¢ do zasiedzenia. Sad Najwyzszy wy-
powiadal si¢ wielokrotnie na temat mozliwosci zaliczenia okresu posiadania
wykonywanego przez poprzednika prawnego przedsiebiorstwa przesylowego,
jakim byt Skarb Pafistwa, do biegu terminu zasiedzenia. Cezura daty 1 lutego
1989 r. jest istotna o tyle, o ile do tej daty niemozliwe byto wykonywanie
posiadania samoistnego przez przedsiebiorstwo przesylowe jako odrebng jed-
nostke, na swojg rzecz*’.

W sprawach o zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej przez Skarb Pafistwa
(pafistwowa osobe prawng) stosowanie art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175
i art. 292 k.c. jest uzasadnione z powodu wystgpienia w okreslonym czasie
sity wyzszej, polegajacej na uwarunkowanej politycznie i stwierdzonej w kon-
kretnych okoliczno$ciach, niezaleznej od podmiotu, obiektywnej niemoznosci
skutecznego dochodzenia w drodze prawnej zaprzestania dalszych naruszen
prawa wiasnosci. Jezeli jednak wtasciciel nieruchomosci, na ktérej przed
1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe posadowito urzadzenia przesylowe, po-
woluje si¢ na zawieszenie biegu zasiedzenia stuzebnosci przesytu na podstawie
art. 121 pkt 4 k.c., powinien wykazaé, ze z okre§lonych przyczyn politycz-
nych, dotyczacych jego lub jego poprzednikéw prawnych, nie mogli oni przed
1989 r. dochodzié roszczenn wynikajacych z posiadania przez Skarb Pafistwa
nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci przesytu*’. Warto do-
strzec dazenie skladu orzekajacego do skonkretyzowania przestanek prowa-
dzacych do zawieszenia biegu terminu do stanu faktycznego sprawy. Podkresla

4 Postanowienie SN z dnia 9 lipca 2020 r., V CSK 524/19, http://www.sn.pl.
4 Postanowienie SN z dnia 17 lipca 2020 r., IV CSK 53/20, http://www.sn.pl.
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to réowniez G. Matusik, ktérego zdaniem korzystanie z art. 121 pkt 4 k.c. nie
powinno by¢ wykorzystywane jako ekwiwalent zarzutu naduzycia prawa badz
Srodek prowadzacy do sagdowej reprywatyzacji mienia*.

Whnioskujacy o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci powinien wskazad,
w jaki sposéb stuzebnosé byta wykonywana i na czym polegata. W przypad-
ku stuzebnosci przesytu zakres wniosku jest w praktyce determinowany juz
istniejacym przebiegiem linii przesytowej i dotychczasowym korzystaniem
z tej stuzebnosci przez uprawnionego, a zadaniem sadu rozpoznajacego taki
wniosek jest ustalenie, czy rzeczywiscie wskazane przez wnioskodawce pod-
mioty korzystaly w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, na
ktérej znajduja sie urzadzenia stuzace do doprowadzania wody i czy uplynat
termin niezbedny do stwierdzenia zasiedzenia. W kazdym przypadku nie-
zbedne jest oznaczenie zakresu nabytej stuzebnosci*. W postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 16 lipca 2020 r., V CSK 178/19%, uznano, ze w celu
powotania sie na dobrg wiare nie jest wystarczajace subiektywne prze$wiad-
czenie posiadacza o przystugiwaniu uprawnienia, lecz konieczne jest istnienie
obiektywnych okolicznos$ci usprawiedliwiajacych takie przekonanie. Idac tym
torem, w przypadku, w ktérym inwestor w zakresie urzadzen przesytowych
zajmuje cudzg nieruchomo$¢ w celu realizacji i p6Zniejszej eksploatacji takich
urzadzef, muszg zostaé stwierdzone — w celu przypisania inwestorowi dobrej
wiary przy objeciu posiadania stuzebnosci — takie okolicznosci, ktére moga
usprawiedliwiaé jego btedne przekonanie, ze przystuguje mu tytut pozwalaja-
cy na korzystanie z cudzej nieruchomosci w tym wlasnie zakresie. Nieustale-
nie takich okolicznosci, przy jednoczesnym braku tytutu prawnego do korzy-
stania z cudzej nieruchomosci, jest jednoznaczne ze stwierdzeniem zlej wiary.
Domniemanie, iz objecie w posiadanie nastapito w dobrej wierze (art. 172
w zwigzku z art. 7 k.c.), moze zostaé zakwestionowane nie tylko na skutek
konkretnej inicjatywy dowodowej pochodzacej od uczestnika postepowania
sprzeciwiajacego si¢ stwierdzeniu zasiedzenia, lecz takze w nastepstwie oce-
ny catoksztattu ustalonych okolicznosci sprawy, w tym w drodze domnieman
faktycznych.

Zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu albo stu-
zebnosci przesytu jest odmiennym od ustanowienia tych stuzebnos$ci w drodze
czynnoSci prawnej lub orzeczenia sagdu, sposobem powstania tego ograniczo-

# Por. G. Matusik, Zasiedzenie nieruchomosci przez Skarb Paristwa, Warszawa 2021, s. 333. Zdaniem Autora przepis
art. 121 pkt 4 k.c. stosowany jest przez sady mechanicznie, bez odwolania do systemowego kontekstu instytucji
sity wyzszej (in casu zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci). Jak wskazuje G. Matusik, nie mozna utozsamiaé
formy ustrojowej pafistwa ze stanem zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci, bez odwotania do konkretnego stanu
faktycznego (ibidem, s. 333-336) albo do spraw innych niz wynikajacych z wydania w przeszlo$ci bezprawnych
decyzji administracyjnych (s. 349).

Postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2020 r., II CSK 782/18, http://www.sn.pl.

http://www.sn.pl.
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nego prawa rzeczowego, a zatem w kazdym przypadku stuzebnos¢ ta obcigza
nieruchomo$¢ jako rzecz (por. art. 285 k.c.), a nie ustanowione na niej prawo
uzytkowania wieczystego — wynika z postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 2020 r., V CSK 39/19%. Wydane postanowienie wpisuje sie w nie-
dawng linie orzecznicza w tej materii*®, chociaz orzecznictwo samego Sadu
Najwyzszego wykazuje pewne rozbiezno$ci®.

3. Uzytkowanie wieczyste

Odnos$nie do problematyki uzytkowania wieczystego Sad Najwyzszy
w szeregu orzeczen rozstrzygnal watpliwosci dotyczace kwestii oplaty roczne;j.

W uchwale z dnia 27 lutego 2020 r., Il CZP 58/19%°, Sad Najwyzszy
wskazal, ze dopuszczalna jest zmiana wysokoSci stawki procentowej opta-
ty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu na podstawie art. 221
ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami®!
takze w sytuacji, gdy — ze wzgledu na zmiane wartosci nieruchomosci — weze-
$niej zostata juz dokonana aktualizacja opfaty rocznej na podstawie art. 78
w zw. z art. 77 ust. 1 tej ustawy, w drodze wypowiedzenia wysokosci opla-
ty rocznej, przy zastosowaniu stawki procentowej ustalonej przed wejsciem
W Zzycie tej ustawy.

W wyroku z dnia 5 listopada 2020 r., IT CSK 822/18%2, Sad Najwyzszy roz-
poznawat zagadnienie dotyczace zasadnoSci roszczenia uzytkownika wieczy-
stego skierowanego do wlasciciela gruntu o zwrot uiszczonej uprzednio w ca-
tosci i naleznej oplaty rocznej w czesci przypadajacej za okres po odptatnym
zbyciu tego prawa w ciggu roku kalendarzowego, za ktdry uiszczono opfate.
Kwestia ta podlegata rozstrzygnieciu na tle stanu prawnego obowigzujacego
przed wejSciem w zycie — z dniem 23 sierpnia 2017 r. na podstawie ustawy

4

3

Postanowienie SN z dnia 11 grudnia 2020 r., V CSK 39/19, http://www.sn.pl.

4 Por. m.in. uchwata SN z dnia 18 wrzes$nia 1994 r., III CZP 28/94; postanowienia SN: z dnia 15 maja 2009 r.,
11 CSK 674/08, LEX nr 519243; z dnia 28 marca 2014 r., IIl CSK 174/13, LEX nr 1472279; z dnia 14 pazdzierni-
ka 2015 r., V. CSK 5/15, OSNC 2016, nr 9, poz. 109; z dnia 29 stycznia 2016 r., Il CSK 87/15, http://www.sn.pl;
uchwaly SN: z dnia 8 grudnia 2016 r., Il CZP 86/16, OSNC 2017, nr 9, poz. 98; z dnia 30 listopada 2016 r.,
I CZP 77/16, OSNC 2017, nr 9, poz. 94; postanowienia SN: z dnia 30 maja 2019 r., V. CSK 181/18, http://www.
sn.pl; z dnia 7 czerwca 2019 r., V CSK 601/18, http://www.sn.pl. Aprobujaco, cho¢ bez wyraznego rozréznienia
ustanowienia stuzebnosci przesylu moca czynnosci prawnej a jej nabycia przez zasiedzenie (!), zob. L. Jantowski,
Stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesylu i sluzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzeb-
nosci przesylu, Warszawa 2020, s. 92-96.

Zob. przeciwne stanowisko zaprezentowane w postanowieniach SN: z dnia 12 wrzesnia 2019 r., V CSK 322/18,
http://www.sn.pl; z dnia 24 pazdziernika 2019 r., V CSK 314/18, http://www.sn.pl. Por. A. Grebieniow, Prawo rze-
czowe, [w:] Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego. Przeglad Orzecznictwa za rok 2019, (red.) J. Kosonoga, Warszawa
2020, s. 50.

OSNC 2020, nr 11, poz. 92.

St Tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1990.

http://www.sn.pl.
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z dnia 20 lipca 2017 r.°3 — art. 71 ust. 7 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomo$ciami, stanowigcego, ze w przypadku gdy nasta-
pito przeniesienie prawa uzytkowania wieczystego, oplate roczng pobiera sie
w catosci od osoby bedacej uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci w dniu
1 stycznia roku, za ktory obowiazuje optata. Dostrzegajac rozbieznosci w roz-
strzyganiu tej kwestii w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w doktrynie,
sktad orzekajacy opowiedzial sie za pogladem, zgodnie z ktérym w stanie fak-
tycznym i prawnym rozpoznawanej sprawy, zbycie wieczystego uzytkowania
w toku danego roku kalendarzowego, na rzecz innego, dowolnie wybranego
przez wieczystego uzytkownika podmiotu, juz po uprzednim uiszczeniu przez
zbywce na rzecz wlasciciela gruntu catej oplaty rocznej zgodnie z art. 71 ust. 4
u.g.n., nie czyni tej optaty $wiadczeniem nienaleznym wlascicielowi gruntu
w rozumieniu art. 410 k.c. Rozstrzygniecie oparto na stwierdzeniu, ze prawo
uzytkowania wieczystego nie wygasto, a jedynie doszto do zmiany uprawnio-
nego, na co wlasciciel gruntu nie ma jakiegokolwiek wptywu.

Ponadto Sad Najwyzszy rozstrzygnal watpliwo$¢ dotyczaca losu uzyt-
kowania wieczystego po zniszczeniu lokalu w budynku posadowionym na
nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste. Sad Najwyzszy stwierdzit
w uchwale z dnia 13 marca 2020 r., IIl CZP 65/19%%, ze zniszczenie budynku
nie powoduje wygasniecia udzialu w uzytkowaniu wieczystym gruntu jako
prawa zwigzanego z odrebng wlasnoscig lokalu, ktéry znajdowal si¢ w tym
budynku. W drodze analogii wypada przywotaé rozstrzygniecie zawarte
w uchwale z dnia 16 maja 2019 r., IIl CZP 1/19%, ktére dotyczylo wygasnig-
cia odrebnej wiasnosci lokalu wskutek destrukeji drugiego lokalu wchodzace-
go w sktad dwulokalowego budynku. Wtasnos$é odrebna lokalu wygasa, prze-
ksztalcajac si¢ we wspotwlasnosé gruntu’®. Podobnie w sprawie III CZP 65/19
zniszczenie przedmiotu odrebnej wlasnosci nie powoduje wygasniecia udziatu
w uzytkowaniu wieczystym. Uzasadnieniem jest tu jednak nie ,,naturalna kolej
rzeczy”, lecz ksztalt prawa rzeczowego wyznaczony treScia umowy o usta-
nowienie uzytkowania wieczystego (prawo zwigzane z nadrzednym prawem
wlasnos$ci budynku)®’.

33 Dz. U.z2017 r. poz. 1509.

3% OSNC 2020, nr 10, poz. 80.

3 OSNC 2020, nr 3, poz. 25.

¢ Por. A. Grebieniow, Prawo rzeczowe, [w:] Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Przeglgd Orzecznictwa za rok 2019,
(red.) J. Kosonoga, Warszawa 2020, s. 32-33.

Por. K. Zaradkiewicz, Kierunki rozwoju orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w sprawach dotyczgcych nieruchomosci
w 2020 7. (cz. I). Przeglgd, Nieruchomosci@ 2021, s. 116-120; H. Ciepla, Uzytkowanie wieczyste. Skutki prawne
wygasnigcia. Przeksztalcenie w prawo wlasnosci i jego wpis do ksiggi wieczystej. Praktyka i orzecznictwo, Warszawa
2019, s. 90-91 (z powolaniem na uchwale SN z dnia 25 sierpnia 2017 r., IIl CZP 11/17, OSNC 2017, nr 12,
poz. 132).
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Szczegblny przypadek nabycia uzytkowania wieczystego w postanowie-
niu Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 2020 r., I CSK 155/20%, dotyczyt
Kosciota Ewangelicko—Augsburskiego. Wskazano w nim m.in., ze: ,,[z] fak-
tu, iz przepisy art. 44 ust. 2, 3 1 4, art. 39 ust. 3 oraz art. 40 ust. 2 ustawy
o stosunku Panstwa do Kosciota Ewangelicko—Augsburskiego w RP stanowig
lex specialis wobec kodeksowej regulacji uzytkowania wieczystego, nie wy-
nika, ze ustanowione prawo miatoby by¢ nieodplatne bez wzgledu na rodzaj
podmiotu, ktéremu zostato zbyte. Przeciwnie, odptatny charakter uzytkowa-
nia wieczystego nalezy do elementéw konstytutywnych tej instytucji prawne;j.
Kosciét Ewangelicko—Augsburski otrzymal pod tytulem darmym zbywalne
prawo rzeczowe ustanowione na rzeczy cudzej jedynie ze wzgledu na swoj
szczegOlny status i tytul prawny nabycia, a uprawnienie nieuiszczania oplaty
na przechodzi na nabywce prawa w oparciu o czynno$¢ prawna”.

4. Problematyka stuzebnosci ze szczegélnym uwzglednieniem
stuzebnosci przesytu

Wyjasniajac watpliwosci odnoszace sie do konfliktow sgsiedzkich na sku-
tek wytyczenia drogi koniecznej, Sad Najwyzszy wskazuje, ze uczestnicy poste-
powania obowigzani sg do respektowania orzeczen sagdowych i wlasnie uregu-
lowanie stanu prawnego w tym zakresie powinno skutkowac¢ unormowaniem
stosunkéw sasiedzkich®®. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostalo jedno-
cze$nie podkreslone, ze wynagrodzenie za ustanowienie drogi koniecznej nie
jest odszkodowaniem, lecz jest Swiadczeniem stanowigcym ekwiwalent ogra-
niczenia w korzystaniu z nieruchomosci obcigzonej, petnigcym funkcje ceny
i nalezy sie za samo ustanowienie stuzebnosci®. Brak odptatnosci sprawia, ze
stuzebnosé nie moze by¢ traktowana jako stuzebno$¢ drogi koniecznej®!.

Problematyki drogi koniecznej dotyczy takze postanowienie Sadu Naj-
wyzszego z dnia 30 wrze$nia 2020 r., IIT CSK 31/18%%, w ktérym wskazano,
ze w odniesieniu do nieruchomosci polozonej w zabudowie wielkomiejskiej,
wérdd ulic o duzym natezeniu ruchu, ocena, czy nieruchomo$¢ powinna mieé
zapewniong mozliwo$¢ dojazdu pojazdéw mechanicznych, powinna by¢ do-

http://www.sn.pl.

Postanowienie SN z dnia 30 wrzesnia 2020 r., III CSK 142/20, http://www.sn.pl.

Postanowienie SN z dnia 10 lipca 2020 r., IT CSK 588/18, http://www.sn.pl.

Wyrok SN z dnia 17 czerwca 2020 r., INSNc 44/19, http://www.sn.pl. Sad Najwyzszy nie odpowiada wprost na py-
tanie o miejsce uprawnienia identycznego ze stuzebnoscia drogi koniecznej, choé¢ nieodplatnego, w katalogu
numerus clausus praw rzeczowych. De facto jest to kolejne orzeczenie, ktore poszerza katalog praw rzeczowych
ponad wyliczenie ujete w art. 244 § 1 k.c. Por. M. Ossowska, The Numerus Clausus Issue in Property Law —
European Private Law and the Polish Perspective, St. Tur. 2020, nr 82, s. 216, 219-220; jak réwniez R. Morek,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) K. Osajda, wyd. 28, Legalis, Art. 244 Nb 3-7.

http://www.sn.pl.
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konana z uwzglednieniem obowigzujacego w sasiedztwie tej nieruchomosci
sposobu organizacji ruchu, istnienia stref ograniczonego parkowania i wyni-
kajacych stad publicznoprawnych ograniczen w dojezdzie do nieruchomosci.
Przenikanie si¢ praw cywilnego i administracyjnego wida¢ takze w postano-
wieniu z dnia 9 wrze$nia 2020 r., II CSK 69/19%, w ktérym wskazano, ze
w sprawie o ustanowienie drogi koniecznej albo o zmiang treéci i sposobu
wykonywania stuzebnosci drogowej, sad nie moze samodzielnie rozstrzygaé
kwestii prawnych wymagajacych wydania decyzji administracyjnej, determi-
nowanej rodzajem drogi publicznej®*.

Stuzebnosé drogi koniecznej jako stuzebno$¢ przymusowa stanowi do-
puszczalne obcigzenie nieruchomosci sgsiedniej dopiero w razie niemoznoSci
uzyskania ,odpowiedniego” dostepu do drogi publicznej (art. 145 § 1 k.c.).
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze jesli wladciciel nieruchomosci powotuje si¢ na
istnienie dostepu do drogi publicznej, ktéry jednak nie spelnia wymagania
»odpowiednio$ci”, to w pierwszym rzedzie powinno zostaé rozwazone roz-
wigzanie, w ktérym wlasciciel ten na wlasny koszt wykonuje urzadzenia od-
powiadajace wymaganiom prawidlowej gospodarki, dzieki czemu istniejacy,
lecz nieodpowiedni dostep do drogi publicznej zacznie odpowiadaé wymo-
gom ustawy. Dopiero jesli takie przystosowanie nieruchomosci okazaloby sie
niemozliwe lub wymagatoby niewsp6tmiernych, nieracjonalnych gospodarczo
naktadow, za wlasciwe nalezy uznac obcigzenie cudzej nieruchomosci stuzeb-
noscia drogi koniecznej®.

Nalezy przy tym zaznaczyl, ze najmniejsze obcigzenie nieruchomosci,
przez ktére ma prowadzi¢ droga konieczna (art. 145 § 2 k.c.), nie zawsze
wymaga przeprowadzenia tej drogi wzdtuz linii najkrétszej i przy najnizszych
kosztach. Jak podkreslit Sad Najwyzszy, przestanka ta zawsze podlega ocenie
w okolicznosciach konkretnej sprawy, z uwzglednieniem kryterium spotecz-
no-gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci (art. 145 § 3 k.c.)®. Nie jest
wylaczone ustanowienie drogi koniecznej w oderwaniu od dotychczasowej
praktyki, powinno to mie¢ jednak miejsce wéwczas, gdy taka droga bardziej
odpowiada przestankom zawartym w przepisach art. 145 § 21 3 k.c.®”

Do Sadu Najwyzszego wcigz wpltywa wiele spraw dotyczacych ustano-
wienia stuzebnosci przesytu lub stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadaja-
cej stuzebnosci przesylu. W latach poprzednich wyjasniono wiele probleméw

6.

LEX nr 3070751.

Postanowienie SN z dnia 9 wrzesnia 2020 r., II CSK 69/19, http://www.sn.pl.

Postanowienie SN z dnia 19 czerwca 2020 r., III CSK 394/19, http://www.sn.pl.

Postanowienie SN z dnia 23 czerwca 2020 r., IV CSK 647/19, http://www.sn.pl. Por. A. Grebieniow, Prawo rze-
czowe, [w:] Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa za rok 2019, (red.) J. Kosonoga, Warszawa
2020, s. 25-27.

Postanowienie SN z dnia 7 pazdziernika 2020 r., V CSK 551/18, http://www.sn.pl.
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prawnych dotyczacych tej tematyki, nadal jednak istnieje potrzeba wyktadni
pewnych zagadnien. W wyroku z dnia 26 lutego 2020 r., V CSK 455/18%,
oraz w postanowieniu z dnia 9 lipca 2020 r., V CSK 476/18%, Sad Najwyzszy
przypomnial, ze nabycie przez przedsiebiorstwo pafistwowe — na podstawie
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsi¢biorstwach pan-
stwowych” — wlasno$ci urzadzen przesytowych posadowionych na nierucho-
moéSciach nalezacych do Skarbu Panstwa nie spowodowalo uzyskania przez
to przedsiebiorstwo z mocy prawa sluzebnos$ci gruntowej o treSci odpowia-
dajacej stuzebnosci przesytu obcigzajacej te nieruchomosci. Z kolei w wyroku
z dnia 8 wrzes$nia 2020 r., V CSK 536/187!, SN wyjasnil, ze w sprawie o za-
plate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie sad ma obowigzek zbada¢
zarzut zasiedzenia shuzebno$ci podniesiony przez pozwanego przedsiebiorce
przesylowego.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego konsekwentnie, zaréwno na tle art. 33
dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo rzeczowe’?, jak i na gruncie
Kodeksu cywilnego, dopuszczano mozliwo$¢ istnienia stuzebnosci przesytu,
jako stuzebnosci gruntowej, pozwalajacej na korzystanie ze znajdujacych sie
na nieruchomosci urzadzen przesylowych przez przedsiebiorce wykorzystu-
jacego je w swojej dziatalnoSci gospodarczej. Potwierdzenie w orzecznictwie
mozliwo$ci umownego i sgdowego ustanowienia tego rodzaju stuzebnosci,
pozwala ubiegaé si¢ o stwierdzenie jej zasiedzenia na podstawie art. 292 k.c.
Przypomnial o tym Sad Najwyzszy po wprowadzeniu do kodeksu cywilnego
konstrukeji prawnej stuzebnosci przesytu, wyjasniajac, ze przed uregulowa-
niem w kodeksie cywilnym tej stuzebnosci (art. 305'-305* k.c.) dopuszczalne
bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci, odpowiadajacej tresci stuzeb-
nosci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa’. Natomiast okres wystepowania na
nieruchomosci stanu faktycznego odpowiadajacego tresci stuzebnosci prze-
sylu przed wejsciem w zycie art. 305'-305* k.c. podlega doliczeniu do czasu
posiadania wymaganego do zasiedzenia tej stuzebnosci’.

Kwestia zakresu obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscia przesytu oméwio-
na zostala w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 2020 r.,
IT CSK 752/187°, w ktérym wskazano, ze okreSlony przepisami prawa pu-

6

2

http://www.sn.pl.

http://www.sn.pl.

Dz. U.z 1991 r. Nr 2, poz. 6.

http://www.sn.pl.

Dz. U.z 1946 r. Nr 57, poz. 319.

Zob. uchwata SN z dnia 17 stycznia 2003 r., IIl CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142. Por. réwniez wyrok SN
z dnia 8 wrzesnia 2006 r., II CSK 112/06, MoP 2016, nr 19, s. 1016; postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika
2006 r., IT CSK 119/06, OSG 2007, nr 4, poz. 42; uchwaly SN: z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08,
http://www.sn.pl; z dnia 22 maja 2013 r., III CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139; i inne.

74 Postanowienie SN z dnia 27 sierpnia 2020 r., IV CSK 165/20, http://www.sn.pl.
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blicznego obszar strefy technologicznej nie musi pokrywaé si¢ z zakresem
obciazenia nieruchomosci stuzebnoscia przesylu’®. Jednoczesnie rozmiar pasa
strefy technologicznej zalezy od tresci stuzebnosci. Wyznaczona strefa powin-
na zabezpieczaé potrzeby eksploatowania urzadzen, zapewniajac przedsie-
biorcy mozliwos§¢ prawidlowego korzystania z nich, a takze ich konserwacji,
naprawy, modernizacji, usuwania awarii oraz wymiany elementéw. Odroznie-
nie pojecia strefy kontrolowanej i przedmiotu stuzebnosci podkresla réznice
w ich wyznaczaniu, nie wyklucza jednak sytuacji, gdy stuzebno$¢ pokrywa
sie ze strefg kontrolowang, a nawet jest od niej rozleglejsza, jesli specyfika
urzadzenia przesylowego tego wymaga. Stuzebno$é przesytu okreSlajg prak-
tyczne potrzeby budowy i wszechstronnej obstugi urzadzenia przesylowego,
stwierdzil Sad Najwyzszy”’. Ustanawiajac obszar strefy technologicznej sad
bierze pod uwage okolicznosci konkretnego przypadku. Powierzchnia nieru-
chomosci zajeta pod stuzebno$é powinna odpowiadaé potrzebom zwigzanym
z prawidtowym korzystaniem z tego urzadzenia, jego konserwacja, naprawa,
modernizacja i usuwaniem awarii’®. Natomiast niezaleznie od okolicznosci
i wskazanych potrzeb, stuzebno$¢ przesytu nie moze obcigzaé pasa drogowego
drogi publicznej”.

Stuzebnosé gruntowa lub stuzebnos$é przesylu moga by¢ ustanawiane
odpftatnie albo nieodptatnie. Sad Najwyzszy wskazuje, ze w tym pierwszym
przypadku wynagrodzenie zasgdzane za ustanowienie stuzebnosci przesytu
ma na celu rekompensate za korzystanie przez przedsiebiorce przesylowego
z cudzej nieruchomosci, w zakresie niezbednym do eksploatowania urzadzen
i wykonywania innych czynnosci®®. Ograniczenia wlasciciela nieruchomosci
zwigzane z ustanowieniem strefy kontrolowanej, znajdujacej sie poza pasem
stuzebnosci przesytu, moga byé kompensowane w ramach wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnosci przesytu (art. 3052 § 2 k.c.)8.

Przedsiebiorstwo panstwowe, ktére nabylo z mocy prawa na podstawie
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsi¢biorstwach pan-
stwowych wlasnosé urzadzen przesylowych, posadowionych na nieruchomo-
Sci Skarbu Pafistwa, moze by¢ uznane za posiadacza w dobrej wierze stuzebno-
Sci o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, orzeczono w postanowieniu
z dnia 25 wrze$nia 2020 r., V CSK 598/18%2. W okolicznos$ciach faktycznych

7

By

Zob. uchwata SN z dnia 11 grudnia 2015 r., III CZP 88/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 144. Zob. oméwienie
uchwaly III CZP 88/15 w: A. Grebieniow, Prawo rzeczowe, [w:] Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego. Przeglad
orzecznictwa za rok 2015, (red.) J. Kosonoga, Warszawa 2016, s. 26-27.

Postanowienie SN z dnia 29 maja 2020 r., I CSK 566/19, http://www.sn.pl.

Postanowienie SN z dnia 9 wrzes$nia 2020 r., Il CSK 62/19, http://www.sn.pl.

Postanowienie SN z dnia 28 sierpnia 2020 r., I CSK 20/20, http://www.sn.pl.

80 Zob. postanowienie SN z dnia 23 czerwca 2020 r., IV CSK 729/19, http://www.sn.pl.

81 Postanowienie SN z dnia 9 wrzesnia 2020 r., II CSK 62/19, http://www.sn.pl.

82 http://www.sn.pl. Por. takze postanowienie SN z dnia 20 sierpnia 2020 r., IV CSK 693/19, http://www.sn.pl.
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sprawy skarzgca na skutek przeksztalceni wlasno$ciowych uzyskata prawo
uzytkowania wieczystego na gruncie Skarbu Pafstwa, na ktérym byly posa-
dowione urzadzenia przesytowe nalezace do poprzednika prawnego wniosko-
dawczyni. W sytuacji, w ktorej urzadzenia przesylowe zostaty umiejscowione
na gruncie przed powstaniem prawa uzytkowania wieczystego, uregulowanie
stanu prawnego wynikajacego z tego stanu rzeczy nastepuje w relacji miedzy
wlascicielem gruntu a przedsiebiorstwem korzystajacym z gruntu w zakre-
sie stuzebnosci®. To, ze Skarb Pafistwa zdecydowal si¢ uprzednio, z dniem
5 grudnia 1990 r., uwlaszczy¢ tym gruntem inne przedsiebiorstwo panstwowe
przez ustanowienie na jego rzecz ex lege uzytkowania wieczystego, nie podwa-
zalo racjonalno$ci oczekiwania ze strony przedsiebiorstwa przesylowego, ze
przyznaniu wlasno$ci urzadzen przesylowych celem ich dalszej samodzielnej
eksploatacji przez to przedsiebiorstwo towarzyszy wyposazenie tego przedsie-
biorstwa w tytut prawny do korzystania z nieruchomosci Skarbu Panistwa, na
ktorej urzadzenia te s potozone, w zakresie, w jakim jest to konieczne do ich
eksploatacji zgodnie z ich funkcjg®*.

Natomiast, jezeli przedsiebiorca bedacy wlascicielem urzadzen wymienio-
nych w art. 49 § 1 k.c. wykonuje uprawnienia wynikajace z decyzji wyda-
nej na rzecz jego poprzednika prawnego na podstawie art. 35 ustawy z dnia
12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci®’, wtasci-
ciel nieruchomosci nie moze zadaé ustanowienia stuzebnosci przesytu. Trwa-
tosé skutkéw decyzji administracyjnych wydanych na podstawie art. 35 ust. 1
ww. ustawy dotyczy zaré6wno podmiotu bedacego wilascicielem nieruchomosci
w dniu jej wydania, jak i kazdego kolejnego wlasciciela, a na uprawnienie
do korzystania z nieruchomosci w zakresie okreslonym w art. 35 ust. 2 tejze
ustawy moze powolaé sie kazdy kolejny przedsiebiorca, ktéry uzyskat tytut
prawny do urzadzen przesylowych?®®.

Ustanowienie stuzebnosci przesytu nie jest potrzebne wtedy, gdy przed-
sicbiorstwo przesylowe uzyskalo na innej drodze tytul do korzystania
z konkretnej nieruchomosci. Tytul taki zabezpiecza ograniczenie wlasciciela
nieruchomosci w jego prawie dokonane stosownie do przepiséw wywlaszcze-
niowych®”. Natomiast do wygasniecia ograniczonego prawa rzeczowego do-
chodzi na podstawie o§wiadczenia uprawnionego o zrzeczeniu si¢ tego prawa,
zlozonego wlascicielowi rzeczy obcigzonej, przy czym jesli prawo bylto ujaw-

83 Zob. uchwata SN z dnia 16 maja 2017 r., IIl CZP 101/16, OSNC 2017, nr 11, poz. 123, wraz z jej om6wieniem
przez A. Grebieniow, Prawo rzeczowe, [w:] Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa za rok 2017,
(red.) J. Kosonoga, Warszawa 2018, s. 34-37. Zob. takze uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 9 grudnia
2016 r., Il CZP 57/16, OSNC 2017, nr 5, poz. S1.

Postanowienie SN z dnia 25 wrzesnia 2020 r., V CSK 598/18, http://www.sn.pl.

> Dz.U.z 1958 r. Nr 17, poz. 70 ze zm.

8 Postanowienie SN z dnia 24 lipca 2020 r., I CSK 715/19, http://www.sn.pl.

87 Postanowienie SN z dnia 26 czerwca 2020 r., I CZ 20/20, http://www.sn.pl.
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nione w ksiedze wieczystej, konieczne jest jeszcze jego wykresSlenie (art. 246
§ 1 k.c.). W przypadku spétdzielni mieszkaniowej, o ile sprawuje ona nad
nieruchomosciag wsp6lng zarzad powierzony w rozumieniu art. 27 ustawy
z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych®® i art. 18 ust. 1
ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali®, moze dokonaé bez
zgody pozostatych wspoétwlascicieli jednostronnej czynnosci prawnej polega-
jacej na zrzeczeniu sie ograniczonego prawa rzeczowego w postaci stuzebno-
Sci gruntowej, polegajacej na prawie przechodu i przejazdu®. Jak stwierdzit
Sad Najwyzszy: ,[n]ie zastuguje na podzielenie stanowisko, ze czynnosci roz-
porzadzajace obejmujace wspdlne prawo, w tym ustanowienia lub zniesienia
ograniczonego prawa rzeczowego nie mieszcza si¢ w pojeciu zarzadu nieru-
chomoscia, w tym zarzadu powierzonego wykonywanego przez spoldziel-
nie mieszkaniowg na podstawie art. 27 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o spéldzielniach mieszkaniowych w stanie prawnym obowigzujacym przed
9 wrzesnia 2017 r. Czynnosci zarzadu nieruchomoscia wsp6lng nalezy rozu-
mie¢ szeroko. Tak rozumiany zarzad obejmuje caloksztatt czynnosci prawnych
i faktycznych wspoétwlascicieli dotyczacych ich majatku wspolnego bezposred-
nio lub posrednio poprzez osiagniety skutek gospodarczy. Réwniez obciazenie
nieruchomosci stuzebno$cia przesytu stanowi czynno$é przekraczajaca zakres
zwyklego zarzadu nieruchomoscia. Przyjaé nalezy, ze czynnoscig przekracza-
jaca zakres zwyklego zarzadu bedzie takze czynno$¢ zrzeczenia sie stuzebno-
Sci gruntowej™!. Sad Najwyzszy ocenia jako trafny przyjety poglad, zgodnie
z ktérym: ,zarzad powierzony w rozumieniu art. 27 ustawy o sp6tdzielniach
mieszkaniowych w poprzednim brzmieniu obejmowal zaréwno czynnosci
zwyklego zarzadu, jak czynnoSci przekraczajace ten zakres. Przepisy ustawy
o spotdzielniach mieszkaniowych nie rozréznialy tych dwoch kategorii, a od-
wolywaly sie ogblnie do zarzadu albo do zarzadzania. W tym stanie rzeczy,
zgodnie z zasady lege non distinguente nec nostrum est distinguere, nie bylo
podstaw do odmiennego traktowania czynnosci przekraczajacych zakres zwy-
klego zarzadu. Oznacza to w szczeg6lnosci, ze przed dokonaniem takich czyn-
nosci przez spo6ldzielni¢ nie bylo potrzeby podjecia przez wiascicieli lokali
uchwaly ani wyrazenia przez nich zgody w inny sposob™?2.

® Tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 845.

° Tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1048.

% Postanowienie SN z dnia 12 maja 2020 r., I CSK 334/17, http://www.sn.pl.

1 Postanowienie SN z dnia 26 czerwca 2020 r., I CSK 335/17, http://www.sn.pl.

%2 Postanowienie SN z dnia 20 lipca 2020 r., I CSK 304/17, http://www.sn.pl. Por. postanowienie SN z dnia 26 czerw-
ca 2020 r., I CSK 287/17, http://www.sn.pl.
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E. Wojtaszek-Mik

lll. Prawo zobowigzan umownych

1. Pojecie Swiadczenia gtéwnego w przepisach o niedozwolonych
postanowieniach umownych a umowa ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitatowym

W uchwatach z dnia 24 stycznia 2020 r., Il CZP 51/19', i z dnia 17 lipca
2020 r., IIT CZP 75/192, Sad Najwyzszy orzekl ze: ,,Swiadczenie wyplaca-
ne przez ubezpieczyciela w przypadku przedterminowego rozwigzania umo-
wy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym nie
jest $wiadczeniem gléwnym w rozumieniu art. 385! § 1 zd. 2 k.c.”. W ten
identyczny sposéb rozstrzygnal zagadnienia prawne przedstawione przez
Sady Okregowe w S. i P, dotyczace charakteru $wiadczenia Wyplacanego
przez ubezpleczyaela w przypadku przedterminowego rozwigzania umowy
ubezpieczenia na zycie z ubezpleczemowym funduszem kapitalowym (dalej
jako: umowa u.u.f.k.) w kontekscie pojecia ,,$wiadczenia gtéwnego” uzytego
w art. 385" § 1 zd. 2 k.c. Uchwaly te przesadzaja o dopuszczalnosci oceny
takiego postanowienia z punktu widzenia przestanek uznania postanowienia
umownego za niedozwolone (klauzula abuzywna), wskazanych w art. 385!
§ 1 zd. 1 k.c. Skoro bowiem Sad uznal, ze klauzula taka nie okresla $wiad-
czenia gléwnego, to nie znajduje do niej zastosowania wyjatek z art. 385" § 1
zd. 2 k.c., w $wietle ktérego nie mozna uznac za niedozwolone postanowien
okreslajacych gtowne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaly sformutowane w sposdb jednoznaczny.

W sprawie IIT CZP 51/19 Sad Okregowy w S. powzigl watpliwosé co
do kwestii, czy $wiadczenie wykupu, wyplacone przez ubezpieczyciela kon-
sumentowi na podstawie umowy ubezpieczenia na zycie z ubezp1eczen1owym
funduszem kapitalowym w zwigzku z przedterminowym rozwigzaniem tej
umowy, jest Swiadczeniem gléwnym w rozumieniu art. 385! k.c. Powodka
zawarla w latach 2007-2012 pie¢ uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpie-

T Biul.SN 2020, nr 1; Biul. SN-IC 2020, nr 2; OSNC 2020, nr 12, poz. 100; OSP 2020, nr 12, poz. 99; MoP 2020,
nr 4, s. 171; EPS 2020, nr 12, s. 595 Rej. 2020, nr 2, s. 158; R.Pr. ZN 2020, nr 1, s. 244, z glosami: K. Waldoch,
WU 2021, nr 1, s. 67-76; A. Wilk, OSP 2020, nr 12, s. 21-35; oraz z oméwieniami D. Rogozifiskiego, Przeglgd
orzecznictwa, (red.) J. Pisulifiski, Pal. 2020, nr 4, s. 108; M. Szpyrki, R. Talagi, EPS 2020, nr 12, s. 59.

2 Biul.SN 2020, nr 7-8; Biul. SN=IC 2020, nr 9; Biul.SN-IC 2021, nr 2; OSNC 2021, nr 3, poz. 16; R.Pr. ZN 2020,
nr 3, s. 169; z oméwieniem K. Wielgusa, Przeglgd orzecznictwa, (red.) J. Pisulifiski, Pal. 2020, nr 11, s. 57.
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czeniowymi funduszami kapitalowymi na czas nieokreslony, z zastosowaniem
wzorca w postaci ogblnych warunkéw ubezpieczenia (dalej jako: o.w.u.).
W 2016 r. wypowiedziala wszystkie umowy. Na dzien wypowiedzenia tgczna
warto$¢ uméw wynosita 93 774,98 zt, natomiast pozwane (...) Towarzystwo
Ubezpieczen Spotka Akcyjna w W. wyplacito powddce ze wszystkich uméw
75 887,54 zt. Domagajac sie zasadzenia réznicy, to jest 17 887,44 zl, po-
wodka kwestionowala legalno$¢ zatrzymania tej kwoty, pozwany utrzymywat
natomiast, ze kwota ta nalezy mu sie z tytulu oplat przewidzianych o.w.u.,
tj. oplaty likwidacyjnej, oplaty od wykupu i wskaznika wykupu, pomniej-
szajacych warto$¢ wykupu. Sad Rejonowy podzielil stanowisko powddki.
Ocenit, ze postanowienia o.w.u. dotyczgce uprawnienia do pobierania takich
oplat przy ustalaniu tzw. warto$ci wykupu — wartosci polisy przeznaczonej do
wyplaty, w wypadku wypowiedzenia umowy, sa postanowieniami niedozwo-
lonymi w rozumieniu art. 385! k.c., poniewaz ksztattowaly prawa powddki
jako konsumenta w sposé6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszaly
jej interesy, nie zostaly z nig uzgodnione indywidualnie, nie byly to tez posta-
nowienia, ktére dotyczyly gtéwnych swiadczen stron. Sad nie znalazt réwniez
podstaw do uznania, ze pow6dka, domagajac sie zasadzenia wskazanej kwoty,
naduzywa przyslugujacego jej prawa.

Rozpoznajac apelacje pozwanego, Sad Okregowy w S. zwrocil uwage
na rozbiezno$ci w orzecznictwie i doktrynie co do tego, czy ,,$wiadczenie wy-
kupu” (tu wedtug o.w.u.: kwota wartoSci polisy przeznaczonej do wyplaty,
warto$¢ wykupu) w umowach u.u.f.k. jest Swiadczeniem gléwnym. Sad Naj-
wyzszy zauwazyl, ze tre$é art. 385! § 1 zd. 2 k.c., wylaczajacego kontrole
abuzywnosci postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, stanowi
implementacje art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dale;j
jako: dyrektywa 93/13)°. Oznaczenie zakresu tego wyjatku w prawie polskim
musi by¢ zatem dokonywane z perspektywy wyktadni regulacji unijnej —
w tym orzecznictwa TSUE*, w ktérym konsekwentnie przyjmuje sie, ze wyja-
tek zawarty w tym przepisie odnosi sie do klauzul okreslajacych podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te
umowe, natomiast warunki, ktére wykazuja charakter positkowy wzgledem

3 Dz. Urz. WE L 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r., s. 29 ze zm. Artykul 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 stanowi, ze:
,Ocena nieuczciwego charakteru warunkoéw nie dotyczy ani okre$lenia gléwnego przedmiotu umowy, ani rela-
¢ji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towardw i ustug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym
i zrozumialym jezykiem”.

4 Zob. wyroki TSUE: z dnia 26 kwietnia 2012 r., C-472/10, Nemzeti Fogyasztévédelmi Hatésdg przeciw-
ko Invitel Tdvkozlési Zrt; z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kdsler i Hajnalka Kdslerné Rdbai prze-
ciwko OTP Jelzdlogbank Zrt; z dnia 26 lutego 2015 r., C-143/13, Bogdan Matei i Ioana Ofelia Matei przeciw-
ko S.C. Volksbank Romdnia SA; z dnia 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Jena-Claude Van Hove przeciwko CNP
Assurances SA.
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warunkéw definiujacych samg istote stosunku umownego, nie moga byé ob-
jete pojeciem ,,gtéwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu.
Jako kryterium wyznaczajace zakres stosowania tego wyjatku TSUE wskazat
takze mozliwo$¢ uznania §wiadczenia zastrzeganego przez badang klauzule
za odpowiednik jakiegokolwiek $wiadczenia wzajemnego. W orzecznictwie
TSUE brak jest jednak bardziej precyzyjnych wskazan co do kryteriéw kwali-
fikacji omawianych klauzul.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego problem kwalifikacji okreslonego
$wiadczenia jako nalezacego do kategorii ,,glownych §wiadczen stron” pojawil
sic w kontekscie réznorodnych stosunkéw umownych i ze kryteria uznawa-
ne za decydujace dla oceny charakteru klauzuli zdecydowanie r6znig sie na
gruncie poszczegdlnych orzeczen. Dotyczy to zwlaszcza kategorii przedmio-
towo istotnych elementéw umowy (essentialia negotii) — przyjmowanej jako
punkt odniesienia w czesci orzeczen. Brak jednolitego sposobu rozstrzygania
probleméw kwalifikacyjnych wynika z koniecznosci sytuacyjnej kwalifikacji
klauzuli, z kompleksowym uwzglednieniem kontekstu konkretnej umowy, nie
tylko w zakresie jej tresci, lecz takze celu’.

Sad Najwyzszy wskazal, ze w literaturze uksztattowaly sie zasadniczo trzy
stanowiska odczytujace przestanke ,,gtéwnych Swiadczen stron”: 1) przez pry-
zmat pojecia przedmiotowo istotnych elementéw umowy (essentialia negotii),
2) interpretujgce to okrelenie z punktu widzenia podziatu $wiadczefi na
gtowne i uboczne oraz 3) przyjmujace zalozenie o koniecznosci wykladni tego
pojecia w spos6b autonomiczny. W omawianej uchwale Sad Najwyzszy uznat
za bardziej przekonujace odczytywanie pojecia ,,gtéwnych Swiadczen stron”
w sposOb autonomiczny, bez ograniczania go a priori do ktéregokolwiek z kla-
sycznych sposobéw klasyfikowania Swiadczen czy warunkéw uméw w pra-
wie prywatnym. Uznal, ze takie podejScie jest najbardziej elastyczne, pozwala
uwzglednié¢ réznorodne sytuacje wystepujace w praktyce obrotu, a ponadto
przemawia za nim orzecznictwo TSUE, w ktérym do$¢ konsekwentnie pod-
kresla si¢ konieczno$¢ nadania art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 autonomicz-
nego rozumienia, jednolitego dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii
Europejskie;.

Przedstawione do rozstrzygniecia zagadnienie prawne odnosi sig, jak to
ujat Sad Okregowy w pytaniu, do ,$wiadczenia wykupu” jako konstrukcji
przyjetej w umowie u.u.f.k. W o.w.u. majacych zastosowanie w sprawie po-
jecie ,Swiadczenia” przypisano jedynie Swiadczeniu ubezpieczeniowemu, to
jest naleznemu w razie $mierci lub dozycia do okre§lonego dnia, natomiast
kwote nalezng w razie wypowiedzenia umowy okreslono jako kwote wyptaty
warto$ci wykupu, warto$¢ wykupu, warto$¢ polisy przeznaczonej do wypla-

5 Wyrok SN z dnia 8 listopada 2012 r., I CSK 49/12, OSNC 2013, nr 6, poz. 76.
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ty. W kazdym wypadku chodzi o nalezno$é, jaka ubezpieczyciel musi uiscic
ubezpieczajagcemu w razie wygasniecia umowy. Konstrukcja ta sprowadza sie
do obowigzku zwrotu §rodkéw zgromadzonych na ubezpieczeniowym fundu-
szu kapitalowym na rzecz wnoszgcego je podmiotu. Rozumiane w ten sposob
»Swiadczenie wykupu” czy tez ,warto$¢ wykupu” stanowi rewers ,,oplat likwi-
dacyjnych” — jak wynika to z przegladu orzecznictwa — powszechnie zastrze-
ganych w ogdlnych warunkach ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym
funduszem kapitatowym. R6znica pomiedzy takimi optatami a ,,§wiadczeniem
wykupu” czy tez ,wartoscig wykupu” sprowadza si¢ w zasadzie do sposobu
ujecia (to ostatnie skonstruowane zostato od strony ,,pozytywnej” — okreSla-
jac kwote wyplacang ubezpieczajagcemu). Ekonomiczna istota obu konstrukeji
pozostaje jednak tozsama.

Sad Najwyzszy wskazal, ze przedstawione zagadnienie nie byto dotychczas
przedmiotem jego wyraznej wypowiedzi, ale zostato juz rozstrzygniete — po-
Srednio i implicite — w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r.,
I CSK 149/13°, w ktérym klauzula zastrzegajaca wygoérowana oplate likwi-
dacyjna na rzecz ubezpieczyciela w umowie ubezpieczenia na zycie zostala
uznana przez Sad Najwyzszy za niedozwolone postanowienie umowne, o kt6-
rym mowa w art. 385! § 1 zd. 1 k.c. Jakkolwiek problem kwalifikacji optaty
likwidacyjnej jako gléwnego $wiadczenia stron — w rozumieniu zdania 2 tego
przepisu — nie byl w tym wypadku przedmiotem bezposrednich uwag Sadu
Najwyzszego, nie ulega watpliwosci, ze dopuszczenie kontroli abuzywnosci tej
klauzuli musiato opieraé sie na zatozeniu o braku objecia jej zakresem oma-
wianego wyjatku. Tak wiec, choé orzeczenie to odnosi sie wprost jedynie do
oplaty likwidacyjnej pobieranej przez ubezpieczyciela w razie przedtermino-
wego zakoniczenia umowy i wycofania przez konsumenta wktadu kapitatowe-
go, to z uwagi na fakt, iz oplata taka stanowi korelat ,,§wiadczenia wykupu”,
jego rewers, powolane orzeczenie wskazuje kierunek wyktadni. Sad Najwyz-
szy zwrocit rowniez uwage, ze jego trzy uchwaly z dnia 10 sierpnia 2018 r.,
I CZP 13/18, III CZP 20/18 i III CZP 22/187, zostaly podjete w stanach
faktycznych, w ktérych postanowienia o.w.u. dotyczace opftat likwidacyjnych
potrgcanych przez ubezpieczyciela z kapitatu zgromadzonego przez ubezpie-
czajacego zostaly uznane za niedozwolone.

Jak podkreslit Sad Najwyzszy, przy ocenie, czy wartosé wykupu moze byé
uznana za przedmiotowo istotny element umowy, Swiadczenie gtowne czy tez
uboczne, czy wreszcie nalezaloby dokonaé autonomicznej wyktadni tego po-
jecia, trzeba wzig¢ pod uwage konstrukcje prawng umowy u.u.f.k. W powola-

6 OSNC 2014, nr 10, poz. 103; Biul.SN 2014, nr 2; MoP 2014, nr 17,s. 923.
7 Uchwaly SN z dnia 10 sierpnia 2018 r.: IIl CZP 13/18, OSNC 2019, nr 5, poz. 56; Il CZP 20/18, OSNC 2019,
nr 5, poz. 55; Il CZP 22/18, OSNC 2019, nr 5, poz. 57.
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nych uchwatach Sad Najwyzszy wskazal na mieszany charakter takiej umowy,
taczacy elementy umowy ubezpieczania na zycie z elementami umowy inwe-
stycyjnej, ktorej kluczowy element stanowi powierzenie ubezpieczycielowi
zarzgdzania Srodkami pochodzgcymi ze sktadek ubezpieczajacego w celu osia-
gniecia zysku. Elementy takiej umowy byly uregulowane w przepisach ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowej® — przede wszystkim
w jej art. 2 ust. 1 pkt 13, definiujgcym pojecie ,,ubezpieczeniowego funduszu
kapitalowego”. Obecnie szersza regulacja zawarta jest w obowigzujacej od
dnia 16 stycznia 2016 r. ustawie z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej’. W uchwatach Sad Najwyzszy trafnie oce-
nil, ze powolane przepisy nie uzasadniaja przyjecia, iz umowa u.u.f.k. moze
by¢ uznana za umowe nazwang, ustawy te okreslaja warunki wykonywania
dziatalno$ci w zakresie ubezpieczeni osobowych i majatkowych, dotycza za-
gadnien o charakterze publicznoprawnym a nie przesadzaja kwalifikacji cy-
wilnoprawnej takiej umowy. Stad ocena, czy mamy do czynienia z gléwnym
Swiadczeniem stron przez pryzmat obligatoryjnych, wymienionych w usta-
wach, warunkéw takiej umowy, jest nietrafna; ponadto, taka ocena mogtaby
mie¢ miejsce w odniesieniu do klauzul zastrzeganych w umowach nazwanych.
Trudno tez tu méwié o ocenie w aspekcie podziatu na §wiadczenia gtéwne
i uboczne, skoro w nauce o stosunku zobowigzaniowym do §wiadczen ubocz-
nych zwykle zalicza si¢ $wiadczenia o uzupetniajacym i akcydentalnym cha-
rakterze, ktére wspomagaja Swiadczenie gtowne lub utatwiaja jego spelnienie.
Przy przyjetej konstrukcji umowy o charakterze mieszanym opartej na kon-
strukcji umowy ubezpieczenia wzbogaconej o element inwestycyjny, element
pierwszy odpowiada zwyktym sktadnikom umowy ubezpieczenia, w pozo-
stalym zakresie mamy do czynienia z elementami umowy zawieranej w celu
przekazania srodkéw finansowych do ich inwestowania i uzyskiwania z tego
tytutu zysku.

Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przy takiej konstrukcji, za podstawowe
Swiadczenie w ramach umowy u.u.f.k. mozna uznaé obowiazek zaptaty skta-
dek przez ubezpieczajacego oraz obowiagzek zarzadzania wniesionymi w ten
sposob srodkami przez ubezpieczyciela i dokonania wyptat w razie zaistnienia
jednego ze zdarzen objetych ubezpieczeniem (Smierci lub dozycia do okreSlo-
nego dnia). W swietle powyzszego ,,Swiadczenie wykupu”/,,warto$é wykupu”
w umowach u.u.f.k. pozostaje poza gléwna trescig zobowigzania stron — za-
réwno w ,ubezpieczeniowym?”, jak i ,,inwestycyjnym” komponencie umowy.
Nie wigze sie bezposrednio z obowigzkiem uiszczania sktadki ani z zakresem
ochrony ubezpieczeniowej, nie jest tez skorelowana wprost z podstawowym

8 Dz.U.z2015 r. poz. 1206 ze zm.
? Tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1130.

87



I1ZBA CYWILNA

obowigzkiem ubezpieczyciela, jakim jest zarzadzanie przekazanymi mu $rod-
kami (zwlaszcza przez ich inwestowanie). Stanowi rozwigzanie o uzupetniajg-
cym charakterze, majgce zastosowanie jedynie w sytuacji, w ktorej po zakon-
czeniu wspolpracy stron powstaje konieczno$¢ wzajemnych rozliczefi.

Sad Najwyzszy zwrdcit uwage, ze w koncowej cze$ci motywu 19 pream-
buly dyrektywy 93/13, ktory stanowi bezposredni punkt odniesienia przy
wyktadni art. 385! § 1 zd. 2 k.c., prawodawca unijny wskazal, iz w grani-
cach omawianego wylgczenia pozostajg klauzule okreSlajace ryzyko ubez-
pieczeniowe oraz odpowiedzialno§é ubezpieczajacego. Odnosi sie to jednak
bezposrednio wyltacznie do ubezpieczeniowego komponentu umowy u.u.f.k.
Jesli natomiast chodzi o sktadnik inwestycyjny, to jako punkt odniesienia
Sad przyjal ogolng formule zaproponowang przez TSUE w sprawie Kdsler,
zgodnie z ktorg klauzule objete wylaczeniem z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
okreSlaja $wiadczenia ,podstawowe” i ,,charakteryzujace” dla danej umowy,
poza granicami tego przepisu pozostajg natomiast postanowienia ,,positkowe”
wzgledem klauzul okreslajacych przedmiot gtéwny. Zdaniem Sadu Najwyz-
szego, biorgc pod uwage funkcje ,$wiadczenia wykupu”/,,wartoéci wykupu”,
nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze zastrzegajace je klauzule zaliczaé nalezy
do drugiej, nie za$ do pierwszej z tych grup. Ich przedmiot stanowi wylgcznie
sprecyzowanie sposobu rozliczefi pomiedzy stronami na wypadek przedtermi-
nowego zakoniczenia stosunku prawnego — a wiec tresé, ktérg uznaé mozna za
»positkowa” wobec gléwnych postanowieft umowy.

W uchwale podkreslono takze, ze za dopuszczalnoscig kontroli postano-
wien zastrzegajacych ,,$wiadczenie wykupu”/,,warto$¢ wykupu” z punktu wi-
dzenia ich abuzywnosci przemawia takze wyjatkowy charakter art. 385! § 1
zd. 2 k.c. Przepis z jednej strony ogranicza zakres ochrony konsumenta, z dru-
giej ingeruje w autonomi¢ woli stron. Zaréwno w orzecznictwie sadéw pol-
skich i TSUE, jak i w doktrynie, wskazuje sie, ze ze wzgledu na taki charakter
przepis ten powinien by¢ wyktadany wasko. Wszelkie watpliwosci co do gra-
nic pojecia ,,gtéwnych Swiadczenr stron” powinny by¢ rozstrzygane na rzecz
uznania danej klauzuli za lezaca poza jego granicami — a tym samym, mogaca
podlegaé kontroli z perspektywy testu abuzywnosci (art. 385! § 1 zd. 1 k.c.).

W drugiej sprawie, rozstrzygnietej uchwata III CZP 75/19, Sad Okregowy
w P zadal pytanie: ,,Czy Swiadczenie wyplacane przez ubezpieczyciela kon-
sumentowi — ubezpieczajagcemu na podstawie umowy ubezpieczenia na zy-
cie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym w zwigzku z rozwigzaniem
umowy przez ubezpieczajacego przed uplywem terminu, na ktéry umowa
zostala zawarta (tj. przed uptywem okresu ubezpieczenia), ktére w umowie
nosi miano §wiadczenia wykupu i ktére stanowi okreslony w umowie procent
§rodkéw zgromadzonych przez ubezpieczajgcego na prowadzonym dla niego
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rachunku, jest §wiadczeniem gléwnym umowy w rozumieniu art. 385! § 1
zd. drugie k.c.?”.

Powo6dka wystgpita przeciwko pozwanemu Towarzystwu Ubezpieczef
(...) S.A. w W z powddztwem o zaplate kwoty 18.629,23 zt z odsetkami usta-
wowymi za op6znienie i kosztami procesu tytutem reszty Swiadczenia wykupu
z dwoch umoéw u.u.f.k., ktére zawarta z pozwanym, wyjasniajac, ze pozwany
bezpodstawnie obnizyl nalezne jej §wiadczenie wykupu w oparciu o abuzywne
postanowienie umowne. Sad Rejonowy w P. uwzglednil powddztwo w cato-
$ci. Ustalit, ze powddka — szukajac w okresie przedemerytalnym bezpiecznej
formy oszczedzania — zachecona przez doradce ubezpieczeniowego zawarta
z pozwanym dwie umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym fun-
duszem kapitatlowym ze sktadkg regularng. Przedmiotem obu uméw bylto zy-
cie ubezpieczonej (dozycie przez nig okre§lonej daty albo $mieré w okresie
ubezpieczenia) oraz inwestowanie przez ubezpieczyciela w sposéb wskazany
przez powddke srodkéw pochodzacych ze skladek. Postanowienia ogélnych
warunkéw ubezpieczenia okreSlaty wysokos$é §wiadczefi naleznych ubezpie-
czonemu w wypadku wystgpienia uméwionych zdarzen ubezpieczeniowych.
Umowa przewidywala tez, ze po uptywie 30 dni od doreczenia polisy ubezpie-
czony moze zrezygnowacé z jej kontynuowania i wystapi¢ o wyplate §wiadcze-
nia wykupu. Wysoko$¢é catego Swiadczenia wykupu w danym dniu okreslata
warto$¢ czesSci wolnej rachunku (CWR) powickszona o odpowiedni procent
wartoSci czesci bazowej rachunku (CBR). W razie wystgpienia z zadaniem wy-
platy $wiadczenia wykupu w pierwszych czterech latach od zawarcia umowy
do CWR doliczana byta potowa wartosci CBR. W 2016 r. strony podpisaly
aneksy do umowy zwigkszajac w nich przypadajacy ubezpieczonemu procent
CBR do poziomu 71% w pierwszym roku, 73% w drugim roku, 75% w trze-
cim roku i 77% w czwartym roku obowigzywania umowy. Pow6dka rozwia-
zala umowy z pozwanym w trzecim roku trwania umowy, wobec czego w jej
wypadku do rozliczenia pozostawala jedynie cze$¢ bazowa rachunku (czesé
wolna jeszcze nie powstata). Ubezpieczyciel wyplacit jej $wiadczenia wykupu
zgodnie z postanowieniami umownymi, w wysoko$ci odpowiadajacej 75% jej
wartoSci. Swiadczenie wykupu z pierwszej umowy zostato w efekcie umniej-
szone 0 6 917,92 zl, a z drugiej — o 11 711,31 zt. Pow6dka uznata posta-
nowienie umowne, na podstawie ktérego pozwany umniejszyl wyptacona jej
kwote, za niedopuszczalne i wystapita z powddztwem o zaplate pozostatych
25% wartoSci czeéci bazowej rachunku. Sad Rejonowy podzielit stanowisko
powdodki.

W motywach Sad Najwyzszy wskazal na konieczno$é uwzglednienia
w procesie dokonywania wyktadni art. 385" § 1 zd. 2 k.c. orzecznictwa TSUE,
z uwagi na to, ze przepis ten stanowi implementacje art. 4 ust. 2 dyrekty-
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wy Rady 93/13/EWG, przywolujac wyroki!® zawierajace interpretacje pojecia
»glownych swiadczen stron” zawartego w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 jako
konstrukgji, ktorg nalezy rozumie¢ autonomicznie, odnoszac do klauzul pre-
cyzujacych podstawowe $§wiadczenia decydujgce o charakterze danej umowy.
A contrario nie sg wiec gléwnymi Swiadczeniami te, ktore wynikajg z posta-
nowien spetniajacych role positkowg wzgledem klauzul definiujacych istote
stosunku umownego; ich wyréznieniu moze stuzyé np. kryterium niewyste-
powania $wiadczenia wzajemnego drugiej strony. Sad Najwyzszy przytoczyl
i podzielit analogiczny poglad wyrazony w swoim wyroku z dnia 8 listopada
2012 r., I CSK 49/12" zgodnie z ktérym ocena konkretnej klauzuli przewi-
dujacej $wiadczenie powinna przebiegaé w sposéb autonomiczny, z uwzgled-
nieniem nie tylko tresci, lecz takze celu konkretnej umowy, dostrzegajac jego
wsparcie takze w niektérych wypowiedziach doktryny. Zalecana autonomicz-
no$¢ oceny polega na oderwaniu jej od tradycyjnego podzialu postanowien
umownych i przewidzianych w nich §wiadczef, stosowanego w prawie pry-
watnym, na rzecz uwzglednienia specyfiki réznorodnych konstrukeji stosowa-
nych w obrocie. ,,Swiadczenie wykupu” zakwalifikowat wiec jako niestanowia-
ce gléwnego Swiadczenia, odwolujac sie do konstrukeji przyjetej w konkretnej
umowie, w ktérej ubezpieczyciel nie nazwal wartoéci wykupu $wiadczeniem,
rezerwujac to pojecie jedynie dla $wiadczenia ubezpieczeniowego naleznego
w razie $Smierci lub dozycia okreSlonego dnia. Kwote nalezng ubezpieczajace-
mu okre§lit jako aktualng wartos¢ kapitalu ulokowanego w ubezpieczeniowym
funduszu kapitatowym, ktérej oznaczong cze$é zatrzymywal ubezpieczyciel
w okolicznosciach wskazanych w o.w.u. Taki sposéb ksztaltowania wartosci
wykupu Sad Najwyzszy uznal za ekonomiczny odpowiednik wprowadzenia
tzw. oplaty likwidacyjnej, funkcjonujacej w wielu o.w.u. na zycie powigzanego
z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym.

Sad Najwyzszy odnidst sie tez do charakteru umowy u.u.f.k. Z powola-
niem si¢ na seri¢ swoich uchwat'?, zakwalifikowal j3 jako majaca mieszany
charakter umowe nienazwana, laczaca elementy umowy ubezpieczania na
zycie i umowy inwestycyjnej. Przywolal uchwale III CZP 51/19, a takze wy-
rok TSUE w sprawie Kdsler, wskazujac, ze $wiadczenie wykupu nie wigze si¢
bezposrednio ani z obowigzkiem uiszczania sktadki, ani z zakresem ochrony
ubezpieczeniowej, nie jest tez skorelowane wprost z podstawowym obowigz-

10 Zob. wyroki TSUE: z dnia 26 kwietnia 2012 r., C-472/10, Nemzeti Fogyasztévédelmi Hatdsdg przeciwko Invitel
Tdvkozlési Zrt; z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kdsler i Hajnalka Kdslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzdlogbank Zrt; z dnia 26 lutego 2015 r., C-143/13, Bogdan Matei i Ioana Ofelia Matei przeciwko SC Volksbank
Romdnia SA; z dnia 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Jena-Claude Van Hove przeciwko CNP Assurances SA.

1 OSNC 2013, nr 6, poz. 76.

12 Zob. uchwaly SN z dnia 10 sierpnia 2018 r.: III CZP 13/18, OSNC 2019, nr 5, poz. 56; Il CZP 20/18,
OSNC 2019, nr 5, poz. 55; III CZP 22/18, OSNC 2019, nr 5, poz. 57; uchwala SN z dnia 7 grudnia 2018 r.,
III CZP 61/18, OSNC 2019, nr 10, poz. 100.
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kiem ubezpieczyciela z kapitalowego elementu umowy, jakim jest zarzadzanie
przekazanymi mu $§rodkami. Stanowi rozwigzanie uzupelniajace, motywujace
ubezpieczajacego do wykonywania umowy przez uzgodniony w niej okres,
a jednoczesnie rekompensuje ubezpieczycielowi utrate spodziewanego docho-
du wynikajacego z obracania Srodkami pozyskanymi z tytutu sktadek ubezpie-
czeniowych oraz wynagrodzenia za zarzadzanie.

Sad Najwyzszy zwrdcil tez uwage na wyjatkowy charakter art. 385! § 1
zd. 2 k.c., ktory ogranicza zakres ochrony konsumenta. W orzecznictwie sa-
déw polskich i TSUE oraz w doktrynie podkresla si¢ potrzebe waskiej wy-
ktadni przepiséw ograniczajacych ochrone prawnag podmiotéw uznawanych
za stabsze i thumaczenia watpliwosci na korzysé strony chronionej, co réwna
sie uznaniu dopuszczalnosci kontroli abuzywnosci postanowiet dotyczacych
$wiadczen budzacych watpliwosci co do swego charakteru.

W uchwale wskazano, ze konstrukcja umowy — ktérej wyraznie wypowie-
dzianym celem jest systematyczne budowanie kapitatu na przyszto$¢ i wyptata
(w oparciu o wyniki inwestowania) $wiadczenn w razie zajScia zdarzen ubez-
pieczeniowych z umowy ubezpieczenia na zycie, natomiast nie jest tym celem
realizacja zyskow w krotkim horyzoncie czasowym — pozwala na wyr6znienie
jako gtéwnych §wiadczen ubezpieczyciela — obowiazku wyplaty §wiadczenia
dozycia lub $wiadczenia z tytulu $mierci oraz inwestowania w sposdb wska-
zany przez ubezpieczajacego Srodkéw pochodzacych ze sktadek, a po stro-
nie ubezpieczajacego — obowiazek oplacania sktadek. Swiadczenie wykupu
— w takim ukfadzie, mimo ze jest przewidziane w umowie wsréd $wiadczen
umownych i moze przybraé warto$¢ niemal identyczng ze $wiadczeniem ubez-
pieczeniowym, jakie bytoby w tym czasie wyptacone w razie zajscia zdarzenia
ubezpieczeniowego, ulokowaé trzeba poza gtéwnymi $wiadczeniami umo-
wy. Jest to §wiadczenie szczegdlne, przewidziane na wypadek wczesniejszej
potrzeby odebrania przez ubezpieczajacego w czeSci lub w catosci kapitatu
zgromadzonego w postaci jednostek funduszu inwestycyjnego. Jego wpro-
wadzenie uwzglednia trudne do przewidzenia — przy odleglym z zalozenia
horyzoncie czasowym obowigzywania umowy u.u.f.k. — zdarzenia zyciowe
badz procesy ekonomiczne (bessa), ktére moga sktonic¢ ubezpieczajacego do
ograniczenia lub calkowitego wycofania si¢ z umowy. Z zalozenia jest to wiec
Swiadczenie o charakterze awaryjnym, pobocznym, rozliczeniowym. Zawie-
rajace je postanowienie umowne powinno wywazac sprzeczne i mogace si¢
roznie ksztattowad interesy stron i nalezycie je zabezpieczaé w sytuacji nie-
typowej, odbiegajacej od zasadniczego celu i zalozen zawartej umowy. Tego
rodzaju $wiadczenie nie spelnia kryteriow gléwnego $wiadczenia umownego
w rozumieniu art. 381" § 1 zd. 2 k.c., a watpliwosci i trudnoSci ujecia w jego
konstrukeji usprawiedliwionych intereséw obydwu stron zdecydowanie prze-
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mawiajg za potrzeba poddania jego zalozen kontroli sadowej przewidzianej
we wskazanym przepisie.

Stanowisko zajete w ww. uchwaltach potwierdzaja takze p6zniejsze orze-
czenia Sadu Najwyzszego wydane w 2020 r. W wyroku z dnia 25 listopada
2020 r., V CSK 16/19"3, odwotat sie m.in. do uchwaly IIl CZP 51/19, wskazu-
jac, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, iz umowa u.f.k.k.,
zawierajagca w mniejszym czy wickszym stopniu element ubezpieczeniowy, ma
charakter mieszany w tym sensie, iz przy wykorzystaniu konstrukcji umowy
ubezpieczenia moze realizowaé — takze w dominujgcym stopniu — cel inwe-
stycyjny. Zgodnie z wyrazng wolg ustawodawcy nawet 6w dominujacy cel
inwestycyjny nie prowadzi do absorpcji uméw u.u.fk. do rezimu prawnego
umow inwestycyjnych, lecz majg byé one traktowane jako umowy ubezpie-
czenia osobowego, do ktérych nalezy w zasadzie stosowacd przepisy kodeksu
cywilnego o umowie ubezpieczenia (ubezpieczenia osobowego, ubezpieczenia
na zycie), jednakze — ze wzgledu na ich cel inwestycyjny (zwlaszcza domi-
nujacy) — z wylgczeniem albo ograniczeniem zastosowania tych unormowan,
ktére nie przystaja do tego inwestycyjnego charakteru'®. W postanowieniu
z dnia 27 listopada 2020 r., V CSK 252/20, Sad Najwyzszy odmowil przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, podkreslit jednak, ze w uchwatach w spra-
wach III CZP 51/19 i Il CZP 75/19 zostalo juz przesadzone, iz $wiadczenia
wyplacane przez ubezpieczyciela w przypadku przedterminowego rozwigza-
nia umowy u.u.f.k. nie s3 Swiadczeniem gtéwnym w rozumieniu art. 385! § 1
zd. 2 k.c. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze w rozpatrywanej przez niego spra-
wie kasacyjnej sady meriti dokonaly oceny powyzszej klauzuli z punktu wi-
dzenia abuzywnosci, przyjely jednak, ze sposdb uksztaltowania umowy w tej
sprawie nie pozwalal na uznanie, iz prawa i obowigzki konsumenta zostaly
uksztaltowane w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razgco naruszaly
jego interesy. Oplata likwidacyjna nie byla bowiem wyg6rowana, a sktadka
nie mialta charakteru regularnego, lecz byta jednorazowa. Postanowienie to
potwierdza zatem dopuszczalno$é kontroli abuzywnosci, nie przesadza jednak
uznania takiego postanowienia za niedozwolone w kazdym przypadku.

Doniostosé obydwu uchwat polega przede wszystkim na korzystnym dla
konsumentéw uznaniu, ze ,klauzule wykupu” nie okreslaja gléwnych swiad-
czef stron, a w rezultacie mogg byé poddawane ocenie pod katem ich abu-

http://www.sn.pl.

4 Por. zwlaszcza uchwaly SN: z dnia 10 sierpnia 2018 r., II CZP 13/18, OSNC 2019, nr 5, poz. 56; z dnia 10 sierp-
nia 2018 r., IIT CZP 20/18, OSNC 2019, nr 5, poz. 55; z dnia 10 sierpnia 2018 r., IIT CZP 22/18, OSNC 2019,
nr 5, poz. 57; z dnia 7 grudnia 2018 r., III CZP 61/18, OSNC 2019, nr 10, poz. 100; z dnia 24 stycznia 2020 r.,
I CZP 51/19, OSNC 2020, nr 12, poz. 100, i tam powolywane orzecznictwo; postanowienie SN z dnia 30 stycz-
nia 2019 r., Il CZP 70/18, LEX nr 2615080; wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2018 r., I CSK 179/18, OSNC 2019,
nr 7-8, poz. 84.
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zywnoSci’’. Ma to o tyle znaczenie, ze pojecie ,,gléwnego Swiadczenia stron”
nie jest interpretowane jednolicie. W doktrynie wyrazane sa poglady, ze ter-
min ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia ,,przedmiotowo istotnych po-
stanowienh umownych” (essentialia negotii). Jako gtéwne nalezy raczej uznaé
$wiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, a niekoniecznie te, ktore
z punktu widzenia nauki o czynnosciach prawnych trzeba by okresla¢ jako
przedmiotowo istotne'®, albo postanowienia wskazujace $wiadczenia, ktérych
uzyskanie — w przypadkach typowych — jest bezposrednim celem zawarcia
umowy przez kazda ze stron'’. Wydaje sie jednak, ze dominuje poglad tacza-
cy pojecie ,gtownych Swiadczen stron” z postanowieniami konstytutywnymi
dla danego typu czynnosci prawnych'. W przypadku umoéw nazwanych s3
to essentialia negotii umowy, a w przypadku nienazwanych — postanowienia
okreslajace elementy konstytutywne dla danego rodzaju czynnosci prawne;j,
pozwalajace na jej identyfikacje. W ramach pogladu taczacego gtéwne $wiad-
czenia stron z przedmiotowo istotnymi postanowieniami umowy zwraca sie
takze uwage, ze ustawodawca postuzyl sie okreSleniem ,,postanowienie okre-
§lajace gtowne swiadczenie”, a nie ,dotyczace” takiego Swiadczenia, co wska-
zuje na konieczno$¢ waskiego ujmowania wytaczenia kontroli abuzywnosci®.

Trafno$¢ omawianego rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego podkres§lono
w komentarzach do uchwaty III CZP 51/19%°. Zwrdcono uwage, ze uchwala
ta nie tylko przecina spory doktrynalne, ale stanowi kontynuacj¢ dotychcza-
sowej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego?!'. Zauwazono jednak, ze w posta-
nowieniu z dnia 3 grudnia 2015 r., III CZP 87/15%2, Sad Najwyzszy odmoé-
wil podjecia uchwaly w przedmiocie odpowiedzi na tozsame pytanie Sadu
Okregowego w W. Stwierdzil wowczas, ze niezaleznie od oceny trafnosci

15 Zob. raporty Rzecznika Finansowego: Ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym,
Warszawa 2012; Ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym. Czes¢ 11, Warszawa 2016.

16 Zob. np. F. Zoll, Prawo bankowe, Komentarz, t. I, Komentarz do art. 92A-194, Krakow 2005, s. 314.

Zob. np. M. Skory, Klauzule abuzywne w polskim prawie ochrony konsumenta, Krakow 2005, s. 179-180;

R. Trzaskowski, Przeslanki i skutki uznania postanowier wzorca umowy za niedozwolone (art. 479°°—479% k.p.c.),

[w:] Prawo w dzialaniu, 6, Sprawy cywilne, (red.) E. Holewifiska-Lapifiska, Warszawa 2008, s. 216 i n.;

L. Wegrzynowski, Niedozwolone postanowienia umowne jako srodek ochrony slabszej strony umowy, Warszawa

2006, s. 67.

Zob. np. M. Bednarek, [w:] System Prawa Prywatnego, t. S, Prawo zobowigzar — czes¢ ogélna, (red.) E. Letowska,

Warszawa 2013, s. 757; J. Haberko, Nieuczciwe klauzule umowne w umowach konsumenckich zawieranych przy

uzyciu wzorca, PS 2005, nr 11-12, s. 104; M. Jagielska, Niedozwolone klauzule umowne, [w:] Europejskie prawo

konsumenckie a prawo polskie, (red.) E. Nowifiska, P Cybula, Krakéw 2003, s. 85; wyrok SN z dnia 8 czerwca

2004 r., I CK 635/03, LEX nr 846537; wyrok SA w Warszawie z dnia 29 grudnia 2010 r., VI ACa 403/10, LEX

nr 1120259.

¥ Wyrok SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, LEX nr 846537.

20 K. 'Waldoch, WU 2021, nr 1, 5. 74; A. Wilk, OSP 2020, nr 12, 5. 33.

D. Rogozifiski, Przeglgd orzecznictwa, (red.) J. Pisulifiski, Pal. 2020, nr 4, s. 110. Zob. uchwata SN z dnia 7 grud-

nia 2018 r., Il CZP 61/18, OSNC 2019, nr 10, poz. 100; wyrok SN z dnia 28 wrzes$nia 2018 r., I CSK 179/18,

OSNC 2019, nr 7-8, poz. $4.

Biul.SN 20135, nr 12. Zob. K. Watdoch, WU 2021, nr 1, s. 69.
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przestanek, ktérymi kierowat sie sad odsylajacy, nie jest mozliwe dokona-
nie abstrakcyjnej oceny tego rodzaju zagadnienia w oderwaniu od kontekstu
i konkretnych postanowient umownych podlegajacych kontroli w toku poste-
powania sgdowego?.

Co do charakteru umowy u.u.f.k. uchwaly potwierdzaja — to co od dawna
podkre$lano w piSmiennictwie — ze umowy u.u.f.k. faczg w sobie element
ubezpieczeniowy (transfer ryzyka obejmujacego skutki majgtkowe wystapie-
nia wypadku ubezpieczeniowego) oraz inwestycyjny (inwestycja Srodkéw
pienieznych w okresie dlugoterminowym)?, przy czym element inwestycyj-
ny sprawia, ze suma wyplacana po zakoficzeniu stosunku umownego nie jest
sumg ubezpieczenia, lecz nieokre$long wartosScia przyszlg uzyskana wskutek
inwestycji w fundusze kapitalowe®. Umowy te s3 umowami mieszanymi,
w ktorych element inwestycyjny przewaza nad ubezpieczeniowym?©.

Zdaniem czeSci doktryny postanowienia dotyczace $wiadczenia wykupu
odnosza sie do gtéwnych Swiadczen stron?’. Inni przedstawiciele doktryny,
uznajac dwoisto$¢ umowy u.u.f.k., $wiadczefi gléwnych upatrujag klasycznie
— w $wiadczeniu sumy ubezpieczenia przez ubezpieczyciela i zaplacie sktadki
przez ubezpieczajacego oraz — co odpowiada specyfice tego podtypu umowy —
w Swiadczeniu polegajacym na zarzadzaniu na zlecenie, lecz nie na rachunek
ubezpieczajacego, srodkami pienieznymi pochodzacymi z wptaconych skta-
dek, stanowigcymi ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy. To jednak $wiad-
czenie zarzadzania, a nie tzw. $wiadczenie wykupu, stanowi¢ miato gtéwne
Swiadczenie z umowy u.u.f.k. Swiadczenie wykupu w tej sytuacji stanowito
tylko tzw. $wiadczenie uboczne — co najwyzej ,,dotyczace” gtéwnego $wiad-
czenia stron, nie za$ ,,okreSlajace” je?*. Ten ostatni poglad zdawat sie zyskiwac
rosngca aprobate w orzecznictwie sadéw powszechnych?. W pismiennictwie
pojawito sie tez stanowisko, ze postanowienia odnoszace sie do wartosci wy-
kupu naleza — jako obligatoryjny element umowy u.u.f.k. — do jej essentialia
negotii, a w konsekwencji §wiadczenie w postaci wartosci wykupu jest wiad-

23 D. Rogozifiski, Przeglgd orzecznictwa, (red.) J. Pisulifiski, Pal. 2020, nr 4, s. 109.

24 E. Sienicka, D. Lesniak, Zmiany ubezpieczeniowych funduszy kapitatowych w trakcie trwania umowy ubezpie-
czenia na zycie. Wybrane zagadnienia, PA 2012, nr 3, s. 58; M. Romanowski, Umowa ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym w swietle przepisow Kodeksu cywilnego i projektowanych w tym
zakresie zmian, WU 2013, nr 3 (wydanie specjalne pt. Ubezpieczenia na Zycie z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym — ich rola, wartosé, dobre praktyki, (red.) M. Szczepafiska, s. 11-32).

» Zob. M. Szczepaiiska, Wyplata wartosci wykupu w umowie ubezpieczenia na Zycie z ubezpieczeniowym fundu-
szem kapitalowym — charakter prawny swiadczenia, WU 2015, nr 3, s. 37; A. Wilk, OSP 2020, nr 12, s. 27.

26 M. Romanowski, Czy swiadczenie wykupu w umowach z UFK jest swiadczeniem gléwnym?, WU 2016, nr 2, s. 62.

27 Zob. M. Szczepaiiska, Zagadnienia prawne i ekonomiczne dotyczgce umow ubezpieczeri na Zycie, Warszawa 2017,
s. 99-101; E. Stroifiski, Ubezpieczenia na Zycie — teoria i praktyka, Warszawa 2004, s. 44.

2 W. Kamienski, Gldwne swiadczenia stron umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapita-
towym, Rozpr.Ubezp. 2014, nr 2, s. 56-68.

2 Zob. np. wyrok SO w Szczecinie z dnia 20 pazdziernika 2017 r., II Ca 564/17, LEX nr 2390976; wy-
rok SO w Warszawie z dnia 20 maja 2019 r., XXV C 573/17, LEX nr 2691224,
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czeniem glownym?’. Wedlug innego pogladu niemozno$¢ okreslenia wartosci
wykupu w chwili zawarcia umowy z uwagi na jej zalezno$¢ od koniunktury
na rynkach finansowych wyklucza uznanie wartosci wykupu za $wiadczenie
gtowne®'. W omawianych uchwatach Sad Najwyzszy opowiedziat sie przeciw-
ko uznawaniu tych postanowien za okreslajace Swiadczenia gtoéwne.

Mimo generalnej akceptacji rozstrzygniecia, w jednej z glos zakwestio-
nowano poglad Sadu Najwyzszego o tozsamosci wartoSci wykupu i oplaty
likwidacyjnej, zwracajac uwage, ze warto$é wykupu to suma wyptacana ubez-
pieczonemu, a oplata likwidacyjna to kwota odjeta z tej sumy. Zdaniem glo-
satorki szkoda, ze zagadnienie prawne nie zostalo ujete od strony optat likwi-
dacyjnych?®2. W drugiej glosie zgloszono zastrzezenie co do uznania przez Sad
Najwyzszy, iz ustawa o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej doty-
czy zagadnien o charakterze publicznoprawnym i nie przesadza kwalifikacji
cywilnoprawnej umowy u.u.f.k.3

Za stuszne uznano natomiast stanowisko Sadu Najwyzszego, ze wszelkie
watpliwosci co do granic pojecia ,,gléwne Swiadczenia stron” powinny byé
rozstrzygane na rzecz uznania danej klauzuli za lezaca poza jego granicami,
a tym samym mogacg podlegaé kontroli z perspektywy testu abuzywnosci®*.

Omowione uchwaly wnosza wiele, zar6wno jesli chodzi o kwestie zwig-
zane z umowami u.u.f.k. (ich mieszany charakter, skutki przedterminowego
wypowiedzenia umowy, charakter ,$wiadczenia wykupu”), jak i ogdlne, ale
zasadnicze problemy dotyczace niedozwolonych postanowienn umownych
(pojecie ,,$wiadczenia gtéwnego”, zwezajaca wyktadnia przepiséw ogranicza-
jacych kontrole abuzywnosci). Sad Najwyzszy potwierdzil prokonsumencki
kierunek wyktadni tych przepiséw. Uchwaly bedg niewatpliwie mieé istotne
znaczenie dla oceny m.in. uméw dotyczacych tzw. ,,polisolokat”.

30 M. Szczepaniska, Glosa do postanowienia Sqgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2015 r., 11 CZP 87/15, PA 2016,
nr 3,s. 102.

31 W, Kamienski, K. Lehmann, Wartos¢ wykupu nie jest swiadczeniem gléwnym, Dziennik Gazeta Prawna,
z dnia 19 maja 2015 r.

32 A. Wilk, OSP 2020, nr 12, s. 29-32.

3 K. Watdoch, WU 2021, nr 1, s. 71.

4 A, Wilk, OSP 2020, nr 12, s. 33.
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2. Zadanie uniewaznienia umowy przewidziane ustawg
o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym
jako postac roszczenia o przywrdcenie stanu poprzedniego

Przedmiotem uchwaty SN z dnia 11 wrze$nia 2020 r., IIT CZP 80/19%,
bylo rozstrzygniecie nastepujacych zagadnien prawnych przedstawionych
przez sad drugiej instancji przy rozpoznaniu apelacji:

1) ,,Czy w Swietle art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym?3¢ uniewaznienie
umowy stanowi niezbedng przestanke roszczenia odszkodowawczego,
a co za tym idzie zadanie zaplaty moze obejmowaé wylgcznie obowigzek
wzajemnego zwrotu $wiadczen, czy tez powolany przepis zawiera dwa
osobne uprawnienia: do dochodzenia odszkodowania oraz do zadania
uniewaznienia Umowy;

2) czy w $wietle art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o prze-
ciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym uniewaznienie umowy
mozliwe jest jedynie na podstawie innych powszechnie obowigzujacych
przepisOw w zw. z art. 58 k.c. czy tez uniewaznienie umowy mieSci sie
w roszczeniach odszkodowawczych i do jego orzeczenia wystarczajace jest
zaistnienie nieuczciwej praktyki rynkowej, wystgpienie szkody oraz zwigz-
ku przyczynowego pomiedzy szkoda a praktyka;

3) czy w $wietle art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o prze-
ciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym mozliwe jest uniewaz-
nienie jedynie wybranych postanowien umownych, czy tez skuteczne za-
danie uniewaznienia musi dotyczy¢ catej umowy?”.

Sad Najwyzszy uchwalil, ze zadanie uniewaznienia umowy przewidziane
w art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. jest postacig roszczenia o przywrdcenie stanu
poprzedniego (art. 363 § 1 k.c.), ktérego skuteczne dochodzenie jest uzalez-
nione od spetnienia ogdlnych przestanek odpowiedzialnosci odszkodowaw-
czej; w pozostalym zakresie odméwiono podjecia uchwaly.

Sad Rejonowy ustalil, ze powodowie zawarli z bankiem (...) umowe
kredytu na zakup lokalu wlasno$ciowego na rynku pierwotnym. Zawarcie
umowy byto uzaleznione od zawarcia umowy ubezpieczenia na zycie, co spo-
wodowalo obnizenie marzy kredytu. Na pokrycie kosztéw ubezpieczenia na
zycie, ubezpieczenia ochrony prawnej tytulu prawnego do nieruchomosci

5 Biul.SN2020, nr 9-10; Biul. SN-IC 2020, nr 10; Biul. SN-IC 2021, nr 2; OSNC 2021, nr 3, poz. 17,s. 25; MoP 2020,
nr 20, s. 1061; R.Pr. ZN 2020, nr 4, s. 169, z glosa B. Kotowicza, M. Sieradzkiej, M. Zawiszy, quanie uniewaz-
nienia umowy na podstawie ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym jako postac roszczenia
o przywrdcenie stanu poprzedniego, IKAR 2020, nr 7, s. 142; z oméwieniem K. Wielgusa, Przeglad orzecznictwa,
(red.) J. Pisulifiski, Pal. 2020, nr 11, s. 62-64.

36 Tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2070 ze zm.; dalej jako: u.p.n.p.r.
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i ubezpieczenia nieruchomosci od pozaru i innych zdarzefi losowych zacia-
gneli w banku (...) pozyczke. W trakcie poprzedzajacych zawarcie umowy
spotkan z doradcg finansowym — pracownikiem O. — powodowie byli zapew-
niani o mozliwos$ci obiektywnego poréwnania ofert bankdw, jednak jako spet-
niajgca kryteria zostala im przedstawiona tylko decyzja banku (...). Mimo iz
nie byli zainteresowani zawieraniem uméw dodatkowych, doradca zachecit
ich do tego, informujac, ze Srodki z ich sktadek ubezpieczeniowych bedg in-
westowane w fundusze kapitatowe, a zgromadzona kwota ulatwi im sptate
kredytu. Nie zostali jednak poinformowani, ze w wyniku cesji praw z umowy
ubezpieczenia na zycie na rzecz banku (...) bank ten bedzie decydowat o inwe-
stowaniu $srodkéw zgromadzonych na polisie oraz ze bank (...), Towarzystwo
Ubezpieczen (...) oraz O., w ktbrej zatrudniony byl doradca, naleza do tej
samej grupy kapitalowej, a Srodki pieniezne bedg inwestowane w akcje emito-
wane przez bank (...). Doradca podkreslal, ze powodowie bedg wlascicielami
i dysponentami zgromadzonej kwoty, a po uptywie 15 lat beda mogli wyptacié
cze$é inwestycyjna, przeznaczajac ja na dowolny cel. Poinformowat ich tak-
ze, ze sktadki ubezpieczeniowe musza zostaé sfinansowane z umowy pozycz-
ki, mimo ze powodowie deklarowali cheé ich pokrycia z wlasnych Srodkéw.
Doradca byl zwigzany z bankiem (...) umowg agencji przewidujaca prowizje
w wysokosci 2% kwoty wyplaconych kredytow.

Po uplywie trzech lat powodowie uchylili sie od skutkéw o$wiadczen
woli ztozonych w ramach uméw ubezpieczenia, pozyczki i cesji, powolujac
sie na blad, w ktéry celowo i podstepnie zostali wprowadzeni przez doradce
finansowego. Sad Rejonowy uniewaznil umowe ubezpieczenia grupowego na
zycie i dozycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym, umowe cesji
i umowe pozyczki, zasadzil na rzecz powodéw kwoty wptacone na poczet
ubezpieczenia wraz z odsetkami oraz kwoty wptacone na poczet uniewaznio-
nej pozyczki i umowy ubezpieczenia ochrony prawnej tytutu prawnego do
nieruchomosdci i ekspektatywy wraz z odsetkami oraz ustalil, Ze niewazne jest
postanowienie umowy preferencyjnego kredytu hipotecznego. Uznal dziata-
nia pozwanych za nieuczciwe praktyki rynkowe w rozumieniu art. 4 ust. 112
oraz art. 5 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (dalej jako: u.p.n.p.r.)*’, tj. praktyki ryn-
kowej wprowadzajacej w blad, gdyz ich dziatanie mogto powodowaé podjecie
przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktorej inaczej by
nie podjal, co wigzalo si¢ z udzieleniem przez doradce, dzialajgcego na rzecz
pozwanych, wybidrczych i niezgodnych z rzeczywisto$cia informacji. Gdyby
nie te informacje, powodowie nie zawarliby, wzglednie nie przystgpili do rze-
czonych uméw. Zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. upowazniato to ich

37 Dz. U.z 2007 r. Nr 171, poz. 1206.
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do zadania uniewaznienia tych uméw — z wyjatkiem umowy ubezpieczenia
tytutu prawnego, ktéra w chwili wniesienia pozwu juz nie obowigzywala —
oraz naprawienia szkody w postaci spelnionych na ich podstawie Swiadczen.
Dodatkowo Sad Rejonowy wskazywal, ze niewazno$¢ tych uméw wynikata
ze skutecznego uchylenia si¢ przez powodéw od skutkéw prawnych swych
o$wiadczen woli oraz uzasadnionej réznymi przyczynami (sprzeczno$é przy-
stapienia do ubezpieczenia z art. 829 § 2 k.c., brak nalezytego umocowania
doradcy do zawierania umdéw pozyczki na rzecz banku, niedozwolone po-
$rednictwo ubezpieczeniowe banku na rzecz towarzystwa ubezpieczeniowego
i O. na rzecz ubezpieczycieli), sprzecznosci tych umoéw z ustawg (art. 58 k.c.).

Rozstrzygajac zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Okregowy
przy rozpoznawaniu apelacji pozwanych, Sad Najwyzszy zauwazyl, ze prze-
pisy u.p.n.p.r. implementowaty do krajowego porzadku prawnego dyrekty-
we 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r.
dotyczacy nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsie-
biorstwa wobec konsumentdéw na rynku wewnetrznym oraz zmieniajacej dy-
rektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady?® (dalej jako: dyrektywa 2005/29). Dyrek-
tywa zobowigzala panstwa cztonkowskie do zapewnienia osobom lub orga-
nizacjom ,uwazanym na mocy prawa krajowego za majace w tym uzasad-
niony interes” §rodkéw prawnych umozliwiajacych zaskarzanie nieuczciwych
praktyk handlowych przed sagdem lub wlasciwym organem administracyj-
nym oraz do ustanowienia i egzekwowania skutecznych, proporcjonalnych
i odstraszajacych sankgji za naruszenie jej przepiséw. Dyrektywa 2005/29
nie zmierza do normowania indywidualnych powddztw wnoszonych przez
osoby, ktére ucierpialy na skutek nieuczciwej praktyki handlowej, ani do re-
gulowania wspélnotowych i krajowych przepiséw w zakresie prawa zobo-
wigzan umownych, w szczeg6lnosci dotyczacych waznosci, zawierania lub
skutkéw umowy (por. art. 3 ust. 1, motyw 9 dyrektywy). O tym, czy i w jaki
sposob dopuszczenie sie nieuczciwej praktyki rynkowej wptywa na skutecz-
no$é zawartej w jej wyniku umowy, de lege lata decyduje zatem w zasadzie
prawo krajowe®.

3% Dz. Urz. UE L 149 z dnia 11 czerwca 2005 r., s. 22.

3 Por. wyroki TSUE: z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10, Jana Perenicovd, Vladislav Pereni¢ przeciwko SOS financ,
spol. s.r.o., pkt. 45-46; z dnia 19 wrze$nia 2018 r., C-109/17, Bankia S.A. przeciwko Juanowi Carlosowi Mariemu
Merinowi i in., pkt 31 i n.; wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V. CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20.
Pewne zmiany wprowadzita dyrektywa 2019/2161 Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) z dnia 27 listopa-
da 2019 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 98/6/WE,
2005/29/WE oraz 2011/83/UE w odniesieniu do lepszego egzekwowania i unowocze$nienia unijnych przepisoéw
dotyczacych ochrony konsumenta (Dz. Urz. UE L 328 z dnia 18 grudnia 2019 r., s. 7), ktéra ma by¢ implemento-
wana do dnia 28 listopada 2021 r., a implementowane przepisy maja by¢ stosowane od dnia 28 maja 2022 r.
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Jak zauwazyl Sad Najwyzszy, w Polsce jednak od poczatku konsumen-
tom przystuguje legitymacja do wystepowania z indywidualnymi roszcze-
niami z tytulu nieuczciwych praktyk rynkowych na podstawie art. 12 ust. 1
u.p.n.p.r. Weréd praw przystugujacych konsumentowi wskazano (pkt 4)
mozliwo$¢ zadania ,naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogdlnych,
w szczegblnodci zadania uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego
zwrotu $wiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztéw zwigzanych z na-
byciem produktu”. Przepis ten rodzi kontrowersje doktrynalne potegowa-
ne przez okoliczno$é, ze ,wzorcowy” (dla projektodawcéw) art. 18 ustawy
z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji*® (dalej jako:
u.z.n.k.) przewiduje wprawdzie mozliwo$¢ zadania ,naprawienia wyrzadzonej
szkody, na zasadach og6lnych” (art. 18 ust. 1 pkt 4) i ,wydania bezpodstawnie
uzyskanych korzysci, na zasadach ogdlnych” (art. 18 ust. 1 pkt 5), jednakze
nie wspomina o ,,zadaniu uniewaznienia umowy”. Zgodnie z podstawowymi
regutami wykfadni, ustalajgc znaczenie art. 18 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r., nalezy
siegnac przede wszystkim do wskazdwek jezykowych. Zastosowanie partykuty
»W szczegOlnosci” wskazuje jednoznacznie, ze zadanie ,,uniewaznienia umowy
z obowiagzkiem wzajemnego zwrotu §wiadczef oraz zwrotu przez przedsie-
biorce kosztéw zwigzanych z nabyciem produktu” zostalo przez ustawodawce
zakwalifikowane jako szczegdlna postaé zadania ,,naprawienia szkody na za-
sadach ogdlnych”. Potwierdza to takze usytuowanie obu zadah w jednej jed-
nostce redakcyjnej (w przeciwienistwie np. do art. 18 ust. 1 pkt. 41 5 u.z.n.k.),
a takze brak odrebnej regulacji dotyczacej przedawnienia, cho¢ zostata ona
przewidziana w odniesieniu do pozostalych roszczen (por. art. 14 u.p.n.p.r.).
Brak 6w bowiem nie oznacza, ze zadania te nie ulegaja przedawnieniu, lecz su-
geruje, iz odrebna regulacja jest zbedna, skoro zgdanie naprawienia szkody ,,na
zasadach ogdlnych” podlega réwniez przedawnieniu na zasadach ogdlnych.
Sugestie te potwierdza uzasadnienie do projektu omawianej ustawy, w kto-
rym projektodawcy — ttumaczac tres¢ art. 14 u.p.n.p.r. — wyjasnili, ze nie ma
potrzeby ,,szczegblnego potraktowania roszczen odszkodowawczych, w za-
kresie ktorych projekt ustawy odsyta w art. 12 ust. 1 pkt 4 do zasad ogdlnych
—a zatem réwniez w zakresie przedawnienia”. Wskazali réwniez, ze roszczenie
o naprawienie szkody spowodowanej deliktem w postaci nieuczciwej praktyki
rynkowej powinno przedawnia¢ sie na takich samych zasadach, jak we wszyst-
kich przypadkach, gdy doszto do powstania szkody na skutek niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania wynikajacego z okreslonej umowy
lub z czynu niedozwolonego. Przedstawione argumenty wskazuja niejedno-
znacznie, ze w zatozeniu ustawodawcy zadanie ,uniewaznienia umowy z obo-
wigzkiem wzajemnego zwrotu Swiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce

40 Tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 1010 ze zm.; obecnie — tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1913.
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kosztoéw zwigzanych z nabyciem produktu” stanowi szczeg6lng postac zadania
naprawienia szkody na zasadach ogdlnych. Jednakze wyktadnia systemowa
nie prowadzi juz do réwnie wyrazistych wnioskéw. Nie budzi bowiem powaz-
niejszych watpliwosci, ze ,zasady ogdlne”, do ktérych odsyta art. 12 ust. 1
pkt 4 u.p.n.p.r., to przede wszystkim — jak zgodnie przyjmuje si¢ na gruncie
»wzorcowego” art. 18 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k.*! — przepisy ogdlne dotyczace na-
prawienia szkody (art. 361-363 k.c.) oraz przepisy dotyczace przestanek od-
powiedzialnosci odszkodowawczej za czyny niedozwolone (art. 415 i n. k.c.),
choé, zwazywszy szerokie ujecie nieuczciwej praktyki rynkowej, obejmujace
takze znieksztatcenie zachowan konsumenta po zawarciu umowy (por. art. 4
ust. 1 u.p.n.p.r.), nie mozna z géry wykluczyé wlasciwosci przepiséw dotycza-
cych odpowiedzialnosci kontraktowej (art. 471 i n. k.c.).

Sad Najwyzszy wskazal, ze trudnos¢ wigze sie z tym, iz tak rozumiane ,,za-
sady ogblne” nie wyszczegdlniajg ,,zadania uniewaznienia umowy”. O unie-
waznieniu umowy wspominajg jedynie art. 70° i art. 388 k.c., jednakze s3 one
usytuowane poza tytutami regulujagcymi naprawienie szkody i nie nawigzuja,
przynajmniej wprost, do przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Co
prawda w przypadku uregulowanym w art. 388 k.c. s3g one niejako spetnione
ex definitione (przestanka razacej réznicy wartoSci $wiadczefi i wyzyskania),
jednakze zadanie uniewaznienia umowy jest tu ostatecznos$cig, dopuszczal-
ng tylko wtedy, gdy zastosowanie pierwszoplanowych $rodkéw bytoby nad-
miernie utrudnione. Wydaje sie watpliwe, by zamieszczonej w art. 12 ust. 1
pkt 4 u.p.n.p.r. wzmiance o ,zadaniu uniewaznienia umowy” ustawodawca
przypisal tak ograniczone znaczenie. Spostrzezenia te nie dyskwalifikujg jesz-
cze wynikéw wyktadni literalnej, w rachube bowiem wchodzi interpretacja
— dostrzegana zar6wno w doktrynie, jak i w orzecznictwie*> — w mysl ktérej
zadanie uniewaznienia umowy stanowi postaé zadania przywrdcenia stanu
poprzedniego jako sposobu naprawienia szkody (art. 363 § 1 k.c.).

Rozwazajac ten kierunek wykladni, Sad Najwyzszy przypomnial, ze juz
w dawniejszej doktrynie zwracano uwage, iz w szczegdlnych przypadkach
przywrécenie stanu poprzedniego w rozumieniu art. 363 § 1 k.c. moze po-
legaé na rozwigzaniu umowy, co dotyczy — ogdlnie rzecz ujmujgc — sytuaciji,
w ktorych jedna strona w sposdb niedozwolony doprowadzita drugg strone do
zawarcia umowy, np. wprowadzajac poszkodowanego w blad, stosujac grozbe,
podstep lub wyzyskujac przymusowe polozenie, niedolestwo czy niedo$wiad-
czenie®. Konstrukeje takg dostrzega tez wspotczesna doktryna, a watpliwosci

41 Por. wyroki SN: z dnia 11 maja 2007 r., I CSK 55/07, LEX nr 4537435; z dnia 8 lipca 2010 r., Il CSK 74/10, LEX
nr 602685; z dnia 28 wrzesnia 2011 r., I CSK 692/10, LEX nr 1055018; z dnia 22 marca 2017 r., III CSK 86/16,
LEX nr 2361200.

4 Por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20.

4 Por. A. Ohanowicz, Zbieg norm w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1963, s. 63 i n., 165-168.
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dotycza jedynie stosunku tak ujetego, ogblnego roszczenia restytucyjnego do
regulacji odnoszacych sie do wad o$wiadczenia woli oraz wyzysku i nabieraja
szczegblnego znaczenia w razie uplywu terminu do uchylenia si¢ od skut-
kow o$wiadczenia woli (por. art. 88 § 2 k.c.) albo wystgpienia z zadaniami
opartymi na wyzysku (por. art. 388 § 2 k.c.). Stwarza to podstawe do stwier-
dzenia, ze zadanie uniewaznienia umowy, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1
pkt 4 u.p.n.p.r., stanowi odpowiednik tradycyjnie wyrdznianego roszczenia
restytucyjnego w postaci zgdania rozwigzania umowy, przy czym zastosowa-
nie pojecia ,uniewaznienia” umowy (a nie rozwigzania) uwzglednia, ze chodzi
tu o pewng wadliwo$¢ formowania konsensu, uzasadniajaca jego zniwelowa-
nie ze skutkiem wstecznym (ex tunc). Doniosto$é wyraznej wzmianki o tym
zadaniu wyraza sie jednak nie tyle w ,nazwaniu” dotychczas ,,nienazwanej”
postaci roszczenia restytucyjnego, ile w przesadzeniu, ze mozliwosci wysta-
pienia z takim roszczeniem nie wylaczajg przepisy o wadach o$wiadczenia
woli (wyzysku). Nie prowadzi to do podwazenia sp6jnosci rozwigzan ustawo-
wych, gdyz — pomijajac nawet ograniczony podmiotowo zakres zastosowania
art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. (ochrona konsumenta) — trzeba stwierdzié, ze
W rozpatrywanym ujeciu powodzenie zadania uniewaznienia umowy jest uza-
leznione nie tylko od wykazania nieuczciwej praktyki rynkowej i jego wptywu
na decyzje konsumenta dotyczaca zawarcia umowy (co jest odpowiednikiem
wykazania zawarcia umowy pod wpltywem wady o$wiadczenia woli), ale tak-
ze od pozostalych przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej, a wiec
szkody i winy (nienalezytej starannosci) sprawcy*. Z drugiej strony zastoso-
wanie tego instrumentu byloby mozliwe niezaleznie od uplywu terminéw do
uchylenia sie od skutkéw wadliwego o$wiadczenia woli (por. art. 88 § 2 k.c.)
czy tez wystapienia z zagdaniami na podstawie art. 388 § 1 k.c. (por. art. 388
§ 2 k.c.). Rozwazang wykladni¢ wspiera takze powigzanie w art. 12 ust. 1
pkt 4 u.p.n.p.r. zadania uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego
zwrotu $wiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztéw zwigzanych z na-
byciem produktu. Wskazuje ono wyraznie, ze zamiarem ustawodawcy bylo
przyznanie konsumentowi $rodka prawnego umozliwiajacego mu wlasnie
kompleksowe — uwzgledniajgce takze szkody naprawiane tradycyjnie w ra-
mach odpowiedzialnosci z tytulu culpa in contrabendo (koszty zwigzane z na-
byc1em produktu) — napraw1enle szkody przez przywroceme stanu poprzed-
niego. W §wietle omawianego przepisu nie powinno tez budzié W%tpllWOSCI
— co stanowi jego istotny walor — ze przewidziane w nim roszczenia mogg by¢
dochodzone jednym pozwem, mimo iz, $ciSle rzecz biorac, zadanie zaplaty
moze staé sie zasadne dopiero po uprawomocnieniu si¢ uniewaznienia. Za
taka interpretacjg przemawiaja takze racje celowosciowe (cel ustawy), gdyz

4 Por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20.
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wzmacnia ona sytuacje prawng konsumenta, umozliwiajagc mu — w granicach
przedawnienia roszczenia odszkodowawczego (por. zwlaszcza art. 442! k.c.)
— doprowadzenie do uniewaznienia umowy, mimo ze wygasly juz terminy
do skorzystania z pozostatych Srodkéw prawnych. Wyktadnia literalna, syste-
mowa i celowos$ciowa sklaniajg zatem do wniosku, ze przewidziane w art. 12
ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. zadanie uniewaznienia umowy jest postacig zadania
przywrécenia stanu poprzedniego (art. 363 § 1 k.c.), zmierzajacego do kon-
stytutywnego zniwelowania umowy i pokrycia juz poniesionych uszczerb-
kow, ktorego skuteczne dochodzenie jest uzaleznione od spetnienia ogdlnych
przestanek odpowiedzialnoSci odszkodowawczej, w tym wykazania szkody.
Oznacza to nie tylko, ze dochodzenie uniewaznienia umowy nie wymaga wy-
kazania przestanek niewazno$ci umowy wynikajacych z odrebnej podstawy
prawnej, ale w istocie to, iz niewazno$¢ umowy (art. 58 k.c.) albo jej wzrusze-
nie (np. przez uchylenie sie od skutkéw prawnych wady o$wiadczenia woli)
wyklucza skuteczne wystgpienie z zagdaniem uniewaznienia umowy, gdyz nie
moze by¢ konstytutywnie uniewazniona umowa, ktéra jest juz niewazna (sku-
tecznie wzruszona). Przyjeta interpretacja rzuca takze wystarczajace Swiatto
na pozostate watpliwosci sygnalizowane przez Sad Okregowy, oznacza bo-
wiem, ze powinny by¢ one oceniane z uwzglednieniem ogblnych zasad odpo-
wiedzialnosci odszkodowawczej. Czyni to zbednym dalsze rozbudowywanie
treSci uchwaly, zwlaszcza ze przedstawiona przez Sad argumentacja nie jest
sama przez si¢ wystarczajaca, by uzasadni¢ dodatkowe rozstrzygniecia Sadu
Najwyzszego. W tej sytuacji tylko na marginesie Sad Najwyzszy zauwaza, ze
ogoblne zasady odpowiedzialnosci odszkodowawczej stwarzajg np. mozliwosé
wykazywania, iz w braku zakazanej praktyki rynkowej konsument zawart-
by umowe na korzystniejszych warunkach (choéby z innym przedsiebiorcg),
i kompensowania zwigzanej z tym szkody przez zaplate odpowiedniej kwo-
ty pienieznej. Zasady te pozwalaja tez rozstrzygnaé, czy zamiast zadania unie-
waznienia umowy w calosci konsument moze zadaé uniewaznienia jedynie
wybranych jej postanowien.

Sad Najwyzszy podkreslil, ze umowa stanowi ztozong catos$é, w ktorej
poszczegblne prawa i obowiazki pozostajg zazwyczaj w istotnym zwigzku,
dlatego tez uniewaznienie poszczegdlnych postanowien jest rOwnoznaczne —
inaczej niz zniwelowanie umowy w catosci — z przeksztalceniem tresci umowy.
Jezeli z okolicznosci wynika, ze kontrahent konsumenta (przedsiebiorca) nie
zawarlby umowy o takiej treéci, zadanie uniewaznienia cze$ci umowy wykra-
czaloby poza przywrocenie stanu poprzedniego (stanu, ktdry istnialtby, gdyby
przedsiebiorca nie dopuscit sie zakazanej praktyki rynkowej). Stwierdzenie to,
uwzgledniajace wartoSciowania wynikajace takze z art. 58 § 3 k.c., wyklucza
proste rozumowanie, w my$l ktérego zadanie uniewaznienia poszczegdlnych
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postanowien jest czym§ mniej niz zadanie uniewaznienia umowy w catosci
i tym samym zastosowanie reguly inferencyjnej a maiori ad minus. Nato-
miast ogdlne reguty odpowiedzialnosci odszkodowawczej, do ktérych odsyta
art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. (zadanie uniewaznienia umowy jest wskazane je-
dynie przyktadowo), w powigzaniu z koniecznoécig poszanowania autonomii
woli, prowadzg do wniosku, ze zadanie uniewaznienia czeSci umowy (posta-
nowienia czy postanowien) jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy jej uzgodnienie
bylo wynikiem zawinionej, nieuczciwej praktyki rynkowej i Zrédltem szkody,
a zarazem mozna przyjaé, iz bez uniewaznionej czeSci umowa i tak zostalaby
zawarta (analogia do art. 58 § 3 k.c.).

Znaczenie omawianej uchwaly polega na dokonaniu wyktadni art. 12
ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r., ktérego niejasno$¢ byta zrédlem powaznych kontro-
wersji*. W szczegdlnosci, w kwestii podstawy prawnej niewaznosci umowy,
prezentowany byl poglad, ze nie wynika ona z samego art. 12 ust. 1 pkt 4
u.p.n.p.r., gdyz ma on charakter proceduralny, za$ art. 58 nie zawsze znajdzie
zastosowanie, gdyz sama czynno$¢ prawna towarzyszaca nieuczciwej prakty-
ce rynkowej moze by¢ wazna*. W piSmiennictwie uznawano, ze konsument
mobglby domagac si¢ ustalenia niewaznoS$ci umowy, jezeli wynika ona z innego
przepisu prawa?’. Ponadto zwracano uwage na watpliwosci, jakie rodzi art. 12
ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. w odniesieniu do pozostatych podstaw odpowiedzialno-
$ci cywilnej uregulowanych w u.z.n.k. oraz k.c. (w szczeg6lnosci do przepisow
o niewykonaniu i nienalezytym wykonaniu umowy oraz wadach o$wiadczenia
woli)*®. Wskazywano, ze art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. przewiduje dwa odrebne
instrumenty: roszczenie odszkodowawcze oraz uprawnienie do zadania unie-
waznienia umowy, ktore jest polaczone ze zwrotem §wiadczefi i kosztoéw zwig-
zanych z nabyciem produktu®, a praktyczna konsekwencjg tego zapatrywania
jest to, Ze roszczenie o uniewaznienie umowy nie ulega przedawnieniu®’.

Wobec roznych interpretacji art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. obecnych za-
rowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie’!, w komentarzach do uchwaly

4

Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, Uwagi o stwierdzonych nieprawidlowosciach i lukach w prawie, Warszawa
2018, s. 11-13.

Tak wyrok SA w Warszawie z dnia 28 wrze$nia 2016 r., VI ACa 721/15, LEX nr 2188851.

Por. A. Michalak, Przeciwdzialanie nieuczciwym praktykom rynkowym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 124.
Zob. M. Grochowski, Wadliwos¢ uméw konsumenckich (w swietle przepisow o nieuczciwych praktykach rynko-
wych), PiP 2009, nr 7, s. 60 i n.; M. Sieradzka, Ustawa o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym.
Komentarz, Warszawa 2008, s. 252-253; J. Szwaja, A. Tischner, Implementacja dyrektywy 2005/29/WE o zwal-
czaniu nieuczciwych praktyk handlowych do prawa polskiego, MoP 2007, nr 20, s. 1121.

A. Wiewiérowska-Domagalska, A. Kunkiel-Kryfiska, [w:] Ustawa o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom ryn-
kowym. Komentarz, (red.) K. Osajda, Warszawa 2019, komentarz do art. 12, pkt. 46-48.

K. Potudniak-Gierz, Instrumenty indywidualnej ochrony konsumenta w ustawie o przeciwdzialaniu nieuczciwym
praktykom rynkowym a ,Nowy lad dla konsumentéw”, IKAR 2018, nr 6, s. 95.

Zob. P. Bednarczyk, Zgdanie uniewazinienia umowy — proba wykladni art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z 23.8.2007 r.
o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, MoP 2020, nr 14, s. 740-741; K. Wielgus, Przeglgd
orzecznictwa, (red.) J. Pisulinski, Pal. 2020, nr 11, s. 63.
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[T CZP 90/19 podkreslono, ze jej walorem jest, iz rozstrzyga ona watpliwosci
dotyczace konstrukeji przepisu i usuwa rozbieznosci wystepujace w judyka-
turze®2. Przyjmujac, ze roszczenie z art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. jest posta-
cig roszczenia odszkodowawczego, zblizonego do roszczenia restytucyjnego
(art. 363 § 1 k.c.), ktérego realizacja jest uwarunkowana spelnieniem ogdl-
nych przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej, Sad Najwyzszy wydat
rozstrzygniecie, dzieki ktéremu instrumenty przewidziane w u.p.n.p.r. moga
by¢ przydatne przy rozstrzyganiu spordw z zakresu ,polisolokat” czy kredy-
tow denominowanych albo indeksowanych do franka szwajcarskiego®.

3. Dopuszczalnosc¢ zastrzezenia kary umownej z tytutu
braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia
naleznego podwykonawcom w umowach o roboty budowlane

W uchwale z dnia 30 czerwca 2020 r., IIl CZP 67/19°, Sad Najwyzszy
orzekl, ze art. 483 § 1 k.c. nie wylacza dopuszczalnosci zastrzezenia kary
umownej z tytutu braku zaptaty lub nieterminowej zaplaty wynagrodzenia
naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom, o ktérej mowa
w art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo za-
moéwien publicznych (dalej jako: d.p.z.p.)*’. Orzeczenie to zapadto na skutek
przedstawienia w trybie art. 390 § 1 k.p.c. zagadnienia prawnego, czy wazne
jest zastrzezenie w umowie o roboty budowlane zawartej w trybie ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych kary umownej z ty-
tutu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego pod-
wykonawcom lub dalszym podwykonawcom, wobec tego, ze postanowienie
umowne w przedmiocie wysokosci kar umownych z tego tytutu przewidziane
jest w art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a tej ustawy, podczas gdy zgodnie z art. 483 § 1

52 B. Kotowicz, M. Sieradzka, M. Zawisza, Zgdanie uniewainienia umowy na podstawie ustawy o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym jako postac roszczenia o przywrdcenie stanu poprzedniego, IKAR 2020, nr 7,
s. 148.

33 K. Wielgus, Przeglgd orzecznictwa, (red.) J. Pisulifiski, Pal. 2020, nr 11, s. 63.

s+ Biul.SN 2020, nr 5-6, 5. 155 Biul.SN-IC 2020, nr 7-8; OSNC 2021, nr 1, poz. 1; MoP 2020, nr 14, s. 715;
Prok. i Pr. 2021, nr 4, poz. 56; R.Pr. ZN 2020, nr 3, s. 170, z glosa M. Drozdowicza, Dopuszczalnos¢ zastrzeze-
nia kary umownej z tytulu braku zaplaty lub nieterminowej zaplaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom
lub dalszym podwykonawcom, PZP 2021, nr 1, s. 182-192; z komentarzami: B. Kwasnickiej, Dopuszczalnosé
zastrzezenia kary umownej z tytulu braku zaplaty lub nieterminowej zaplaty wynagrodzenia naleznego podwy-
konawcom lub dalszym podwykonawcom, MPH 2020, nr 4, s. 43; M. Sieradzkiej, Opdinienie w zaplacie wyna-
grodzenia podwykonawcom (dalszym podwykonawcom) skutkuje zaplatg kar umownych, Legalis, n.ius; C. Herla,
Kara umowna za brak lub nieterminowq zaplate wynagrodzenia podwykonawcom — uwagi na tle uchwaly Sqdu
Najwyzszego z dnia 30 czerweca 2020 roku, III CZP 67/19, Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne
i Ekonomiczne 2021, t. 35, s. 35-50; z oméwieniem K. Wielgusa, Przeglgd orzecznictwa, (red.) J. Pisulifiski, Pal.
2020, nr 11, 5. 55.

5 Obowigzujaca do dnia 31 grudnia 2020 r.; ostatni tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.
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k.c. kar¢ umowng mozna zastrzec jedynie jako naprawienie szkody wyniklej
z niewykonania lub nienalezytego zobowigzania niepienieznego.

Zamawiajacy szpital zawart z konsorcjum pozwanych A. i G. K. w try-
bie przetargu nieograniczonego umowe w sprawie zamowienia publicznego
na roboty budowlane, ktorej przedmiotem byta rozbudowa szpitala. Prace
zostaly zrealizowane, przy czym czeSciowo wykonal je podwykonawca, kt6-
ry po ich odbiorze przez szpital zazadal bezskutecznie od G. K. — zgodnie
z umowa podwykonawczg — zwrotu 70% ,kaucji” zabezpieczajacej nalezyte
wykonanie umowy. Prawomocnym wyrokiem Sad Rejonowy w B. zasadzit
od szpitala na rzecz podwykonawcy kwote 11 629,38 z1 z odsetkami ustawo-
wymi za opdznienie, zastrzegajac solidarng odpowiedzialnos¢ z G. K. Szpital
domagat sie zasadzenia na swoja rzecz od A. sp. z 0.0. w C. i G. K. solidarnie
kwoty 42 912,38 zl wraz z blizej oznaczonymi odsetkami ustawowymi za
opdznienie, na ktérg sktadala sie kwota z tytutu zwrotu wynagrodzenia zapta-
conego przez szpital podwykonawcy oraz kwota kary umownej zastrzezonej
w umowie o roboty budowlane na wypadek nieoptacenia przez pozwanych
podwykonawcéw. Spor, w ktdérym przedstawiono zagadnienie prawne, toczyl
sic miedzy Szpitalem a G. K. i dotyczyt zadania zaptaty kwoty 31 283,00 zt
z tytulu kary umownej. Zdaniem pozwanego, byto ono bezzasadne, poniewaz
postanowienie umowy przewidujagce obowigzek zaptaty kary umownej bylo
niedopuszczalne i niewazne.

Zdaniem Sadu Okregowego rozpoznajacego apelacje ztozong przez G. K.,
zrodlem watpliwosci byta rozbiezno$¢ norm wyrazonych w art. 483 § 1 k.c.
iart. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p. O ile bowiem z art. 483 § 1 k.c. wyni-
ka, ze kara umowna moze by¢ zastrzezona tylko na wypadek niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego, o tyle art. 143d
ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p. przewiduje wyraznie, iz umowa o roboty budow-
lane ma zawieraé m.in. postanowienie dotyczace wysokosSci kary umownej
z tytulu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego
podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom. Sad ten odrzucit stanowisko
prezentowane w orzecznictwie Krajowej Izby Odwolawczej, ze zobowigzanie
do zaptaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcy jest Swiadczeniem pie-
nieznym w rozumieniu art. 483 § 1 k.c. tylko w stosunkach wykonawca—pod-
wykonawca (zastrzezenie kary umownej jest tu niedopuszczalne), natomiast
w stosunku zamawm]qcy—wykonawca obcigzenie karg umowna nastepuje z ty-
tutu naruszenia zobowigzania do terminowej zaptaty wynagrodzenia podwy-
konawcom. Wyrazil poglad, ze w obu przypadkach zaptata wynagrodzenia
jest istota zobowigzania wykonawecy, kara za$ przystuguje za jego niewykona-
nie (nienalezyte wykonanie), a to, do czyich ragk ma by¢ uiszczona, jest kwestiag
drugoplanowg, gdyz osoba adresata §wiadczenia nie moze wplywaé na zmiane
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charakteru §wiadczenia z pienieznego na niepieni¢zny, takze dlatego, ze be-
neficjentem $wiadczenia pienieznego nie musi by¢ strona umowy, skoro moze
by¢ ono zastrzezone na rzecz osoby trzeciej (art. 393 k.c.). W ocenie Sadu
Okregowego, przepisy prawa ani reguly logicznego rozumowania nie uzasad-
niajg interpretacji, ze to samo $wiadczenie — polegajace na zaplacie wynagro-
dzenia — moze by¢ jednoczes$nie uznawane za pieniezne i niepieniezne. Sad od-
wolawczy zwrdcil tez uwage, ze prawo zaméwien publicznych nie przewiduje
odrebnej od kodeksowej regulacji instytucji kary umownej, lecz odwotuje sie
do instytucji znanej kodeksowi cywilnemu. Oznacza to, ze pomiedzy obie-
ma regulacjami nie wystepuje relacja lex specialis — lex generalis, a klauzule
zastrzegajacg kar¢ umowng za brak zaplaty lub nieterminowa zaplate wyna-
grodzenia podwykonawcom nalezy uznaé za niewazng. Zdaniem Sadu drugiej
instancji, wymaganie od stron zamieszczania w umowach postanowien, ktore
z przyczyn systemowych sa niedopuszczalne, jest ,,rezultatem braku nalezytej
refleksji przy tworzeniu prawa”. Z drugiej jednak strony Sad zauwazyl, ze
wykladnia taka prowadzi do eliminacji normy ustawowej istotnej z punktu wi-
dzenia uméw o roboty budowlane z udziatem podwykonawcéw, ktora z woli
ustawodawcy ma korzystaé ze szczegdlnej ochrony i ma na celu wzmocnienie
sytuacji prawnej podwykonawcéw oraz zagwarantowanie im zaplaty wyna-
grodzenia za wykonywane prace. Wyniki wykladni jezykowej i systemowej
pozostajg zatem w sprzeczno$ci z wyktadnig celowo$ciows i autentyczna.

Sad Najwyzszy przypomnial, ze zgodnie z art. 139 ust. 1 d.p.z.p. do uméw
w sprawach zaméwien publicznych stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego, je-
zeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej. Regula ta dotyczy takze kar umow-
nych unormowanych w prawie zaméwien publicznych, w tym tej, o ktorej
mowa w art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p., gdyz — jak trafnie zauwazyt Sad
Okregowy — nie ma podstaw, by uznaé, ze stanowig one instytucje odrebng
wzgledem uregulowanej w art. 483-484 k.c. Spostrzezenie to pozostaje w pel-
nej zgodzie z dotychczasowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, z ktorego
wynika, ze kary umowne zastrzegane w umowach w sprawie zamowiel pu-
blicznych mogg byé miarkowane zgodnie z art. 484 § 2 k.c.’® Sad Najwyzszy
podzielit takze poglad sadu drugiej instancji, ze na gruncie art. 483 § 1 k.c.
zastrzezenie kary umownej na wypadek niewykonania lub nienalezytego wy-
konania zobowigzania niepienieznego jest niedopuszczalne’”. Whrew ocenie

6 Por. wyroki SN: z dnia 21 listopada 2007 r., I CSK 270/07, LEX nr 530614; z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 644/12,
LEX nr 1365722; z dnia 14 stycznia 2016 r., IV CSK 223/15, LEX nr 1994283; z dnia 17 czerwca 2016 r.,
IV CSK 674/15, LEX nr 2093753; z dnia 18 grudnia 2018 r., IV CSK 491/17, LEX nr 2618489.

57 Por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 20 listopada 2019 r., III CZP 3/19, OSNC 2020, nr 5, poz. 35,
i tam przywolywane wcze$niejsze orzecznictwo; por. tez wyrok SN z dnia 17 stycznia 2020 r., IV CSK 579/17,
LEX nr 2766614.
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tego Sadu podkreslit jednak, ze nie oznacza to jeszcze, iz odmienne rozwiaza-
nie jest w ogdle ,,systemowo” wykluczone.

Sad Najwyzszy doszedt do wniosku, ze art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p.
nalezy postrzegal jako lex specialis wzgledem art. 483 § 1 k.c., trudno bo-
wiem zaprzeczyé, ze przepis ten obliguje strony umowy w sprawie zaméwie-
nia publicznego do zastrzezenia kary umownej na wypadek braku zaptaty lub
nieterminowej zaplaty przez wykonawce wynagrodzenia naleznego podwy-
konawcom, co koliduje z regutg wyrazong w art. 483 § 1 k.c. Okoliczno$é, ze
uprawnionym do zgdania kary umownej jest w takim przypadku zamawiajacy,
a nie podwykonawca, nie sprawia, iz przypadek ten nie mieScitby sie¢ — w bra-
ku art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p. — w zakresie zastosowania art. 483 § 1
k.c., zwlaszcza gdyby przyjaé, ze wykonawca zobowigzuje sie takze wzgledem
zamawiajacego do zaplaty wynagrodzenia podwykonawcom. W $wietle za$
art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p., jak rowniez art. 147c ust. 7 d.p.z.p., zgod-
nie z ktdrym cigzaca na zamawiajacym, a wynikajaca z uchylania si¢ od obo-
wigzku zaplaty przez wykonawce, konieczno$¢ dokonywania bezposredniej
zaplaty podwykonawcy moze stanowié podstawe do odstgpienia przez za-
mawiajgcego od umowy w sprawie zaméwienia publicznego, oraz art. 147d
ust. 1 pkt § d.p.z.p., w my$l ktérego umowa o roboty budowlane powinna
zawierad takze postanowienie dotyczace terminu zaplaty wynagrodzenia pod-
wykonawcy lub dalszemu podwykonawcy, nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze wykonaweca zaciaga takie zobowigzanie takze wzgledem inwestora.

Sad Najwyzszy zwr6cil uwage, ze w orzecznictwie wyjasniono juz, iz
art. 483 § 1 k.c. nie daje podstaw do wyktadni zwezajacej stanu niewykonania
zobowigzania niepieni¢znego do $wiadczenia wzajemnego i ze stymulacyjna
funkcja instytucji kary umownej dopuszcza jej zastrzeganie na wypadek kaz-
dego niewykonania zobowigzania, bez wzgledu na to, kto miat by¢ benefi-
cjentem $wiadczenia. W konsekwencji za dopuszczalne uznano zastrzeganie
obowiagzku zaptaty na rzecz Skarbu Pafstwa kar umownych w razie niewy-
wigzania sie nabywcy prywatyzowanej sp6iki ze zobowigzan inwestycyjnych
wzgledem tej spotki®s.

W komentarzach do uchwaly III CZP 67/19 podkreslono, ze zastrzezenie
kary umownej z tytutu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodze-
nia podwykonawcy, o ktérej mowa w art. 143 ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p., ]est
dopuszczalne nie mozna zatem zadaé uznania takiego postanowienia za nie-
wazne z uwagi na potencjalng sprzeczno$é¢ z regulacja zawarta w k.c. Nalezy

% Por. wyroki SN: z dnia 8 wrze$nia 2004 r., IV CK 631/03, LEX nr 188490; z dnia 7 lipca 2006 r., I CSK 127/06,
OSNC 2007, nr 3, poz. 49; z dnia 20 kwietnia 2011 r., [ CSK 391/10, LEX nr 936480; por. tez wyroki SN:
z dnia 28 stycznia 2015 r., I CSK 745/13, LEX nr 1656478; z dnia 14 pazdziernika 2016 r., I CSK 618/15,
LEX nr 2151459.
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wiec oczekiwad, iz takie postanowienia umowne bedg obowigzkowo zamiesz-
czane w umowach o roboty budowlane zawieranej na podstawie d.p.z.p.*’
Pozytywnie oceniono, ze w uchwale jasno przyznano d.p.z.p. status regulacji
stanowiacej lex specialis wobec przepiséw k.c., zwlaszcza ze rozstrzygniecie to
zachowuje aktualno$é na gruncie obecnego prawa zamdwien publicznych®.
Koresponduje ona réwniez z pogladami przedstawicieli doktryny®'. Omawia-
na uchwata, okreslajac relacje zachodzace pomiedzy regulacja d.p.z.p. a regu-
lacjg k.c. w zakresie, w jakim dotyczy kar umownych zastrzezonych na wy-
padek braku lub opdznienia w zaplacie wynagrodzenia podwykonawcom,
pozwala na zachowanie réwnowagi systemowej i jednoczesne osiggniecie
celu, dla ktérego ustawodawca zdecydowat sie na wprowadzenie do d.p.z.p.,
co do zasady, wyjatkowego rodzaju kary umownej — zastrzezonej w tym przy-
padku na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
pienieznego®?. Uchwala wpisuje sie w szerszy problem, czy zaplata na rzecz
wykonawcéw lub podwykonawcéw stanowi Swiadczenie pieniezne®. Moz-
liwe jest tu stanowisko twierdzace, ale wyrazany jest tez poglad przeciwny,
zgodnie z ktérym jest to Swiadczenie niepieni¢zne, skoro nie odnosi sie ono
do relacji inwestor—-wykonawca®.

Pozytywnie oceniono przyjecie przez Sad Najwyzszy, ze w art. 143¢ ust. 1
pkt 7 lit. a d.p.z.p. mamy do czynienia z karg umowng oraz ze mozna skutecz-
nie zastrzec kare umownga w relacji zamawiajagcy—wykonawca, mimo iz pre-
zentowane byly takze stanowiska odmienne®. Zgloszono jednak zastrzezenie,
ze Sad Najwyzszy nie nazwat i nie przedstawit konstrukeji prawnej obowigzku
wykonawcy, z ktérym kara umowna zostala zwigzana. W glosie zapropono-
wano interpretacje, ze w rezimie zamowien publicznych na tle przywotanych
przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu komentowanej uchwaly art. 143d ust. 1
pkt 7 lit. a oraz art. 143¢ ust. 7, a takze art. 143d ust. 1 pkt 5 d.p.z.p. naleza-

3% M. Sieradzka, Opdznienie w zaplacie wynagrodzenia podwykonawcom (dalszym podwykonawcom) skutkuje za-
platg kar umownych, Legalis.

B. Kwasnicka, Dopuszczalnosc zastrzezenia kary umownej z tytulu braku zaplaty lub nieterminowej zaplaty wyna-
grodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom, MPH 2020, nr 4, s. 45; K. Wielgus, Przeglgd
orzecznictwa, (red.) J. Pisulifiski, Pal. 2020, nr 11, s. 56. Dnia 1 stycznia 2021 r. wszedl w zycie art. 437 ust. 1
pkt 7 lit. a ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwieii publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r.
poz. 1129), ktdry jest odpowiednikiem art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p.

Zob. 1. Skubiszak-Kalinowska, E. Wiktorowska, Komentarz do art. 139 u.p.z.p., [w:] Prawo zamdwier publicz-
nych. Komentarz aktualizowany, 1. Skubiszak-Kalinowska, E. Wiktorowska Lex/el. 2020, pkt 6.

B. Kwasnicka, Dopuszczalnosc zastrzezenia kary umownej z tytulu braku zaplaty lub nieterminowej zaplaty wy-
nagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom, MPH 2020, nr 4, s. 45.

A. Kamiiiska, Kary umowne za brak zaplaty wynagrodzenia naleinego podwykonawcy w umowie o roboty budow-
lane, SPP 2018, nr 1, s. 79-81.

Tak T. Szancito, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) M. Zatucki, Legalis 2020, Art. 483 Nb 7; wyrok KIO z dnia
18 marca 2015 r., KIO 897/15, Legalis nr 1341866.

Zob. M. Drozdowicz, Dopuszczalnos¢ zastrzezenia kary umownej z tytulu braku zaplaty lub nieterminowej za-
platy wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom, PZP 2021, nr 1, i cytowana tam
literatura.
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toby uznaé po stronie wykonawcy obowigzek nie tylko zaplaty, ale zobowiaza-
nie do podejmowania — za pomocg zabiegdw dozwolonych prawem — dziatan
w kierunku niesktadania przez podwykonawce lub dalszego podwykonaw-
ce uzasadnionego zadania dokonania bezpos$redniej zaplaty przez inwestora.
Przedstawiono koncepcje, ze w umowie o roboty budowlane zawartej w re-
zimie zamowien publicznych konstrukeja z art. 392 k.c. towarzyszy formu-
le z art. 483 § 1 k.c. Pierwsza z nich obejmuje obowigzek podejmowania
przez wykonawce dziatan (facere) majacych doprowadzié¢ do rezultatu w po-
staci braku zgloszenia przez podwykonawcéw lub dalszych podwykonawcow
uzasadnionego zadania bezposredniej zaplaty. Drugg stanowi kara umowna
z art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a d.p.z.p. Umowa o zamédwienie publiczne na ro-
boty budowlane zawiera zatem dwa obligatoryjne, a przy tym pozostajace ze
sobg w Scistym zwigzku porozumienia: pierwsze oparte na art. 392 k.c. oraz
drugie skonstruowane na podstawie art. 483 § 1 k.c. To ostatnie, poprzez ty-
powe funkcje kary umownej, stymuluje realizacje zobowigzania wynikajacego
z pierwszego (pierwotnego). Zdaniem glosatora, wyrazne nazwanie i wskaza-
nie przez Sad Najwyzszy na konstrukgje z art. 392 k.c. pozwolitoby na utrzy-
manie niepieni¢znego charakteru zobowigzania wykonawcy do regulowania
naleznoSci wzgledem podwykonawcéw i dalszych podwykonawcow, a bytoby
przy tym pozbawione mankamentéw zwigzanych z ujeciem restryktywnym,
czyli uznaniem, ze prawna konstrukcja obowigzku wykonawcy wzgledem za-
mawiajgcego polega jedynie na zaptacie®®.

Uchwata w sprawie III CZP 67/19 nie tylko ma charakter precedensowy,
ale takze moze wplynaé na praktyke obrotu. Rozstrzygajac bowiem trudny
problem relacji miedzy prawem zaméwien publicznych a kodeksem cywil-
nym, okreSla dopuszczalny sposob zastrzegania kar w umowach o roboty bu-
dowlane.

4. Odszkodowanie z tytutu ubezpieczenia OC przystugujace
leasingobiorcy w zwigzku z poniesieniem wydatkow
na naprawe pojazdu

W uchwale z dnia 11 wrze$nia 2020 r., III CZP 90/19%, sad drugiej instan-
¢ji rozpoznajacy apelacje zmierzal do wyjasnienia, czy odszkodowanie z tytutu
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojaz-

6 M. Drozdowicz, Dopuszczalnos¢ zastrzezenia kary umownej z tytulu braku zaplaty lub nieterminowej zaplaty
wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom, PZP 2021, nr 1,s. 183 in.

 Biul.SN 2020, nr 9-10, s. 11; Biul.SN-IC 2020, nr 10, s. 5; OSNC 2021, nr 2, poz. 10, 5. 36; R.Pr. ZN 2020,
nr 4, s. 168, z glosami: T. Hryniewicza, Status podatkowy leasingobiorcy jako poszkodowanego na skutek wy-
padku komunikacyjnego, Gl. 2021, nr 2, s. 72-78; M. Orlickiego, WU 2020, nr 4, s. 72-84; M.P. Ziemiaka,
P. Piatkowskiego, WU 2020, nr 4, s. 85-92.
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déw mechanicznych nalezne leasingobiorcy pojazdu, ktéry zlecit wykonanie
naprawy powypadkowej, a ktéremu przystuguje na podstawie art. 86a ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towar6éw i ustug®® prawo do odliczenia
wylacznie 50% podatku VAT naliczonego od wydatkéw zwigzanych z pojaz-
dami samochodowymi, obejmuje podatek VAT w czesci, w jakiej leasingobior-
ca nie jest uprawniony do jego odliczenia.

Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz powoda
kwote 1 997,61 zt z ustawowymi odsetkami tytutem odszkodowania. Przed-
miotem sporu bylo nabyte w drodze przelewu wierzytelnosci roszczenie leasin-
gobiorcy o naprawienie szkody wynikajacej z koniecznosci poniesienia kosz-
téw ustugi naprawy pojazdu w zakresie podatku od towaréw i ustug, ktérych
nie mdgt odliczyé od wydatkéw na pojazdy samochodowe. Odszkodowanie
dotyczyto uszkodzenia w wyniku kolizji samochodu bedacego przedmiotem
umowy leasingu miedzy spétkami R. (leasingodawca) i 1. (leasingobiorcy).
Powdd naprawit uszkodzony pojazd, wystawiajac fakture na leasingobiorce,
ktéry zlecit mu naprawe i miat mozliwosé odliczenia jedynie potowy podatku
od towar6ow i ustug z tytulu wydatkéw na pojazdy samochodowe. Sprawca
szkody byt ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych u pozwanego, ktéry zwrécit leasingobiorcy koszty naprawy
pojazdu, odmawiajac jednak wyptaty podatku od towaréw i ustug w czesci,
w jakiej I. byt zobligowany go zaplacié, a nie mial mozliwosci jego odliczenia.
R. byl wlascicielem pojazdu, jednak w zwigzku z jego oddaniem w leasing
nie mial ponosi¢ kosztéw naprawy i nie zostat wskazany jako nabywca ustugi
naprawy pojazdu na fakturze VAT wystawionej przez powoda. Leasingodaw-
ca przeniost umownie na I. roszczenie wobec sprawcy kolizji, a leasingobior-
ca zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnosci i zwolnienia z dtugu.
Uwzgledniajac powo6dztwo, Sad Rejonowy uznal, ze szkoda powstata w ma-
jatku leasingobiorcy, na ktorego zostata wystawiona faktura na naprawe po-
jazdu. Skoro to leasingobiorca byl nabywcg ustugi, na koszt ktorej sktadat sie
podatek od towaréw i ustug, a nie ma on mozliwosci odliczenia go w catosci,
to odszkodowanie obejmuje takze kwote podatku od towaréw i ustug w takim
zakresie, w jakim nie moglt by¢ on objety odliczeniem. Sad odrzucit poglad,
ze faktura powinna by¢ wystawiona na wlasciciela pojazdu (leasingodawce),
majac na wzgledzie, ze skoro koszty naprawy w przypadku szkody cze$ciowej
pokrywa korzystajacy z pojazdu leasingobiorca, to leasingodawca nie ma moz-
liwosci ujecia w kosztach prowadzonej dziatalnosSci gospodarczej faktury za
naprawe samochodu i rozliczenia podatku od towarow i ustug.

W uchwale z dnia 11 wrzes$nia 2020 r. Sad Najwyzszy orzekl, ze odszko-
dowanie z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojaz-

% Dz.U.z2017 r. poz. 1221 ze zm.; dalej jako: u.VAT.
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du mechanicznego, przystugujace leasingobiorcy w zwigzku z poniesieniem
wydatkéw na naprawe uszkodzonego pojazdu bedacego przedmiotem leasin-
gu, obejmuje kwote podatku od towaréw i ustug w zakresie, w jakim nie
moze on obnizy¢ podatku od niego naleznego o kwote podatku zaptacone-
go. Uzasadniajac rozstrzygniecie zagadnienia prawnego SN zwrdcit uwage, ze
ubezpieczyciel odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu mechaniczne-
go ponosi odpowiedzialno$¢ w granicach odpowiedzialnosci cywilnej spraw-
cy szkody i w takich tez granicach ustalane jest i wyplacane odszkodowanie
(art. 436 § 112 wzw. z art. 363 § 2 wzw. z art. 361 § 2 wzw. z art. 822 § 1
k.c. i w zw. z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biu-
rze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych®). Sad ten wskazat, ze szkode w orzecz-
nictwie i doktrynie definiuje si¢ zazwyczaj, jako uszczerbek w dobrach poszko-
dowanego — powstaly wbrew jego woli — polegajacy na réznicy miedzy stanem
tych dobr, powstaltym wskutek zdarzenia szkodzacego a stanem, jaki by istnial,
gdyby nie zaszlo to zdarzenie. Szkodg jest interes poszkodowanego w niena-
stapieniu tego zdarzenia, a po jego zajsciu — w przywroceniu zachwianego
tym zdarzeniem stanu débr. Ustalenia istnienia i wielkoSci szkody dokonuje
sie¢ za pomocg metody dyferencyjnej (r6znicowej), ktora nakazuje przyjaé za
szkode réznice miedzy rzeczywistym stanem dobr poszkodowanego z chwili
dokonywania ustalefi a stanem hipotetycznym, jaki istniatby, gdyby do zda-
rzenia sprawczego nie doszlto. Jej cechg charakterystyczng jest uwzglednienie
wszelkich nastepstw okre§lonego zdarzenia dla majatku poszkodowanego,
a wiec nie tylko bezposrednich skutkéw dla poszczegdlnych débr. Ustalajac
rozmiar szkody, nalezy wzig¢ pod uwage wszelkie nastepstwa zdarzenia szko-
dzacego dla majatku poszkodowanego, o ile tylko pozostajg w normalnym po-
wigzaniu z tym zdarzeniem. Zwigzek przyczynowy jest konieczng przestankg
odpowiedzialnosci cywilnej odszkodowawczej (art. 361 § 1 k.c.) i wyznacza
jednoczesnie zakres tej odpowiedzialnosci (art. 361 § 2 k.c.). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze zwigzek przyczynowy w rozu-
mieniu art. 361 § 1 k.c. moze wykraczaé poza konsekwencje bezposrednie
i mie¢ charakter poSredni. Mozliwe jest zatem zaliczenie do zwyktych na-
stepstw zdarzenia sprawczego rowniez uszczerbku majatkowego wyniklego
z Wydatkow wymuszonych na poszkodowanym przez wystapienie tego zda-
rzenia. Uwzglednienia w tym konteks$cie wymaga, ze szkoda ma charakter dy-

® Tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 473 ze zm.

70 Por. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 12 lipca 1968 r., IIl PZP 28/68, OSNC 1969, nr 2, poz. 18;
uchwala SN z dnia 22 listopada 1963 r., Il PO 31/63, OSNCP 1964, nr 7-8, poz. 128; wyroki SN: z dnia 11 lipca
1957 r., 2 CR 304/57, OSNCK 1958, nr 3, poz. 3; z dnia 3 pazdziernika 1979 r., Il CR 304/79, OSNCP 1980,
nr 9, poz. 164; z dnia 18 pazdziernika 2000 r., V. CKN 111/00, LEX nr 52740; z dnia 14 pazdziernika 2005 r.,
1T CK 101/05; z dnia 11 kwietnia 2014 r., I CSK 291/13, LEX nr 1526621.
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namiczny. Obok pierwotnego moga sie nastepnie pojawi¢ dalsze, pozostajace
w normalnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem uzasadniajagcym odpo-
wiedzialno§é odszkodowawczg, uszczerbki majatkowe, zar6wno o charakte-
rze utraconych korzysci, jak i strat. Dla istnienia normalnego zwigzku przy-
czynowego wystarcza wiec ustalenie, ze w Swietle ocen zobiektywizowanych
dane nastepstwa (skutki szkody) sa normalne, typowe, zwyczajne, mozliwe
do przewidzenia”'. W przypadku szkody majatkowej poszkodowany nie moze
by¢ kazdorazowo identyfikowany z wlascicielem rzeczy, ktéry — w zakresie
przyznanym mu przez ustawe — moze przenie$¢ swoje uprawnienie do ko-
rzystania z rzeczy na inny podmiot. Jezeli szkoda bedzie polegala na znisz-
czeniu rzeczy, jej uszkodzeniu czy obnizeniu jej wartosci, to poszkodowanym
moze by¢ jedynie wlasciciel rzeczy, to w jego majatku dochodzi bowiem do
uszczerbku. Jednak jezeli szkoda nie polega na zmniejszeniu wartosci uszko-
dzonego pojazdu i nie dotyczy uszkodzenia pojazdu wycenianego w oparciu
o hipotetyczny koszt naprawy, mozliwe jest wykazanie powstania szkody po
stronie posiadacza zaleznego pojazdu’®. Posiadaczem zaleznym pojazdu me-
chanicznego bedzie osoba, ktéra wiada nim w zakresie innego prawa niz
prawo wlasnosci”. Przy szkodach nastepczych, np. niemoznosci korzystania
z pojazdu (koszty najmu pojazdu zastgpczego) czy poniesieniu wydatkéw na
naprawe uszkodzonego pojazdu przy szkodzie czeSciowej, poszkodowanym
z umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze
by¢ rowniez posiadacz zalezny pojazdu. O tym kto jest poszkodowanym, roz-
strzygaja konkretne okolicznosci faktyczne sprawy.

Zdaniem Sadu Najwyzszego szkoda majatkowa — w sprawie w ktérej przed-
stawiono zagadnienie prawne — nie polega na uszkodzeniu, zniszczeniu lub
utracie mienia, a na jego naprawieniu z uwagi na zobowigzanie z umowy le-
asingu. Szkoda w tym ujeciu powstaje zatem w majatku posiadacza zaleznego,
a nie wiasciciela pojazdu, i nie polega na zmniejszeniu wartosci uszkodzonego
lub zniszczonego pojazdu lub jego petnej utracie. Nie zachodzi zatem sygnali-
zowana przez Sad Okregowy rozbiezno$é miedzy utrwalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktoérym, powstanie roszczenia z tytulu kosztow
przywrdcenia uszkodzonego pojazdu do stanu pierwotnego, a tym samym za-
kres odszkodowania, nie zaleza od tego, czy poszkodowany wtasciciel dokonat
restytucji i czy w ogdle ma taki zamiar, a mozliwoS$cig przyjecia, ze do szkody
nastepczej w postaci poniesienia kosztéw naprawy pojazdu dojdzie w majatku

7t Por. m.in. uchwata SN z dnia 15 lutego 2019 r., IIl CZP 84/18, OSNC 2020, nr 1, poz. 6, i orzeczenia przytoczone
w jej uzasadnieniu; wyrok SN z dnia 15 listopada 2002 r., V. CKN 1325/00, Biul.SN-IC 2003, nr 6, s. 37-38.

72 Por. uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu s¢dziéw SN z dnia 22 kwietnia 2005 r., IIl CZP 99/04, OSNC 2005,
nr 10, poz. 166.

73 Por. m.in. uchwata SN z dnia 8 czerwca 1977 r., IIl CZP 45/77, OSNCP 1978, nr 3, poz. 42.
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posiadacza zaleznego’®. Odréznienia w tym konteksécie wymaga dochodzenie
przez wlasciciela pojazdu odszkodowania w postaci hipotetycznych kosztéw
naprawy pojazdu od szkody w postaci nastepczej platnosci za naprawe ponie-
sionej przez leasingobiorce. W przypadku szkody w pojezdzie mechanicznym
oddanym w leasing nie mozna zatem abstrahowaé od istoty umowy leasingu,
w ramach ktérej to wylacznie korzystajacy (leasingobiorca), a nie finansujacy
(leasingodawca) jest uprawniony do korzystania z rzeczy. Obowigzkiem leasin-
gobiorcy (korzystajacego) jest utrzymywanie rzeczy bedacej przedmiotem le-
asingu w nalezytym stanie, dokonywanie jej konserwacji i napraw niezbednych
do zachowania rzeczy w stanie niepogorszonym z uwzglednieniem jej zuzycia
wskutek prawidtowego uzywania oraz ponoszenia ciezaréw zwigzanych z wta-
snoScig lub posiadaniem rzeczy (art. 7097§ 1 k.c.). Rezultatem naruszenia tego
obowigzku jest mozliwos¢ wypowiedzenia przez finansujagcego umowy leasingu
(art. 709" k.c.) przy zastosowaniu konsekwencji z art. 709" k.c. Przy takim
uksztaltowaniu umowy leasingu finansujacy petni role jedynie podmiotu kre-
dytujacego, a korzystajacy ma uprawnienie do wylacznego korzystania z rze-
czy i ponosi wszelkie koszty jej utrzymania i ciezary obcigzajace wlasciciela”.
Skoro leasingobiorca zleca zgodnie ze spoczywajacym na nim obowiazkiem
ustawowym naprawe uszkodzonego na skutek wypadku komunikacyjnego po-
jazdu mechanicznego i ponosi wydatki z tym zwigzane, to nalezy go traktowaé
jako poszkodowanego. W przypadku, gdy szkoda czesciowa zostata wyrzadzo-
na w pojezdzie mechanicznym bedagcym przedmiotem leasingu, istnieje ade-
kwatny zwigzek przyczynowy miedzy zdarzeniem wyrzadzajacym szkode w ma-
jatku finansujgcego a powstaniem obowigzku korzystajgcego (leasingobiorcy)
dokonania naprawy pojazdu we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek. Analo-
giczna sytuacja wystapi, gdy korzystajacy zostanie pozbawiony mozliwosci uzy-
wania pojazdu bg¢dacego przedmiotem umowy leasingu, co bedzie skutkowac
powstaniem roszczenia o pokrycie (zwrot) kosztéw najmu pojazdu zastepczego.

Sad Najwyzszy zwrdcit uwage na utrwalony w jego orzecznictwie poglad,
iz odszkodowanie przystugujace na podstawie umowy ubezpieczenia odpo-
wiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego za szkode powstata
w zwigzku z ruchem tego pojazdu, ustalone wedlug cen czesci zamiennych
i ustug, obejmuje kwote podatku od towaréw i ustug (VAT) w zakresie, w ja-
kim poszkodowany nie moze obnizy¢ podatku od niego naleznego o kwote

74 Por. m.in. uchwaly skladu siedmiu se¢dziéw SN: z dnia 12 kwietnia 2012 r., III CZP 80/01, OSNC 2012,
nr 10, poz. 112; z dnia 17 maja 2007 r., [l CZP 150/06, OSNC 2007, nr 10, poz. 144; uchwaly SN: z dnia 30 maja
1994 r., Il CZP 71/94, OSNC 1994, nr 12, poz. 234; z dnia 15 listopada 2001 r., IIl CZP 68/01, OSNC
2002, nr 6, poz. 74; z dnia 13 czerwca 2013 r., III CZP 32/03, OSNC 2004, nr 4, poz. 51; z dnia 14 wrze$nia
2006 r., IIT CZP 65/06, OSNC 2007, nr 6, poz. 83; z dnia 26 lutego 2006 r., III CZP 5/06, OSNC 2007, nr 1,
poz. 6; z dnia 24 sierpnia 2017 r., IIl CZP 20/17, OSNC 2018, nr 6, poz. 56.

7 Por. m.in. wyrok SN z dnia 26 stycznia 2017 r., Il CSK 213/16, LEX nr 2237408.

113



I1ZBA CYWILNA

podatku naliczonego. W sytuacji gdy, spetniajgc warunki do obnizenia kwoty
naleznego od niego podatku, podatnik z przystugujacego mu prawa do obni-
zenia podatku nie skorzysta, zgodnie z zasadg compensatio lucri cum damno,
nie powinno to mie¢ wplywu na ustalenie naleznego odszkodowania, obo-
wigzkiem poszkodowanego jest bowiem dazenie do ograniczenia rozmiaréw
szkody”®. Zakresem szkody moze by¢ zatem objeta niemozno$¢ odliczenia po-
datku naleznego o kwote podatku naliczonego. Czynno$¢ w postaci naprawy
pojazdu podlega bowiem opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ustug jako
ustuga, podatek ten ma zatem charakter cenotworczy”’. Analogicznie w przy-
padku, gdy na skutek zdarzenia szkodzacego wydatki na naprawe uszko-
dzonego pojazdu ponidst leasingobiorca, ktéremu przystuguje na podstawie
art. 86a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i uslug”®
(dalej jako: u.VAT) prawo do odliczenia wytacznie 50% podatku naliczonego
od wydatkéw zwigzanych z pojazdami samochodowymi, to odszkodowanie
obejmuje podatek od towaréw i ustlug w czesci, w jakiej leasingodawca nie
jest uprawniony do jego odliczenia. Jedynie odbiorca ustugi jest uprawniony
do ewentualnego odliczenia podatku od towaréw i ustug, w zakresie w jakim
towary i ustugi sa wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowa-
nych (art. 86 ust. 1 u.VAT.). Jezeli pojazd samochodowy jest wykorzystywany
wylacznie do prowadzenia dziatalnosSci gospodarczej podatnika podlegajace;j
opodatkowaniu podatkiem VAT, przystuguje mu prawo do petnego odliczenia
tego podatku od kosztow naprawy powypadkowej (art. 86a ust. 1 u.VAT).
W przypadku natomiast, gdy dany pojazd jest wykorzystywany zaréwno do
celéw dziatalno$ci gospodarczej, jak i celéw prywatnych podatnika, to przy-
stuguje mu jedynie prawo do odliczenia podatku VAT w kwocie stanowiacej
50% podatku wynikajacej z otrzymanej faktury za naprawe pojazdu (art. 86a
ust. 1 u.VAT). W sytuacji, gdy leasingobiorca jako podmiot wylgcznie upraw-
niony do korzystania z pojazdu i jednocze$nie zobowigzany do utrzymania
uszkodzonego pojazdu w nalezytym stanie pokrywa koszty ustug napraw-
czych, w sklad ktérych wchodzi podatek od towaréw i ustug, to jest on po-
szkodowanym. W konsekwengji, to jego mozliwosci odliczenia podatku od
towarow i ustug decyduja o tym, czy i w jakim zakresie odszkodowanie moze
by¢ pomniejszone o podatek VAT. Skoro finansujacy przekazuje pojazd do
wylacznego korzystania leasingobiorcy, nie ponosi kosztéw jego naprawy i nie
jest nabywca ustugi opodatkowanej podatkiem od towaréw i ustug, okolicz-

76 Por. uchwata skfadu siedmiu sedziéw SN z dnia 17 maja 2007 r., III CZP 150/06, OSNC 2007, nr 10, poz. 144;
uchwaty SN: z dnia 15 listopada 2001 r., IIl CZP 68/01, OSNC 2002, nr 6, poz. 74; z dnia 22 kwietnia 1997 r.,
Il CZP 14/87, OSNC 1997, nr 8, poz. 103.

77 Por. m.in. uchwata SN z dnia 21 lipca 2006 r., ITII CZP 54/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 66; wyrok SN z dnia 29 maja
2007 r., V CSK 44/07, MoP 2007, nr 12, 5. 644.

78 Tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 106 ze zm.
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no$¢, ze ma on status podatnika podatku VAT, jest pozbawiona istotnego zna-
czenia. Przeciwny poglad byltby sprzeczny z zasada pelnej kompensacji szkody
(art. 361 § 2 k.c.), funkcjami i celem ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej, skutkujgc przerzuceniem na poszkodowanego ciezaru pokrycia czesci
kwoty wydatkowanej na naprawe samochodu. Utrudniatby réwniez realiza-
cje ustawowych obowiazkéw korzystajacego, réznicowat sytuacje poszkodo-
wanych podatnikéw podatku od towaréw i ustug w ujeciu konstytucyjnym,
a jego akceptacja mogtaby skutkowaé iluzorycznoscig ochrony ubezpieczenio-
wej w niektérych przypadkach. Skoro to leasingobiorca jest nabywcq uslugl
opodatkowanej podatkiem od towaréw i ustug, to finansujacy nie moze ujaé
w kosztach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej wystawionej na korzysta-
jacego faktury, w tym ujetego w niej podatku VAT. Miedzy stronami umowy
leasingu nie ma zatem mozliwosci ani potrzeby rozliczenia czeSci poniesionej
przez korzystajacego szkody w postaci ujetego w fakturze podatku od towa-
row i ustug. Odrzuci¢ nalezy stanowisko, jako zbednie komplikujace praktyke
obrotu i sprzeczne z istotg uprawnien leasingobiorcy do wyltacznego korzysta-
nia z rzeczy oraz spoczywajacych na niego obowigzkach (art. 7097 § 1 k.c.),
ze faktury za ustugi naprawcze powinny by¢ kazdorazowo wystawiane na fi-
nansujgcego, jako wiasciciela uszkodzonego pojazdu — nie on bowiem jest zo-
bowigzany do ponoszenia kosztéw likwidacji szkody czeSciowej w oddanym
w leasing pojezdzie.

Uchwala w sprawie III CZP 90/19 spotkala si¢ z krytycznymi ocenami
glosatoréw. Wyrazony zostal m.in. poglad, ze stanowisko Sadu Najwyzszego,
iz posiadacz zalezny (leasingobiorca) moze mie¢ status strony poszkodowanej,
jest stuszne, jesli chodzi o utracone korzysci albo wydatki poniesione w na-
stepstwie zdarzenia wywotujgcego szkode (np. koszty holowania, zabezpiecze-
nia pojazdu po szkodzie czy kosztéw najmu pojazdu zastepczego), nie powin-
no ono jednak odnosié sie do szk6d w postaci damnum emergens, tj. kosztéw
naprawy samego pojazdu, gdyz sa to szkody, ktore powstaly w majatku wtasci-
ciela”. Wskazano, ze obowiazki wynikajace z art. 7097 § 1 k.c. nalezy odnosi¢
wylacznie do biezacego utrzymania rzeczy podczas jej eksploatacji oraz dbania
0 jej stan, przepis ten nie ma natomiast zastosowania — inaczej niz przyjat Sad
Najwyzszy — do zlecenia przez leasingobiorce naprawy pojazdu, z uwagi na
to, ze powstanie szkody nie jest zwigzane z biezaca eksploatacja®’. Podnie-
siono takze, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela odpowiedzialnosci cywilnej
nie obejmuje szkdd zwigzanych ze zwiekszeniem pasywow po stronie korzy-
stajacego, ktore sg zwigzane ze zleceniem naprawy uszkodzonego pojazdu,

7 M.P. Ziemiak, P. Pigtkowski, WU 2020, nr 4, s. 88-89. Por. uchwata SN z dnia 22 kwietnia 2005 r., IIl CZP 99/04,
OSNC 2005, nr 10, poz. 166.
80 M.P. Ziemiak, P. Pigtkowski, WU 2020, nr 4, s. 90.
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gdyz pasywa te podlegaja rozliczeniu miedzy korzystajacym a finansujagcym
w ramach faczacej strony umowy leasingu i bez znaczenia jest fakt, ze faktura
zostala wystawiona na korzystajacego®!.

Zwrdcono uwage, ze twierdzenie Sad Najwyzszego, iz zawsze szkoda po-
wstaje ,,wbrew woli osoby poszkodowanej”, ma zastosowanie tylko do szkdd
bezposrednich. W odniesieniu do szk6d tzw. nastepczych (np. kosztéw najmu
pojazdu zastepczego), koszty te sg zawsze ponoszone za wiedzg i wolg wie-
rzyciela. Poszkodowany $wiadomie zwieksza zakres szkody, decydujac sie na
ponoszenie dodatkowych wydatkéw (np. holowania pojazdu z miejsca wy-
padku, parkowania uszkodzonego pojazdu na parkingu strzezonym), stad tez
trudno uznaé, aby koszty te powstawaly ,,wbrew jego woli”. Podlegaja jed-
nak kompensacji, gdy sa racjonalne i konieczne, pozostajg bowiem woéwczas
w normalnym, adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, z ktérego
wynikta szkoda®?. Krytycznie odniesiono si¢ do stanowiska Sadu Najwyzszego
kwalifikujacego wydatki ponoszone przez leasingobiorce na naprawe pojazdu
do kategorii szkdd nastepczych®®. Wyrazono poglad, ze przez czynno$¢ praw-
ng leasingobiorcy (zawarcie umowy naprawy samochodu) nie dochodzi do
utraty prawa do odszkodowania przez leasingodawce®*.

Zwrbcono uwage, ze koszt poniesiony na naprawe zniszczonej czy uszko-
dzonej rzeczy nie jest szkodg sama w sobie, lecz wydatkiem na naprawie-
nie szkody poniesionej przez wlasciciela. Posiadacz zalezny wydatkuje srodki
finansowe nie po to, by naprawié szkode powstala w swoim majatku, lecz
w majatku wlasciciela. Fakt, ze posiadacz naprawia szkode poniesiong przez
wlasciciela, nie oznacza, ze poprzez to sam ponosi szkode®. Za nieupraw-
nione uznano réwniez réznicowanie przez Sad Najwyzszy zasad naprawienia
szkody metods ,,kosztorysowa” (w postaci hipotetycznych kosztéw naprawy
pojazdéw) i ,serwisowy” (dokonana platno$é za naprawe)®. Jak wiec mozna
stwierdzié, uchwala ta nie zamyka dyskusji, ale wnosi wiele, jesli chodzi o zu-
petnie zasadnicze zagadnienia prawa odszkodowan (pojecie szkody, osoba po-
szkodowana, zakres obowigzku odszkodowawczego), jak i roznorakie kwestie
szczegOtowe (relacja stron umowy leasingu, podatek VAT).

Ibidem, s. 90-91; T. Hryniewicz, Status podatkowy leasingobiorcy jako poszkodowanego na skutek wypadku
komunikacyjnego, Gl. 2021, nr 2, s. 77.

T. Hryniewicz, Status podatkowy leasingobiorcy jako poszkodowanego na skutek wypadku komunikacyjnego,
Gl. 2021, nr 2, s. 75; T. Hryniewicz, Likwidacja szkéd komunikacyjnych w praktyce. OC posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych, Torufi 212, s. 72.

T. Hryniewicz, Status podatkowy leasingobiorcy jako poszkodowanego na skutek wypadku komunikacyjnego,
Gl. 2021, nr 2, 5. 75.

84 Ibidem, s. 76.

5 M. Orlicki, WU 2020, nr 4,s. 77 i n.

8¢ M. Orlicki, WU 2020, nr 4, s. 77. Por. postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2018 r., IIl CZP 51/18, OSNC
2019, nr 9, poz. 94; uchwata sktadu siedmiu s¢dziéw SN z dnia 17 maja 2007 r., III CZP 150/06, OSNC 2007,
nr 10, poz. 144.
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K. Osajda

IV. Problematyka kredytow walutowych

1. Znaczenie okreslenia waluty w tresci umowy kredytowej

Praktyka zna wiele stosowanych przez banki wzoréw uméw kredytéw
walutowych'!. Rézne s3 w nich tez postanowienia dotyczace wysokoSci zacig-
ganego kredytu. Tymczasem wtlasnie ich wykladnia moze by¢ kluczowa dla
oceny, czy w konkretnej sprawie strony zawarly rzeczywiscie umowe kredytu
walutowego, czy tez postuzyly sie kursem waluty obcej jedynie w celu walory-
zacji — dla ustalenia wartosci kredytu?.

W sprawie, ktérej dotyczyl wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2020 r.,
I CSK 519/193, wysokos¢ kredytu wyraznie wskazano we frankach szwaj-
carskich. Jednocze$nie, z treSci zawartej przez strony umowy zdawalo sie
wynikaé, ze kredytobiorca mogt takze zadaé wyplaty kredytu we frankach
szwajcarskich. Umowa przewidywala przy tym, ze wypltata zostanie dokonana
na konkretny rachunek bankowy, ktéry byl prowadzony w walucie polskiej.
W rzeczywistoéci doszto do wyptaty kwoty kredytu w ztotych polskich, co
w chwili wyptaty nie bylo kwestionowane przez kredytobiorce.

Sad Najwyzszy podkredlil, ze ocena, w jakiej walucie udzielono kredytu
(w jakim celu w umowie kredytowej postuzono sie walutg obcg), to kwestia
wykladni umowy zawartej miedzy stronami, a wiec wlasciwg podstawg prawng
dla ewentualnego zarzutu kasacyjnego jest art. 65 k.c. Przy tym samo wskaza-
nie jako rachunku bankowego, majacego zosta¢ uznanym, rachunku prowa-
dzonego w walucie polskiej nie jest wystarczajagcym argumentem na rzecz tezy,
ze kredytu udzielono w walucie polskiej. Dopuszczalne jest bowiem powszech-
nie dokonanie na tak okre§lony rachunek przelewu $wiadczenia w walucie ob-
cej, ktére to $wiadczenie dopiero w chwili uznawania rachunku przeliczane
jest na walute polska wedlug kursu stosowanego przez bank prowadzacy ten
rachunek. Istotna jest natomiast analiza treSci dyspozycji wyplaty kwoty kre-
dytu, a w szczegblnosci ustalenie, czy kredytobiorcy zadali wyptaty w walucie
polskiej, znajac stosowany na ten moment przez bank kurs wymiany walut.

! Pojecie ,kredyt walutowy” rozumiane jest w opracowaniu szeroko, ujmuje bowiem wszystkie przypadki

uméw kredytowych, w ktdrych warto$¢ (wysokosé) kredytu odniesiono do waluty obcej. Oczywiscie w praktyce
chodzi niemal wylacznie o tzw. ,kredyty frankowe”; odnosnie do analizy tej problematyki, zob. A. Grebieniow,
K. Osajda, Kredyty walutowe. Wezlowe zagadnienia, Warszawa 2019.
2 Zob. w tej kwestii: A. Grebieniow, K. Osajda, Kredyty walutowe. Wezlowe zagadnienia, Warszawa 2019, s. 18-19.
http://www.sn.pl.
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Ponadto Sad Najwyzszy zauwazyl, ze jesli by uznaé, iz wyptata kredytu po-
winna nastapi¢ w walucie obcej, w ktérej tez wyrazona zostata wysoko$¢ tego
kredytu, ale w praktyce bank wyptaty dokonat w zlotych polskich, to moze
budzié¢ watpliwosci, czy w ogdle doszto do spelnienia §wiadczenia z umowy
kredytu. By¢ moze nalezaloby sytuacje te oceniaé jako, po pierwsze, wykona-
nie przez bank nienaleznego $wiadczenia oraz, po drugie, wykonywanie przez
kredytobiorcéw nienaleznych cyklicznych $wiadczen pienieznych, pretendu-
jacych do miana splaty rat kredytu.

W uzasadnieniu tego orzeczenia dostrzezono réwniez, ze by¢ moze za
uznaniem S$wiadczen kredytobiorcow majacych postaé rat kredytu za $wiad-
czenia nienalezne przemawia przyjecie, iz postanowienie umowne dotyczace
kursu przeliczenia waluty (wedtug tabeli banku) jest abuzywne. Konsekwencja
braku mocy wigzacej tego postanowienia miedzy stronami umowy moze by¢
bowiem uznanie, ze sptata kredytu mogta odbywaé sie wylacznie w walucie
kredytu (frank szwajcarski), a wszelkie inne Swiadczenia byly nienalezne.

Komentujac to orzeczenie nalezy podkreslié, ze, trafnie, przyjeto w nim
konieczno$¢ wyktadni konkretnej umowy odnosnie do tego, jaka jest wa-
luta kredytu. Samo bowiem wyrazenie wysokosci kredytu w walucie obcej
albo polskiej nie jest przesadzajace. Niezbedne jest bowiem zbadanie zgodnej
woli i zamiaru stron umowy — czy dazyly one do uzyskania kredytu wylacz-
nie w walucie obcej (tzw. kredyt ,,czysto” walutowy — wyplacany i sptacany
w walucie obcej), czy tez raczej, co w polskiej praktyce byto typowe, chcia-
ty uzyskad tytulem kredytu okre$long (mniej lub bardziej precyzyjnie — zale-
zalo to od zastosowania klauzuli indeksacyjnej albo denominacyjnej) kwote
w polskich zlotych, ktérej wysokosé zostata jedynie dla réznych celéw (wa-
loryzacja, dysponowanie pozadang zdolnos$cig kredytows etc.) odniesiona do
waluty obcej. Dla praktyki tzw. sporéw frankowych ptynie stad wniosek, aby
jako przedmiot kontroli (czy to w powddztwie, czy w apelacji lub kasacji)
wskazywac art. 65 k.c. —jest to istotne zwlaszcza w postepowaniu kasacyjnym
ze wzgledu na zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w tym postepowaniu.

Ponadto, zaskakujaca i nieprzekonujaca wydaje sie jedna z ptynacych
z omawianego rozstrzygniecia tez, jakoby spetnienie Swiadczenia w walucie
innej od umowionej pozwalato uznawac je za nienalezne. Wydaje sie, ze, takze
ze wzgledu na fundamentalne dla prawa uméw zasady, jak favor contractus
i pacta sunt servanda, nalezy ostroznie kwalifikowaé §wiadczenia jako niena-
lezne. Niewatpliwie takie sg Swiadczenia spetnione bez istniejgcego stosunku
prawnego, a takze w razie uznania podstawy ich spelnienia za niewazna. Jesli
jednak miedzy konkretnymi podmiotami prawa istnieje stosunek umowny,
zgodnie z trescig ktorego Swiadczenie miatoby by¢ spelnione w walucie obcej,
to spelnienie rzeczonego $wiadczenia w walucie polskiej jest wadliwym wy-
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konaniem istniejacego zobowigzania. Trudno byloby uzna¢ to za $wiadczenie
nienalezne, skoro jego podstawa prawna istniata. Mozna by zatem ewentual-
nie dochodzi¢ roszczen wynikajacych z wadliwosci sposobu spelnienia §wiad-
czenia (wady co do waluty §wiadczenia).

2. Skutki uznania niektorych postanowien umownych za abuzywne

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzes$nia 2020 r., [Tl CZP 87/19%,
przyznano, ze zaréwno z orzecznictwa TSUE, jak i prawa polskiego, wynika,
ze, co do zasady, abuzywno$¢ niektérych postanowiefi umownych nie oznacza
niewaznosci catej umowy (dzieje sie tak dopiero, gdy wskutek bezskutecznosci
tych postanowien nie da sie odtworzy¢ praw i obowigzkéw stron umowy).
Postulat wyktadania uméw zawierajacych niedozwolone postanowienia w kie-
runku utrzymania ich w mocy jest szczeg6lnie istotny w przypadku, gdy stro-
ny juz spelnity wynikajace z umowy $wiadczenia.

W glosie do tej uchwaty Sagdu Najwyzszego stwierdzono, ze sad moze ,,uzu-
pelni¢” wadliwe postanowienie umowne okresSlong normg dyspozytywna. Tego
typu zabieg Trybunal Sprawiedliwosci uznaje za dopuszczalny, gdy nagroma-
dzenie klauzul niedozwolonych grozitoby upadkiem umowy, przez co konsu-
ment zostatby obowigzany do natychmiastowego zwrotu udzielonego kredytu.
Normy dyspozytywne muszg jednak ,,spelniaé warunek transparentnosci i jed-
noznacznie prowadzi¢ do usuniecia wadliwego postanowienia umownego”.

Ponadto, Sad Najwyzszy, za orzecznictwem TSUE, w analizowanej uchwa-
le, wyraznie wskazal, ze jeSli sad meriti dostrzeze abuzywny charakter kon-
kretnych klauzul umownych, to ma obowiazek poinformowania konsumenta
o tym, a takze o przystugujacych mu w zwigzku z tym uprawnieniach. Do
konsumenta quzw nalezata decyzja co do dalszego losu tych postanowien
— moze wyraznie zaakceptowac ich skuteczno$é wobec siebie, ale jego milcze-
nie (lub wyraznie idagce w tym kierunku zadanie), spowoduja, ze sad uzna je
za niewigzace wzgledem niego. Poinformowanie o tym konsumenta umozli-
wia zachowanie sp6jnosci miedzy zasadami postepowania cywilnego a wyma-
ganiami prawidlowej implementacji i stosowania prawa europejskiego, ponie-
waz pozwala konsumentowi na zgloszenie nowych roszczen ewentualnych.
Stanowisko w kwestii konsekwencji uznania niektérych postanowiefh umow-
nych za niedozwolone konsument powinien przedstawié przed sadem I in-
stancji — pozwany musi wiedzieé, jakiego zadania bedzie ostatecznie dochodzit
powdd (i mieé mozliwos$é podjecia wlasciwej obrony). Jesli jednak sad ten nie
odbierze od konsumenta rzeczonego o$wiadczenia, to powinien to uczynié

+ OSNC 2021, nr 2, poz. 11.
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sad II instancji niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji — zobowia-
zany jest bowiem z urzedu do prawidlowego zastosowania w sprawie prawa
materialnego, a od tresci oSwiadczenia moze zalezeé jego rozstrzygniecie.

3. Uwzglednianie z urzedu abuzywnego charakteru postanowienia
umownego

W uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 2020 r.,
III CZP 87/19°, przypomniano, ze z orzecznictwa TSUE wynika, iz abuzyw-
no$¢ postanowienn umownych wobec konsumenta powinna zostaé dostrzezona
przez sad z urzedu i z urzgdu sad winien uznadé, ze nie wigza one konsumenta
(nalezy je traktowac tak, jakby nigdy do umowy nie zostaly dodane). Dzieki
temu mozliwa jest realizacja celu tej regulacji prawnej (effet utile), a ponad-
to pelni to funkcje odstraszajacg od stosowania w praktyce takich postano-
wien w umowach.

W wyroku SN z dnia 15 pazdziernika 2020 r., I CSK 519/19¢, uwzglednio-
no generalne uwagi dotyczace niedozwolonych postanowiefi umownych, ktére
majg znaczenie dla sporéw na tle uméw o kredyty walutowe w kontekscie
uznania niektérych z postanowien takich uméw zawartych miedzy stronami
za abuzywne, i doprecyzowano stanowisko wyrazone w powolanej wczesniej
uchwale w odniesieniu do zakresu kognicji sadu w poszczegdlnych instancjach.
Podkreslono, ze w prawie polskim, prawidlowo implementujagcym w tym za-
kresie prawo europejskie, przyjeto bezskutecznosé ex lege niedozwolonych po-
stanowien umownych (art. 385" § 1 k.c.). Oznacza to, ze stan ten powinien
by¢ uwzgledniany przez sady z urzedu, podobnie jak z urzedu bierze si¢ pod
uwage bezwzgledna niewaznos$é czynnosci prawnej. Dotyczy to postepowa-
nia zaréwno w I, jak i II instancji. Zatem, nawet jesli konsument nie powota
sie na abuzywny charakter konkretnej klauzuli umownej, a ze zgromadzonych
w sprawie dowodow to wynika, to sad winien przyjaé, ze to postanowienie nie
wigze stron umowy. Inaczej jednak ksztaltuje sie mozliwo$é uwzglednienia tej
okolicznosci przez Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym. Poniewaz Sad
Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy, lecz skarge kasacyjna, to jesli niedozwolony
charakter postanowienia umownego nie wiaze si¢ z zadng z podstaw kasa-
cyjnych, nie bedzie brany pod uwage przez ten sad. W szczegblnosci nie jest
dopuszczalne juz po zlozeniu skargi kasacyjnej i uplywie terminu na jej zfozenie
podnoszenie nowych zarzutéw, chocby dotyczyly przepisu juz wskazywanego
w treSci skargi — zwlaszcza nie mozna twierdzié, ze inne postanowienia umow-
ne niz wskazywane w skardze kasacyjnej sa abuzywne.

5 OSNC 2021, nr 2, poz. 11.
¢ http://www.sn.pl.
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A. Grebieniow

V. Prawo spadkowe

1. Testament

W roku 2020 Sad Najwyzszy wydal w sprawach dotyczacych dziedzicze-
nia testamentowego trzy postanowienia, w ktorych obiter dicta zwroécit uwa-
ge na kwestie swobody testowania oraz dopuszczalnosci skorzystania z ustnej
formy testamentu.

W postanowieniu z dnia 28 sierpnia 2002 r., Il CSK 574/19', Sad Najwyz-
szy, odmawiajac przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazal ze sugestie
0s6b trzecich nie wylaczaja swobody powziecia decyzji przez testatora, ,,rzadko
bowiem czlowiek dziala zupetnie swobodnie™?. Ocenil, ze konsekwencjg takie-
go rozumowania bytaby mozliwos$é podwazenia praktycznie kazdego testamen-
tu. Wypada zauwazyd, ze przepis art. 945 § 1 pkt 1 k.c. sformulowany zostat
w sposob ogdlny i wymaga doprecyzowania w toku wykladni sagdowej. Oznacza
to konieczno$¢ starannej oceny okolicznosci kazdego przypadku i szczegblnego
rozwazenia czynnikéw nietypowych w §wietle specjalistycznej wiedzy®. W tym
sensie sankcja niewazno$ci z przepisu art. 945 § 1 pkt 1 k.c. obejmuje roz-
rzadzenia dokonane w takich kwalifikowanych okolicznosciach, jak: ,,choroba
testatora i ogdlny stan jego zdrowia, ktére doprowadzily do takiego ostabienia
jego aktywnosci i sity woli, ze nie jest zdolny, mimo posiadania §wiadomosci, do
przeciwstawienia sie naciskom oséb, bez ktorych opieki nie moze egzystowad™.
Sad Najwyzszy podal przyklady takiego rodzaju ostabienia sity woli, ktore
w konsekwencji doprowadzily do wyltaczenia swobody powzigcia decyzji przez
testatorke w postanowieniu z dnia 14 grudnia 2011 r., I CSK 115/11°, wskazu-
jac na koincydencje nastepujgcych czynnikéw: wieku, zaawansowanej choroby
krazeniowej, postepujacego stanu otgpiennego, przebytego stresu, cierpienia
i bolu zwigzanych z doznanymi zlamaniami kosci, unieruchomienia w t6zku,
utrudnionego kontaktu z osobami innymi niz domownicy oraz catkowitego

http://www.sn.pl.

2 Por. orzeczenie SN z dnia 17 grudnia 1925 r., I C 1298/24, Zb. Urz. 1925, poz. 170; wyrok SN z dnia 7 lutego
2006 r., IV CSK 7/05, http://www.sn.pl.

3 Zob. postanowienia SN: z dnia 30 kwietnia 1976 r., IIl CRN 25/76, OSPiKA 1977, nr 4, poz. 78; z dnia 22 grud-
nia 1998 r., II CKN 111/98, LEX nr 1215067; z dnia 5 marca 2018 r., IV CSK 469/17, http://www.sn.pl.

4 Por. postanowienia SN: z dnia 18 maja 2017 r., I CSK 551/16, http://www.sn.pl; z dnia 14 grudnia 2011 r., I CSK
115/11, OSNC 2012, nr C, poz. 61; z dnia 21 kwietnia 2004 r., III CK 523/02, http://www.sn.pl.

* OSNC 2012, nr C, poz. 61.
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uzaleznienia od osoby sprawujacej opieke. Jak stwierdzit w 2011 r. Sad Najwyz-
szy, testatorka ,utracita aktywnos¢ i site woli, stala sie chwiejna emocjonalnie
i apatyczna tracac emocjonalng kontrole na motywacja i decyzjami. Czynito to
ja ulegla i podatng na sugestie 0sdb, od ktdrych byta zalezna, w stopniu wyta-
czajacym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli”.

Dotychczasowe orzecznictwo akcentuje znaczenie stanu zaleznosci, czy
w wymiarze materialnym, osobistym czy rodzinnym. Istotne jest, Ze testator
nie mial w warunkach stosunku zaleznosci lub zaufania wystarczajaco sit,
aby przeciwstawié si¢ naciskom ze strony osob trzecich. Tego rodzaju poto-
zenie wydaje sie by¢ poréwnywalne z przymusowym potozeniem, o ktérym
mowa w art. 388 § 1 k.c., tj. nietypow3 sytuacjg motywacyjna, determinujaca
wole sktadajacego oswiadczenie, w ktdrej pokrzywdzony podejmuje decyzje
pod wplywem okolicznosci uksztattowanych przez cztowieka (in casu presja
psychiczna ze strony cztonkéw rodziny, poczucie powinnosci wobec osoby
budzgcej zaufanie) lub nature (in casu stan mentalny osoby starszej, objawy
psychosomatyczne)’. W kontrze do utrwalonego pogladu B. Lewaszkiewicz-
-Petrykowskiej® wypada uznad, ze czynniki zewnetrzne, pozostajace nie bez
wplywu na zdolno$é swobodnego uksztaltowania i uzewnetrznienia woli,
roéwniez powinny by¢ brane pod uwage przy ocenie swobody testowania’.

Przyjmowanie sugestii ze strony oséb trzecich nie wylgcza w kazdym
przypadku swobody powzigcia i wyrazenia woli'®. W szczeg6lnosci samo
przebywanie pod opieka medyczng czy pielegniarska nie wyklucza swobody
w dokonywaniu rozrzadzefi majgtkowych'!. Granica waznoSci testamentu jest
stwierdzenie catkowitego braku swobody testowania'?, wynikajacego z braku

6 Zob. postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2011 r., [ CSK 115/11, OSNC 2012, nr C, poz. 61.

7 Zob. A. Grebieniow, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) K. Osajda, wyd. 27, Legalis, Art. 388 Nb 23.

8 B. Lewaszkiewcz-Petrykowska, Wady oswiadczenia woli w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1973, s. 41-47,
z obszernym omowieniem w: J. Wiercifiski, Brak swiadomosci albo swobody przy sporzqdzaniu testamentu,
Warszawa 2010, s. 225-236.

Por. K. Osajda, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) K. Osajda, wyd. 27, Legalis, Art. 945 Nb 16-20.1;
J. Wiercinski, Brak swiadomosci albo swobody przy sporzgdzaniu testamentu, Warszawa 2010, s. 230-231,
270-291; oraz orzeczenie SN z dnia 21 stycznia 1956 r., I CR 975/55, OSNCK 1957, nr 4, poz. 95; wy-
rok SN z dnia 7 wrze$nia 2016 r., IV CSK 702/15, http://www.sn.pl.

10" Por. orzeczenie SN z dnia 17 grudnia 1925 r., I C 1298/24, Zb. Urz. 1925, poz. 170.

Por. K.W. Lange, Erbrecht, wyd. 2, Miinchen 2017, § 11 Nb 20. W doktrynie prawa szwajcarskiego podnosi si¢ na-
tomiast, ze o swobodzie testowania decyduje zdolno$¢ przeciwstawienia si¢ naciskom os6b trzecich. Por. St. Wolf,
St. Hrubesch-Millauer, Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, § 13 Nb 326; oraz E. Skowrofiska-
-Bocian, J. Wiercifski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki, (red.) J. Gudowski, wyd. 2, Warszawa
2017, Art. 945 Nb 10-12. Warto zwr6ci¢ uwage na rozbudowang regulacje portugalskiego kodeksu cywilnego.
Zakazuje on rozrzadzaé na rzecz lekarza, personelu pielggniarskiego lub kaptana, kt6rzy sprawuja nad testatorem
opieke medyczng lub duchowa (art. 2194 portugalskiego kodeksu cywilnego; tak réwniez art. 909 francuskiego
Code civil). W osobnym przepisie za niewazne uznaje si¢ rozrzadzenie sformutowane pod wptywem instrukcji lub
rekomendacji uczynionych w tajemnicy (art. 2182, 2184 portugalskiego kodeksu cywilnego). Mniej restrykcyjna
jest regulacja niemiecka, wymagajaca jedynie, aby decyzja odno$nie do tresci testamentu nie byla powierzana
osobie trzeciej (§ 2064-2065 BGB).

12 Por. wyrok SN z dnia 21 kwietnia 2004 r., III CK 523/02, LEX nr 585812.
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samodzielnosci i odpornosci na dominujacy wplyw innej osoby, potaczonych
z ,utratg wewnetrznego poczucia swobody podejmowania decyzji”?3.

W postanowieniu Sagdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2020 r., IV CSK
533/19', réwniez poruszono problematyke waznosci testamentu z punk-
tu widzenia zdolnosci do dokonania tej czynno$ci prawnej. Sad Najwyzszy
uznal, ze nie sposdb utozsamiaé chwili powziecia wiedzy o stanie zdrowia
okreslonej osoby, wylaczajacym $wiadome lub swobodne skladanie oswiad-
czen woli, z chwilg powziecia wiedzy o okoliczno$ciach mogacych mieé
wplyw na skutecznosé testamentu. Logicznym warunkiem sine qua non wie-
dzy o tych okolicznoSciach jest wszakze §wiadomoS¢ istnienia testamentu,
a zatem faktu, iz okreslony spadkodawca testament sporzadzil. Tym samym
Sad Najwyzszy odméwit odpowiedzi na zadane pytanie prawne o wskazanie
zdarzenia, od ktérego rozpoczyna bieg termin przedawnienia uprawnienia
do powolania sie na niewazno$¢ testamentu. Skarzaca powziela watpliwosé,
czy trzyletni termin liczony a tempore scientiae rozpoczyna bieg z chwilg
powziecia wiedzy o okoliczno$ciach mogacych mie¢ wplyw na wylaczenie
$wiadomego albo swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli, czy tez od
Smierci testatora, czy od chwili powziecia wiedzy o ztozonym przezef o§wiad-
czeniu. Tre$¢ postanowienia nie kladzie kresu kontrowersji wokét wyktadni
art. 945 § 2 k.c. W literaturze podnosi sie, ze mimo skonstruowania zawar-
tego w nim terminu zawitego jako biegngcego a tempore scientiae, termin
powinien by¢ liczony od chwili $mierci testatora, jesli poznanie przyczyny
potencjalnej niewaznoSci testamentu nastgpito przed tym zdarzeniem'. Wy-
ktadnia literalna Kodeksu (do ktérej zdaje sie sktania¢ Sad Najwyzszy) ozna-
cza liczenie terminu od chwili powzigcia wiedzy o przyczynie niewaznoSci
testamentu, choéby stalo sie to, zanim testament uzyska skutecznos$é'®. Za-
patrywanie tego rodzaju ogranicza zakres oddzialywania sankcji niewaznosci
w wymiarze temporalnym.

Natomiast w postanowieniu z dnia 8 wrze$nia 2020 r., V CSK 531/18"7,
Sad Najwyzszy powrdcit do tematyki dopuszczalnosci sporzadzenia testa-
mentu ustnego'®. Przypomnial w nim spér o role czynnikéw subiektywnego

B J. Wiercifiski, Brak swiadomosci albo swobody przy sporzqgdzaniu testamentu, Warszawa 2010, s. 233.

LEX nr 3061259.

15 Zob. m.in. A. Maczyiiski, Niewainos¢ testamentu sporzgdzonego pod wplywem wady oswiadczenia woli,
[w:] Problemy kodyfikacji prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Zbigniewa Radwariskiego, (red.)
S. Sottysifiski, Poznaf 1990, s. 409; A. Maczynski, Wplyw wad oswiadczenia woli na wainosc testamentu, Rej.
1991, nr 7-8, s. 325 M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) K. Pietrzykowski, wyd. 10, Legalis 2021,
Art. 945 Nb 27; J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, (red.) E. Gniewek, wyd. 9, Warszawa
2019, Art. 945 Nb 7.

16 Zob. m.in. postanowienie SN z dnia 8 sierpnia 2007 r., I CSK 140/07, OSNC 2008, nr 10, poz. 118.

LEX nr 3076401.

Zob. dotychczasowy stan orzecznictwa i doktryny w: A. Grebieniow, Prawo spadkowe, [w:] Studia i Analizy Sqgdu

Najwyzszego. Przeglgd Orzecznictwa za rok 2019, (red.) J. Kosonoga, Warszawa 2020, s. 86-93.
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i obiektywnego w ustaleniu, czy zaistniala obawa rychtej $mierci, uzasadnia-
jaca sporzadzenie testamentu w formie szczegdlnej. Rozpatrywana sprawa,
z uwagi na swoja dawno$¢, wzbogaca dorobek orzeczniczy Sadu Najwyzszego
w zakresie, w jakim nakazuje, aby zasady doS§wiadczenia zyciowego wykorzy-
sta¢ do uzupetnienia brakujacej wiedzy sadu o obiektywnych okolicznosciach
zdrowotnych testatorki zmarlej w 1986 r. Sad Najwyzszy stwierdzit w po-
stanowieniu, ze: ,,[§]mieré spadkodawcy w krétkim czasie po sporzadzeniu
testamentu nie zawsze rozstrzyga o istnieniu obawy rychtej Smierci w chwili
testowania. Obawy tej nie wykluczy jednak tez sam tylko fakt, ze spadkodaw-
ca pozostawal jeszcze przez dluzszy czas przy zyciu”.

Postanowienie wydano na kanwie nastepujacego stanu faktycznego:
w rozpatrywanej sprawie testatorka, bedaca bezdzietng, samotng wdowa,
przybywala od 1983 r. w zakltadzie pomocy spolecznej, trafiwszy tam w efek-
cie ujawnionych u niej zanikéw pamieci, zdiagnozowania afazji czuciowo—
ruchowej i miazdzycy moézgu oraz wylewu. W trakcie pobytu w zakladzie
poprawila sie jej zdolno§¢ méwienia w takim stopniu, ze w pazdzierniku
1983 r. sporzadzita testament ustny, ktory oglosita wobec Swiadkow. Tresc
testamentu spisano i podpisano. Nie ulega watpliwosci, ze testatorka wole
powzieta i wyrazita samodzielnie, a testament nie budzil zastrzezen pod ka-
tem poprawnosci formy. Watpliwo$é zrodzito jednak spelnienie przestanek
uprawniajacych do skorzystania z formy szczegdlnej. Sad Najwyiszy wska-
zal na spelnienie przestanki subiektywnej obawy rychtej $mierci. Odczuwanie
niepokoju przez spadkodawce zazwyczaj potwierdza sam fakt sporzadzenia
testamentu w tej formie. Dostrzezono natomiast trudno$¢ w ustaleniu spel-
nienia przestanki obiektywnej, z uwagi na niezachowanie si¢ dokumentacji
medycznej spadkodawczyni, w sytuacji, gdy zyla ona jeszcze ponad dwa lata
od sporzadzenia testamentu bez wyraznego pogorszenia stanu zdrowia. Sad
Najwyzszy dostrzegt, ze w przypadku braku danych, na podstawie kt6rych
mozna by odtworzy¢ stan zdrowia testatorki po sporzadzeniu przez nig testa-
mentu, nie powinno sie¢ podejmowaé préby jego rekonstrukeji na podstawie
dowodéw ,niemedycznych”, lecz: ,,w takiej sytuacji tym bardziej, odczucia
testatorki powinny by¢ wziete pod uwage”. Wiek (78 lat), stan medycyny
w latach osiemdziesigtych XX wieku w Polsce, oraz okolicznosci bezposred-
nio poprzedzajace sporzadzenie testamentu (wylew, afazja, umieszczenie
w zakladzie opiekunczym) mogly uzasadnié przeczucie zblizajacej si¢ Smier-
ci. Tym niemniej z uwagi na uptyw szeSciomiesiecznego terminu okres$lonego
w art. 955 k.c., testament ustny, nawet jeSliby byl wazny, skutecznos§é utra-
cil, a spadkodawczyni miata mozliwos$¢ sporzadzenia testamentu zwyklego

(art. 949-951 k.c.).
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2. Zachowek

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze: ,[blogactwo stanéw faktycznych,
implikujace niuansowanie oceny prawnej w zakresie mozliwosci kwalifikowa-
nia postepowania uprawnionego do zachowku, jako naduzycia prawa pod-
miotowego, w tego rodzaju sprawach przez sady powszechne, nie stanowi
problemu prawnego powstalego na tle konkretnych przepiséw prawa, (...)”:
tym samym w postanowieniu z dnia 27 sierpnia 2020 r., V CSK 173/20%,
syntetycznie podsumowano rozwazania o zastosowaniu art. 5 k.c. w spra-
wach o zachowek, w ktorych Sad Najwyzszy wielokrotnie sie wypowiadat.
W cytowanym orzeczeniu wyraznie zaakcentowano, ze zasadno$¢ stosowania
art. 5 k.c. — niezaleznie od okolicznos$ci, ze powinno ono nastapi¢ w sytu-
acjach wyjatkowych — nalezy oceniaé ad casum?®. Rola Sadu Najwyzszego jest
jedynie korygowanie judykatow ,,razgco btednych i krzywdzacych”.

W rozpatrywanej sprawie Sad Najwyzszy ocenil, ze rozdysponowanie
przez spadkodawcéw majatkiem na rzecz wnukéw, z pominieciem powddki,
ktéra uprzednio zerwala wigzi rodzinne z rodzicami za ich zycia i nie udzie-
lala im opieki, pomocy i wsparcia w starosci i chorobie, uzasadnia oddale-
nie przez sad apelacyjny powddztwa o Swiadczenie z tytutu zachowku jako
sprzecznego z zasadami wspolzycia spotecznego. Zwrécit uwage, ze przepis
art. 5 k.c. zawiera w sobie silny pierwiastek oceny, wymagajacy kazdorazowo
»stwierdzenia, czy wzgledy aksjologiczne nie przemawiajg na ich tle za uzna-
niem wykonywania prawa podmiotowego za jego naduzycie”. Sad Najwyzszy
przypomniat takze, ze pozbawienie osoby uprawnionej do zachowku dotyczy
roéwniez (a moze w szczegdlnosci) stanéw faktycznych znajdujacych sie poza
zakresem normowania art. 928 i 1008 k.c., zaréwno w stosunku do spadko-
dawcy, jak i zobowigzanego (spadkobiercy)?!.

Wyjatkowo$¢ przypadkéw pozbawienia prawa do zachowku powinna by¢
postrzegana z uwzglednieniem jego kontekstu konstytucyjnoprawnego. Jak-
kolwiek bowiem w czgsci orzeczenn Sad Najwyzszy nie uznaje istnienia kon-
stytucyjnych gwarancji prawa do zachowku??, to jednak instytucja zachow-
ku zakorzeniona jest w prawie dziedziczenia gwarantowanym przez art. 21

¥ http://www.sn.pl.

20 Zob. postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2019 r., I CSK 271/19, LEX nr 2772557.

2! Por. m.in. uchwata SN z dnia 19 maja 1981 r., Il CZP 18/81, OSNCP 1982, nr 4, poz. 48; wyrok SN z dnia 25 stycz-
nia 2001 r., IV CKN 250/00, LEX nr 490432; wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, PiP 2005,
nr 6, s. 116; wyrok SN z dnia 16 czerwca 2016 r., V. CSK 625/15, OSNC 2017, nr 4, poz. 45; postanowienie SN
z dnia 11 lipca 2012 r., I CSK 75/12, http://www.sn.pl. Por. takze A. Tomczyk, Skutki prawne naruszenia norm
moralnych migdzy osobami bliskimi, Warszawa 2020, s. 259.

22 Zob. wyrok SN z dnia 3 grudnia 2020 r., I NSNc 34/20, http://www.sn.pl.
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i 64 Konstytucji RP?. W wyroku Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Pu-
blicznych z dnia 25 czerwca 2020 r., I NSNc 21/20%, zwrécono uwage, ze:
»lz]asadnicza konstytucyjng podstawa zachowku jest norma gwarantuja-
ca godno$¢ ludzka (art. 30 Konstytucji RP). Z gwarancji godnosci ludzkiej
wynika bezwzgledny zakaz pozbawiania jednostki pewnej minimalnej sfery
autonomii, w tym wolno$ci majgtkowej sprzezonej z ochrong samej jej eg-
zystencji. Do naruszenia tego zakazu dochodzi zawsze w sytuacji, w ktérej
uprawniony do zachowku zostalby pozbawiony minimum egzystencji”. Jak sie
wydaje, przywolany argument wymaga wywazenia w kontekscie catoksztattu
przyjetej przez ustawodawce aksjologii. Sad, biorgc pod uwage funkcje ali-
mentacyjna, dystrybucyjng i ochronna zachowku jako kategorie abstrakcyjne
nie powinien w procesie stosowania prawa abstrahowaé jednak od specyfiki
konkretnej sprawy.

W postanowieniu z dnia 17 wrzesnia 2020 r., I CSK 619/18%, Sad Naj-
wyzszy orzekl, ze w przypadku, gdy spadkodawca dokonal darowizny z ma-
jatku wspolnego za zgoda wspoétmalzonka (albo zatwierdzonej nast¢pczo
przez wspotmalzonka), zaliczeniu na schede spadkowg nie podlega catosé da-
rowizny, ale darowizna odpowiadajaca udziatlowi w majatku wspélnym przy-
stugujgcemu spadkodawcy w chwili otwarcia spadku.

W stanie faktycznym bedacym kanwa wydanego orzeczenia, maltzonek do-
konat darowizny na rzecz swej corki z pierwszego malzefistwa. Wraz z zong
pozostawali w ustroju majatkowej wspdlnosci maltzeniskiej, za§ darowizna do-
konana zostata za zgoda malzonki. Po Smierci spadkodawcy miedzy spadko-
bierczyniami ustawowymi — wdowa i corka — rozgorzal sp6ér o wchodzace
w sktad masy spadkowej nieruchomosci i zawarto$¢ rachunkéw bankowych
pozostajacych pod kontrolg wdowy. Wskutek ustalenia substratu spadku spér
zawezil si¢ do umowy darowizny w kwocie 98 300,00 zt, w ktérej tresci jako
darczyfica wskazany zostal spadkodawca, a obdarowang byta jego corka.
Sad II instancji ustalil, ze darowizny nie dokonano za zgoda wspdtmatzon-
ka (art. 37 § 1 pkt 4 k.r.0), lecz bez jego sprzeciwu (por. art. 37 § 2 k.r.0.).
Orzecznictwo jednoznacznie uznaje, ze w sytuacji, w ktérej czynno$é praw-
na dokonana zostata przez jednego z malzonkéw w ramach zwyktego za-
rzadu majatkiem wspolnym badz za zgoda czy z potwierdzeniem ze strony
wspoélimatzonka, strong takiej czynnosci jest tylko ten malzonek, ktéry w niej

2 Por. M. Rzewuski, Zachowek jako ograniczenie prawa wlasnosci spadkodawcy, [w:] Konstytucyjne prawo wlasno-
sci — sposoby naruszenia i srodki ochrony | Constitutional right to property — methods of violations and means of
protection, (red.) B. Stepien-Zatucka, Warszawa 2020, s. 149.

2 LEX nr 3020693.

% http://www.sn.pl.
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uczestniczyl?®. Z chwilg $mierci darczyncy dotychczasowa wsp6lnosé bezu-
dziatowa ulegta przeksztalceniu we wspotwlasnosé w czesciach utamkowych,
z czego dziedziczeniu podlegal jedynie udzial w wysokosci 1/2 wspoiwta-
sno$ci. Z ustalenia, ze darowizna dokonala sie z majatku wspdlnego za zgo-
da wspotmalzonka logicznie wynika, ze w rzeczywistosci spadkodawca daro-
wal nie 98 300,00 z1, lecz 49 150,00 zi. Druga potowa kwoty 98 300,00 zt
stanowila darowizne uczyniong przez drugiego wspoimatzonka z tej czgsci
majatku wspdlnego, ktora nie przeksztalcita sie w mase spadkowa.

3. Inne zagadnienia

W pozostalym zakresie zagadnienia prawnospadkowe znalazlty wyraz
w judykatach Sadu Najwyzszego odnoszacych sie do problematyki sktadu
spadku, jego nabycia oraz odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe.

W wyroku z dnia 24 stycznia 2020 r., V CSK 438/18, Sad Najwyzszy
orzekl, ze roszczenie osoby uprawnionej do nabycia mieszkania, wynikajace
z ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o zasadach zbywania mieszkan bedacych
wlasnoscig przedsiebiorstw panstwowych, niektérych spétek handlowych
z udzialem Skarbu Pafstwa, pafnstwowych os6b prawnych oraz niektorych
mieszkan bedacych wlasnoscig Skarbu Panstwa?’, nie wygasa, ale podlega dzie-
dziczeniu. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zmarta powddka byta uprawniona do
zadania przeniesienia na nig wilasnosci lokalu, poniewaz spelniala przestanki
osoby uprawnionej w $wietle art. 2 pkt 2b ustawy?®. Rozwazane roszczenie jest
niewatpliwie prawem majatkowym, powstala jednak watpliwos¢ odnosnie do
Scistego zwigzania owego prawa z osoba spadkodawcy. W analizowanym stanie
faktycznym nie bylo osoby, ktéra z uwagi na fakt zamieszkiwania ze zmarlg
uprawniong (malzonek, zstepny, wstepny, rodzefistwo, osoba przysposabiajaca,
osoba przysposobiona, osoba pozostajaca we wspdlnym gospodarstwie domo-
wym) moglaby zrealizowaé przystugujace jej roszczenie. Sqd Najwyzszy do-
strzegl, ze regulacja ww. ustawy jest analogiczna do regulacji art. 691 k.c., z tg
r6znicg, ze w braku os6b wymienionych w art. 693 § 1 k.c., stosunek najmu
wygasa (por. art. 693 § 3 k.c.), odmiennie niz w przypadku os6b wskazanych
w art. 2 pkt 2b ustawy. A contrario wnioskowaé nalezy o dziedziczno$ci upraw-

26 Por. m.in. uchwata SN z dnia 24 wrze$nia 1970 r., IIl CZP 55/70, OSPKiA 1973, z. 6, poz. 120; uzasadnienie
uchwaly pelnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 28 wrzesnia 1979 r., IIl CZP 15/79, OSNCP 1980, z. 4, poz. 63;
wyrok SN z dnia 20 maja 1999 r., I CKN 1146/97, OSNC 1999, nr 12, poz. 209; wyrok SN z dnia 11 czerwca
1999 r., I1 CKN 390/98, OSNC 1999, nr 12, poz. 217; wyrok SN z dnia 4 pazdziernika 1999 r., Il CKN 490/98,
LEX nr §27175.

27 Tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 52.

28 Por. wyroki SN z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawach: V CSK 402/18, V CSK 417/18, V CSK 420/18,
V CSK 419/18, V CSK 422/18, wszystkie dost¢pne pod adresem: http://www.sn.pl.
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nienia do nabycia mieszkania. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego positkuje sie
wykladnig historyczng z art. 8 ustawy z dnia 2 lipca 1994 r. o najmie lokali
mieszkalnych (w pierwotnym brzmieniu)®, na gruncie ktérego stwierdzono
dziedziczno$¢ najmu w braku unormowania okreslajacego skutki prawne sy-
tuacji, gdy brak bylo 0s6b uprawnionych do wstapienia w stosunek najmu’.

Wpadkowo w przedmiocie sktadu spadku wypowiedzial si¢ réwniez Sad
Najwyzszy w orzeczeniu wydanym przez Izbe Pracy i Ubezpieczen Spolecz-
nych. W wyroku z dnia 16 stycznia 2020 r., II UK 190/18, uznano ze odpo-
wiedzialno§¢ za zobowigzania publicznoprawne z tytutu niezaptaconych przez
spadkodawce sktadek (wedtug stanu na dziefi otwarcia spadku) przechodzi na
jego spadkobiercéw jako diug spadku w zakresie wynikajacym z ewentualne-
go ograniczenia odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe. Powtérzono tym sa-
mym rozstrzygniecie ujete w uchwale SN z dnia 7 maja 2008 r., I UZP 1/083!,
oraz w wyroku SN z dnia 24 stycznia 2009 r., II UK 118/0932.

Nabycia spadku dotyczylo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 czerwca 2020 r., IT CSK 22/20, w ktérym uznano, ze w wyjatkowych przy-
padkach sad moze nie uwzgledni¢ uptywu terminu na zlozenie o$wiadczenia
o przyjeciu/odrzuceniu spadku przez wzglad na zasady wspétzycia spolecz-
nego (art. 5 k.c.), jezeli spadkobierca nie ponosi winy. Orzeczenie stanowi
zasadniczo powtdrzenie tez wyartykulowanych przede wszystkim w uchwa-
le z dnia 15 marca 2018 r., IIT CZP 110/17%. Sad Najwyzszy postuzyt si¢
W niej zwrotem ,,w szczegdlnosci”, co oznacza ze ,brak winy nie zostal w nich
uznany za wylaczna i jedyng przestanke podlegajaca ocenie przy badaniu za-
sadnosci odwotlania sie w analizowanej sytuacji do art. 5 k.c.”**, cho¢ niewat-
pliwie kryterium braku winy zajmuje w systemie prawa wyjatkowa pozycje
w Swietle wymogu dochowania nalezytej starannosci (ius vigilantibus scriptum
est’%). W postanowieniu podkre§lono, ze rozwazania o przywracaniu terminu
w oparciu o przepis art. 5 k.c. nie dotyczg wynikajacej z art. 1019 § 1 w zw.
z art. 88 § 2 k.c. prekluzji niedochowania terminu na uchylenie sie od skut-
kéw prawnych bledu (termin nie podlega w tym przypadku przywrdceniu)’.

W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2020 r., V CSK
560/18, zwrdcono uwage na wplyw dziedziczenia na sytuacje prawng wspot-
wlascicieli nieruchomosci. W orzeczeniu wyjasniono, ze wspotwlasciciel nie-

2 Dz. U.z 1994 r. Nr 105, poz. 509.

30 Por. uchwaty SN z dnia 16 maja 1996 r.: IIl CZP 40/96, LEX nr 24027; Il CZP 46/96, OSNC 1996, nr 7-8,
poz. 104.

31 OSNP 2008, nr 23-24, poz. 352.

2 http://www.sn.pl.

3 OSNC 2019, nr 2, poz. 18. Zob. takze postanowienie SN z dnia 12 kwietnia 2018 r., Il CSK 485/17, OSP 2020,
nr 1, poz. 1.

3% Postanowienie SN z dnia 12 czerwca 2020 r., II CSK 22/20, LEX nr 3029682.

3 D. 42.8.24 (Scaev. lib. sing. quaest. publ. tract.).

36 Por. wyrok SN z dnia 9 sierpnia 2018 r., V CSK 435/17, LEX nr 2531715.
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ruchomosci moze domagac sie stwierdzenia nabycia spadku po innym wsp6t-
wlascicielu na rzecz jego spadkobiercow, chociaz sam nie rosci sobie praw do
spadku. Posiada bowiem interes, w rozumieniu art. 1025 § 1 k.c., nie tylko
w uzyskaniu stwierdzenia nabycia spadku, ale i w prawidlowym ustaleniu
okolicznosci, kto bedzie pozostalym wspotwlascicielem nieruchomosci. Jak
zaznaczyl sklad orzekajacy, pozycje wspotwlasciciela gruntu mozna poréwnaé
do sytuacji wierzycieli spadkodawcy. Rozstrzygniecie jest spdjne z dotychcza-
sowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktory juz wezesniej wskazywal, ze
krag os6b majacych interes prawny w uzyskaniu prawidtowego stwierdzenia
nabycia spadku (w tym rowniez w zlozeniu wniosku o zmiane postanowienia
spadkowego) powinien poza spadkobiercami, wierzycielami spadkobiercéw
i wierzycielami spadku objaé¢ rowniez wspotwlascicieli przedmiotéw wcho-
dzacych w sktad spadku®’. Jak wskazano, ograniczenie kognicji sagdu spadku
w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku do zbadania, kto jest spadkobiercy
nie naktada na sad obowigzku wzywania innych podmiotéw niz potencjalni
spadkobiercy (art. 677 § 1 k.p.c.)’® czy zapisobiercy windykacyjni (art. 677
§ 2 k.p.c.). Gravamen wspdtwlasciciela odnosnie do ustalenia prawidlowego
kregu os6b bedacych rzeczywistymi wspotwladcicielami ujawnia sie przede
wszystkim w sprawach o zniesienie wspotwlasnosci®”.

Wypada wskaza¢ rowniez na orzecznictwo Izby Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych, w ktérej réwniez orzekano w 2020 r. w obszarze pra-
wa spadkowego. Przykladowo, w postanowieniu z dnia 15 czerwca 2020 r.,
I NSNc¢ 62/19, Sad Najwyzszy podkreslit, ze wyrazenie w ustawowym termi-
nie na zlozenie o§wiadczenia woli o odrzuceniu spadku przez spadkobierce
wobec sadu jedynie woli co do zamiaru zlozenia tego oswiadczenia trakto-
wane jest jako zachowanie tego terminu w przypadku nastepczego zlozenia
o$wiadczenia juz po jego uplywie. Orzeczenie wpisuje sie w dotychczasowa
linie orzeczniczg Izby Cywilnej SN*,

Problematyka odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe zostala omoéwiona
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2020 r., IV CSK 31/19. Skiad
orzekajacy uznal za wlasciwe przypomnie¢ w nim, ze nawet zaspokojenie wie-
rzyciela osobistego, ktére prowadzi do pelnego wyczerpania odpowiedzialno-

37 Zob. postanowienia SN: z dnia 12 stycznia 1983 r., IIl CRN 218/82, OSNC 1983, nr 8, poz. 124; z dnia 6 lutego
2008 r., I CSK 433/07, LEX nr 497677.

3% Por. postanowienie SN z dnia 24 maja 1966 r., IIl CR 94/66, OSNCP 1967, nr 1, poz. 16.

3 Por. uchwata SN z dnia 5 kwietnia 1979 r., Il CZP 2/79, OSNCP 1979, nr 12, poz. 229.

40 Por. postanowienia SN: z dnia 20 lutego 1963 r., IT CR 109/63, OSNCP 1964, nr 3, poz. 51; z dnia 24 wrze$nia
2015 r., V CSK 686/14, OSNC-ZD 2017, nr B, poz. 24. Wypada dostrzec instrumentalne potraktowanie orze-
czenia z 1963 r. W realiach owej sprawy o$wiadczenie o odrzuceniu spadku zlozone zostalo w terminie, lecz do
niewlaéciwego organu. Tym niemniej Sad Najwyzszy uznal, ze nastgpcze przyjecie w protokole, sporzadzonym
juz po uplywie terminu z art. 35 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. — Prawo spadkowe (Dz. U. z 1946 r.
Nr 60, poz. 328 ze zm.), jest wazne (por. art. 61 dekretu z dnia 8 listopada 1946 r. o postgpowaniu spadkowym,
Dz. U. z 1946 r. Nr 63, poz. 346 ze zm.).
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$ci osobistej spadkobiercy odpowiadajacego z dobrodziejstwem inwentarza,
nie uchybia mozliwosci zaspokojenia sie z przedmiotu hipoteki. Wskazat przy
tym na konieczno$¢ respektowania kolejnosci zaspokajania wierzycieli, okre-
Slonej w przepisie art. 1025 § 1 k.p.c. W okolicznosciach faktycznych spra-
wy, spadkodawca byl dtuznikiem z tytulu sktadek na ubezpieczenie spotecz-
ne, ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy. Na nalezacym do niego
udziale w 1/2 czesci nieruchomosci Zaklad Ubezpieczen Spotecznych uzyskat
w 2006 r. zabezpieczenie swoich roszczen w postaci wpisu hipoteki przymuso-
wej do ksiegi wieczystej. W 2012 r. udzial w nieruchomosci nabyta w drodze
dziedziczenia po spadkodawcy gmina. W roku 2015 sad I instancji zasadzit na
rzecz Funduszu Gwarantowanych Swiadczent Pracowniczych nalezng kwote,
z zastrzezeniem prawa pozwanej gminy do powolywania sie w toku egzekucji
na ograniczenie jej odpowiedzialno$ci do wysokosci ustalonego w spisie in-
wentarza stanu czynnego spadku. Ostatecznie zaplacona przez gmine kwota
przekraczala warto$¢ jej udzialu w gruncie, przez co wykraczata réwniez poza
ograniczenie wynikajace z dobrodziejstwa inwentarza. Warto jednak zauwazy¢,
ze za tg cze$¢ dhugu, ktora nie przekraczata wartosci udziatu w nieruchomosci,
gmina odpowiadala jako dluznik osobisty, z ograniczeniem do wartosci czyn-
nej spadku. W kwocie przekraczajacej te warto$é byta natomiast dtuznikiem
rzeczowym z tytutu ustanowionej hipoteki. W szczegdlnosci wskazano w orze-
czeniu, ze: ,,S3d Najwyzszy dostrzega, ze w literaturze wyrazany jest — budzacy
kontrowersje — poglad, zgodnie z ktérym kolejnoscig wynikajaca z tego przepi-
su powinien kierowad sie splacajacy dtugi spadkowe spadkobierca, ktéry pono-
si za nie odpowiedzialno$¢ do wysokosci stanu czynnego spadku. Stanowisko
to mozna byloby uznaé za prawidtowe jedynie wtedy, gdyby zinterpretowac je
w ten sposOb, iz analizowany przepis moze dostarczaé pewnych wskazéwek
co do tego, jaki sposéb realizacji odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe mozna
uznaé za nalezyty w rozumieniu art. 1032 k.c. Nalezaloby je jednak zdecydo-
wanie odrzucié, gdyby miato ono prowadzi¢ do przyjecia, ze spadkobierca jest
bezwzglednie zwigzany tredcig art. 1025 k.p.c. W szczeg6lnosci za odrzuceniem
koncepgji takiego zwigzania przemawia brak jakiejkolwiek podstawy norma-
tywnej w tym zakresie. Co wiecej, nie mozna zaaprobowac¢ natozenia na spad-
kobierce tak daleko idgcych wymagan, zwlaszcza ze z praktycznego punktu
widzenia art. 1025 k.p.c. nie nadaje sie¢ w znacznej czeSci do zastosowania poza
procedurg podziatu sumy uzyskanej w ramach postepowania egzekucyjnego”.
Zgodnie z trescig art. 74 u.k.w.h. wierzyciel hipoteczny moze dochodzié zaspo-
kojenia z nieruchomosci obcigzonej hipoteka, bez wzgledu na ograniczenie od-
powiedzialnosci dtuznika wynikajace z prawa spadkowego. Z przepisu wynika
ogolna zasada, zgodnie z ktorg $mier¢ dluznika nie moze negatywnie wplywac
na mozliwo$¢ zaspokojenia si¢ przez wierzyciela hipotecznego z przedmiotu
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hipoteki, gdyz jego uprawnienie niezalezne jest od osoby wlaciciela obcigzo-
nej rzeczy. Jak wskazat Sad Najwyzszy, uznanie, ze Smieré diuznika ogranicza
lub wylgcza mozliwo$é zaspokojenia sie przez wierzyciela hipotecznego byto-
by nieuzasadnionym ograniczeniem skutecznosci hipoteki, ktdre w zasadniczy
sposéb musiatoby wplywaé na jej znaczenie w obrocie gospodarczym*!

Sad Najwyzszy dostrzegl, ze przyjeta wykladnia moze postawié w nie-
korzystnej sytuacji spadkobierce odpowiadajacego wobec wierzycieli osobi-
stych z ograniczeniem do wysokoSci stanu czynnego spadku, jezeli w sktad
spadku wchodzita nieruchomosé¢ obcigzona hipotecznie, a do spisu lub wy-
kazu inwentarza zostala przyjeta warto$¢ nieruchomosci nieuwzgledniajgca
istniejacego obcigzenia. W takiej sytuacji istnieje niebezpieczefistwo swoistej
dwukrotnej realizacji odpowiedzialnosci z wartosci tej nieruchomosci, ktéra
moze przybraé zar6wno posta¢ odpowiedzialnosci osobistej ograniczonej do
sumy, ktéra bezposrednio lub posrednio wyznaczyta warto$¢ nieruchomosci,
jak réwniez posta¢ odpowiedzialnosci rzeczowej z samej nieruchomosci. Ry-
zyko takie istnieje zar6wno, gdy spadkobierca jest takze dtuznikiem osobistym
wierzyciela hipotecznego, jak i w przypadku, gdy pozostaje w stosunku do
niego wylacznie dtuznikiem rzeczowym, a osobiScie odpowiada wobec innych
podmiotéw. Sktad orzekajacy stangl na stanowisku, ze: ,wlasciwym rozwigza-
niem mogloby by¢ uwzglednianie w spisie lub wykazie inwentarza wylgcznie
takiej warto$ci nieruchomosci, ktora uwzglqdnia jej istniejace obcigzenie hi-
poteczne. Obowiazujace przepisy tego nie Wyklucza]q, gdyz odnoszacy sie do
splsu inwentarza art. 638°% § 5 k. p-c. stanowi, ze przy jego sporzadzaniu stosu-
je sie przepisy dotyczace opisu i oszacowania egzekwowanej nieruchomosci,
a w szczegdlnosci art. 948 § 2 k.p.c., jedynie odpowiednio”*2.

Wypada wskazaé, ze Sad Najwyzszy zajal sie takze problemem zbiegu od-
powiedzialnoSci za dlugi spadkowe i odpowiedzialnosci prawnorzeczowej
w postanowieniu z dnia 21 stycznia 2016 r., III CZP 96/15%. Stwierdzit wow-
czas, ze ograniczenie odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe jest wylaczone
w stosunku do wierzyciela, ktérego wierzytelnos¢ jest zabezpieczona hipote-
ka, co nie wyklucza powotania sie wobec wierzyciela na ograniczenie wynika-
jace z art. 1031 § 2 k.c. w tej czeSci dtugu, w jakiej przewyzsza on kwote, jaka
wierzyciel zaspokoit sie prowadzac egzekucje z rzeczy.

4 Doktryna prawa spadkowego akcentuje, ze ograniczenie odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe nie moze pro-
wadzi¢ do wylaczenia odpowiedzialnosci prawnorzeczowej spadkobiercy. Skoro wchodzi on w og6t praw i obo-
wiazkéw zmarlego, to przejmuje réwniez te sktadniki majatku, ktére obcigzone sa prawami zastawniczymi. Zob.
E. Skowronska-Bocian, W. Borysiak, § 49. Diugi spadkowe, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 10. Prawo spad-
kowe, (red.) B. Kordasiewicz, wyd. 3, Warszawa 2015, Nb 25-26, s. 666-667.

4 Por. § 28 ust. 2 nieobowigzujacego juz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 pazdziernika 1991 r.
w sprawie szczegOlowego trybu postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu spisu inwentarza
(Dz. U. z 1991 r. Nr 92, poz. 411).

4 LEX nr 2007799.
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E. Holewinska-tapinska

VI. Prawo rodzinne i opiekuncze

1. Dobro dziecka
1.1. Dobro dziecka w orzeczeniach Sadu Najwyzszego

Rzeczpospolita Polska zapewnia ochrone praw dziecka (art. 72 ust. 1 Kon-
stytucji RP)!. Trybunatl Konstytucyjny, miedzy innymi, w uzasadnieniu wyroku
z dnia 28 kwietnia 2003 r., K 18/022, stwierdzil, ze ,,dobro dziecka stanowi
swoistg konstytucyjng klauzule generalng, ktorej rekonstrukcja powinna sig
odbywaé poprzez odwolanie do aksjologii konstytucyjnej i ogblnych zalozen
systemowych. (...) Nakaz ochrony dobra dziecka stanowi podstawowa, nad-
rzedna zasade polskiego systemu prawa rodzinnego?, ktérej podporzadkowa-
ne sa wszelkie regulacje w sferze stosunkéw pomiedzy rodzicami i dzie¢mi”.

Najlepsze zabezpieczenie intereséw dziecka winno by¢ ,,sprawg nadrzed-
ng” we wszystkich dzialaniach dotyczacych dzieci, podejmowanych, mie-
dzy innymi, przez sady*. Istotne wydaje si¢ przypomnienie stanowiska Sgdu
Najwyzszego wypowiedzianego w uzasadnieniu uchwaty z dnia 12 czerwca
1992 r., Il CZP 48/925, iz: ,tre$¢ pojecia dobro dziecka, ustalona wedle
wskazan obowigzujacego prawa polskiego, odpowiada w ogdlnych zarysach
pojeciu nadrzednego interesu dziecka, rekonstruowanego na podstawie prze-
pisow Konwencji”.

Nie ma normatywnej definicji dobra dziecka. Zaréwno z wypowiedzi
doktrynalnych jak i orzeczef Sagdu Najwyzszego wynika, ze interpretacja tego
pojecia powinna by¢ wieloaspektowa. Wielokrotnie zwracal na to uwage Sad
Najwyzszy w uzasadnieniach orzeczefi konkretyzujac rozumienie tego zwro-
tu niedookreSlonego w kontekscie stanu faktycznego rozpoznawanych spraw
badz rozwazajac okreslone zagadnienia prawne.

Zob. przyktadowo E.H. Morawska, Ochrona praw dziecka w swietle art. 72 Konstytucji: uwagi na tle orzecznic-

twa Trybunalu Konstytucyjnego, KPP 2007, nr 7/4, s. 125-144.

2 OTK-A 2003, nr 4, poz. 32.

Zob. przykladowo T. Smyczyfiski, [w:] System prawa Prywatnego. Tom 11. Prawo rodzinne i opickusicze,

(red.) T. Smyczyniski, Warszawa 2009, s. 52-54.

4 Art. 3 ust. 1 Konwencji o prawach dziecka (Dz. U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526) stanowi: ,We wszystkich dziala-
niach dotyczacych dzieci, podejmowanych przez publiczne lub prywatne instytucje opieki spotecznej, sady, wladze
administracyjne lub ciala ustawodawcze, sprawa nadrz¢dng bedzie najlepsze zabezpieczenie intereséw dziecka”.

5 OSNC 1992, nr 10, poz. 179.
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W postanowieniu z dnia 11 lutego 1997 r., I CKN 90/96°, Sad Najwyzszy
stwierdzit: ,,Pojecie dobra dziecka jest zlozone. Z jednej strony obejmuje cala
sfer¢ najwazniejszych jego spraw osobistych, przykladowo takich jak rozwdj
fizyczny i duchowy, odpowiednie ksztalcenie i wychowanie oraz przygotowa-
nie do dorostego zycia. Z drugiej strony ma ono wyrazny wymiar materialny”.

W orzeczeniach zapadlych w 2020 r. wielokrotnie mialo miejsce odwo-
tywanie si¢ przez Sad Najwyzszy do dobra dziecka przybierajac badz jedynie
forme wzmianki, badZ szerszego wywodu.

Do pierwszej grupy takich orzeczen nalezy przykladowo postanowienie
z dnia 24 lipca 2020 r., II CZ 25/207, w ktérym Sad Najwyzszy podzielit
stanowisko, ze ,orzeczenie ustalajgce kontakty z dzieckiem powinno przede
wszystkim uwzgledniaé dobro dziecka” w sprawie, w ktérej o ustalenie kon-
taktow z matoletnig ubiegali si¢ jej dziadkowie i ojciec, w sytuacji gdy wiez
emocjonalna z dzieckiem tych os6b nie powstata.

O sposobie rozstrzygniecia w przedmiocie kontaktéw moze przesadzié
uwzglednienie stosownej analizy psychologicznej oraz zobowigzanie stron
kontaktéw do odbycia specjalistycznego przygotowania do realizacji prawa
i obowigzku kontaktowania sie. Z tego punktu widzenia wazne jest ustale-
nie Sadu Najwyzszego, iz: ,nie istnieje wzorzec normatywny okreSlajacy
tre§é rozstrzygniecia sadu opiekuiiczego w przedmiocie zadania ustalenia
sposobu kontaktéw z matoletnim dzieckiem. Konkretne okolicznosci sprawy
moga wiec niekiedy uzasadniaé potrzebe wydania przez sad rozstrzygniecia
w tym przedmiocie odbiegajacego od stosowanych w praktyce orzeczniczej
typowych wzorcoéw tych rozstrzygniec™s.

W postanowieniu z dnia 24 lipca 2020 r., I CSK 166/20°, odrzucajacym
kasacje ojca w sprawie o nakazanie powrotu dzieci, prowadzonej na podstawie
Konwengji dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice!®,
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze postepowanie w fazie wykonania orzeczenia,
»musi przebiega¢ niezwykle sprawnie, gdyz inaczej nie zostaje osiggni¢ty jego
cel, a przedtuzajace sie (chocby o kilka czy kilkana$cie miesiecy) pozostawanie
dziecka w miejscu, do ktérego zostalo uprowadzone lub bezprawnie w nim
zatrzymane, komplikuje jego sytuacje opiekunicza i utrudnia wydanie reali-

EN

LEX nr 1228425.

LEX nr3063046. Gtéwnym przedmiotem rozwazaf Sagdu Najwyzszego byla funkcja zazalenia do Sadu Najwyzszego
orzeczen kasatoryjnych sadu drugiej instancji oraz ,nierozpoznanie istoty sprawy” w rozumieniu art. 386
§ 4 k.p.c.

Sad pierwszej instangji, kierujac si¢ dyrektywa przestrzegania dobra dziecka i biorac pod uwage, ze matoletnia nie
posiadata wiezi emocjonalnych z wnioskodawcami, orzekl, ze pierwszy osobisty kontakt stron winien si¢ odby¢
najp6zniej dwa miesigce po rozpoczeciu terapii, a sama terapia ma rozpoczaé si¢ w terminie jednego miesigca od
prawomocnosci postanowienia regulujacego kontakty.

http://www.sn.pl.

10 Dz. U.z 1995 r. Nr 108, poz. 528/529.

~
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zujacych dobro dziecka rozstrzygnie¢ w postepowaniach dotyczacych wtadzy
rodzicielskiej czy opieki nad nim”.

Takie samo stanowisko odnosnie do zwigzku szybkosci postepowania
z dobrem dziecka w sprawie o nakazanie powrotu dziecka zatrzymanego za
granicg zostalo wypowiedziane w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyz-
szego z dnia 24 lipca 2020 r., I CSK 818/19"!, ktérym Sad Najwyzszy odrzucil
skarge kasacyjng matki od orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...) nakazujacego
ojcu, stosownie do art. 598 § 2 k.p.c., aby zapewnil powrét corki do Danii
w terminie dwoch tygodni od uprawomocnienia si¢ postanowienia.

Matka zarzucila naruszenie prawa materialnego, a w szczegélnosci
art. 8, 10, 11, 12 konwencji haskiej w zw. z art. 91 § 2 Konstytucji RP przez
ich btedne niezastosowanie w spraw1e i orzeczenie wylacznie o nakazaniu po-
wrotu dziecka do Danii, bez orzeczenia o obowigzku jego wydania pod opieke
wnioskodawczyni.

Sad Najwyzszy przypomnial, ze do dnia 27 sierpnia 2018 r. skarga kasa-
cyjna w sprawach z zakresu prawa rodzinnego, opiekuficzego i kurateli do-
puszczalna byta wylacznie w odniesieniu do orzeczen w przedmiocie przyspo-
sobienia (art. 585-589 k.p.c.) i podzialu majatku wspélnego, pod warunkiem
spelnienia kryterium warto$ci przedmiotu zaskarzenia (art. 566 i 567 k.p.c.).
Ustawg z dnia 26 stycznia 2018 r. o wykonywaniu niektérych czynnosci orga-
nu centralnego w sprawach rodzinnych z zakresu obrotu prawnego na podsta-
wie prawa Unii Europejskiej i uméw miedzynarodowych'?> w art. 519" k.p.c.
dodano § 2'i 2% w brzmieniu, z ktérego wynika, ze skarge kasacyjng w spra-
wach o odebranie osoby podlegajacej wtadzy rodzicielskiej lub pozostajacej
pod opieka, prowadzonych na podstawie konwencji haskiej z 1980 r., moga
wnie$¢ doktadnie okreSlone podmioty instytucjonalne” tzn. Prokurator Ge-
neralny, Rzecznik Praw Dziecka lub Rzecznik Praw Obywatelskich w termi-
nie czterech miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia. Brzmienie
przepiséw nie pozostawia watpliwosci, iz skargi kasacyjnej nie moga wnie$¢
strony postepowania.

Sad Najwyzszy podzielit poglad wyrazony w uzasadnieniu projektu ustawy
Sejmu VIII kadencji nr 1827, ktéra po uchwaleniu wprowadzita wspomniang
nowelizacje art. 519! k.p.c., o potrzebie sprawnosci postepowan prowadzo-
nych na podstawie konwencji haskiej z 1980 r. Realizacja tego zamierzenia nie
bytaby mozliwa, jesli przyznano by uczestnikom postepowania, zwykle bardzo
skonfliktowanym, uprawnienie do wniesienia skargi kasacyjnej. Przyznanie
stosownego uprawnienia podmiotom publicznym umozliwia za$ ksztattowa-
nie orzecznictwa w tych sprawach przez Sad Najwyzszy.

" LEX nr 3150981.
12 Dz. U. z 2018 r. poz. 416.
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Problematyki wyktadni przepiséw konwencji dotyczacej cywilnych aspek-
téw uprowadzenia dziecka za granice dotyczy takze postanowienie Sadu Naj-
wyzszego z dnia 17 grudnia 2020 r., I CSK 183/20"3, kt6re zostanie oméwio-
ne w dalszej czesci niniejszego opracowania.

W uchwale z dnia 9 pazdziernika 2020 r., Il CZP 91/19", w ktorej
przedmiotem rozstrzygniecia byl problem wlasciwej reprezentacji matolet-
niego w sprawie o uchylenie skonkretyzowanego obowigzku alimentacyjne-
go z powddztwa rodzica, ktory przejat wykonywanie pieczy nad matoletnim
dzieckiem, wystepujacym w charakterze strony pozwanej, istotne byto dobro
dziecka. Opowiadajac si¢ za koncepcja reprezentacji dziecka przez kuratora
ustanowionego na podstawie art. 99 k.r.o.”; Sad Najwyzszy wskazal na ko-
nieczno$¢ uwzglednienia w procesie wyktadni ,naczelnej zasady ochrony
praw dziecka przy dokonaniu oceny z obiektywnego punktu widzenia czy
w konkretnej sytuacji, w ktérej w tej samej sprawie wystepuja jako strony
lub uczestnicy postepowania rodzice i dzieci, rodzice mogg reprezentowac
dziecko, czy tez ze wzgledu na mozliwo$¢ kolizji ich intereséw, taka repre-
zentacja jest wylaczona (uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008 r.
I CZP 1/08, OSNC 2009 r., nr 4, poz. 52). Przyjmuje si¢, ze hipotetyczna
a nie rzeczywista sprzeczno$é intereséw miedzy maloletnim a reprezentuja-
cym go rodzicem uzasadnia niedopuszczalno$é reprezentacji dziecka przez
tego z rodzicéw (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia § czerwca 2014 r.,
IV CZ 32/14, nie publ.)”.

1.2. Dobro dziecka uprowadzonego za granice (zatrzymanego poza miejscem
statego/zwyktego pobytu)

W poszczegdlnych sprawach sgdowych osoba zainteresowana okreslonym
rozstrzygnieciem zwykle ocenia, ze oczekiwane przez nig orzeczenie jest zgod-
ne z dobrem dziecka, ktérego sprawa dotyczy. Szczegdlnie powazne rozbiez-
noSci stanowisk i silne emocje towarzysza sprawom zwigzanym z piecza nad
dzieckiem rodzicéw zyjacych w roztaczeniu, w tym w roznych panstwach,
gdy doszto do nieuzgodnione;j zm1any mle]sca pobytu dziecka, wskutek ktérej
znalazto sie ono w panstwie wcze$niej niebedacym miejscem jego zwyklego
pobytu.

Takie sprawy s3a przedmiotem konwencji Haskiej Konferencji Prawa
Prywatnego Miedzynarodowego z dnia 24 pazdziernika 1980 r., dotyczacej

13 LEX nr 3043384.

“ http://www.sn.pl.

15 Zob. S. Kotas-Turoboyska, Instytucja kuratora reprezentujgcego dziecko w procesie cywilnym po nowelizacji,
PwD 2021, nr 46.
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cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice, uwazanej za najwaz-
niejsza konwencje Konferencji Haskiej, bowiem przystapito do niej ponad
100 panstw!®.

W stosunku do Polski konwencja ta formalnie weszta w zycie z dniem
1 listopada 1992 r.7 i wigze Rzeczpospolitg z 94 pahstwami'®.

Ocenia si¢, ze celem Konwencji o cywilnych aspektach uprowadzenia
dziecka za granice, w czasie gdy ja przyjeto w 1980 r.”%; byto zapobieganie

16 W stosunkach z pafistwami nalezacymi do Unii Europejskiej istotne znaczenie ma aktualnie w obszarze normo-
wanym przez konwencj¢ Rozporzadzenie Rady (UE) 2019/1111 z dnia 25 czerwca 2019 r. w sprawie jurysdykcji,
uznawania i wykonywania orzeczefi w sprawach malzefiskich i w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci ro-
dzicielskiej oraz w sprawie uprowadzenia dziecka za granic¢ (Dz. Urz. UE L 178 z dnia 2 lipca 2019 r., s. 1-115).
Uprzednio obowigzywato Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace ju-
rysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpo-
wiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000 (Dz. Urz. WE L 338 z dnia 23 grud-
nia 2003 r., s. 1-29; polskie wyd. spec.: Dz. Urz. UE, rozdz. 19, t. 6, s. 243-271; dalej jako: rozporzadzenie
nr 2201/2003).

W Oswiadczeniu Rzadowym z dnia 17 maja 1995 r. ,,w sprawie przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do kon-
wengji dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice sporzadzonej w Hadze dnia 25 paz-
dziernika 1980 r.” (Dz. U. z 1995 r. Nr 108, poz. 528/529, s. 2551) wskazano (powolujac art. 38 konwencji,
ktory stanowi, iz: ,Dla kazdego przystepujacego pafistwa konwencja wejdzie w zycie pierwszego dnia trzeciego
miesigca kalendarzowego po zlozeniu jego dokumentu przystapienia”), ze weszla ona w zycie w stosunku do RP
z dniem 1 listopada 1992 r. Konwencja zostata opublikowana dopiero w Dzienniku Ustaw z dnia 25 wrzesnia
1995 r. (Dz. U. z 1995 r. Nr 108, poz. 528/529) i ta data moze by¢ uwazana za poczatek jej obowigzywania
w krajowym porzadku prawnym, ale np. w opracowaniu J. Dabrowskiej z Biura Rzecznika Praw Obywatelskich
podano, jako wejscie w zycie konwencji 10 pazdziernika 1995 r., https://www.rpo.gov.pl/pliki/12543819760.pdf
[dostep: 30 marca 2021 r.]. W praktyce zalatwiane byly wnioski, ktére wplynely do polskiego organu centralnego
przed publikacja konwencji w Dzienniku Ustaw. Na temat praktyki w pierwszym okresie stosowania konwencji
zob. W. Skierkowska, Uprowadzenie dziecka za granicg (na podstawie akt sgdowych), Jur. 1999, nr 4. Na te-
mat aktualnego stanu prawnego i praktyki zob. M. Biatecki, Orzekanie w sprawach o wydanie dziecka w trybie
Konwencji dotyczqcej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice sporzgdzonej w Hadze w dniu 25 paz-
dziernika 1980 r., Warszawa 2021, https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2021/04/TWS_Bialecki-M._Orzekanie-
w-sprawach-o-wydanie-dziecka-w-trybie-Konwencji.pdf [dostep: 7 czerwca 2021 r.].

Wykaz Pafistw, z ktorymi Polska zwigzana jest Konwencja: Albania, Andora, Argentyna, Armenia, Australia, Austria,
Bahamy (Wspélnota Bahaméw), Belgia, Belize, Biatorus, Boliwia, Bo$nia i Hercegowina, Brazylia, Bulgaria,
Burkina Faso, Chile, Chifiska Republika Ludowa, Chorwacja, Cypr, Czarnogéra, Czechy, Dania, Dominikana,
Ekwador, Estonia, Fidzi, Filipiny, Finlandia, Francja, Grecja, Gruzja, Gujana, Gwatemala, Gwinea, Krolestwo
Hiszpanii, Honduras, Holandia, Irlandia, Islandia, Izrael, Jamajka, Japonia, Kanada, Kazachstan, Kolumbia, Korea
Potudniowa, Kostaryka, Kuba, Krélestwo Lesotho, Litwa, Luksemburg, Lotwa, Macedonia Pélnocna, Malta,
Kroélestwo Marokariskie, Mauritius, Meksyk, Moldawia, Ksiestwo Monako, Niemcy, Nikaragua, Norwegia,
Nowa Zelandia, Pakistan, Panama, Paragwaj, Peru, Portugalia, Republika Poludniowej Afryki, Rosja, Rumunia,
Salwador, San Marino, Serbia, Seszele, Stowenia, Sri Lanka, Stany Zjednoczone Ameryki, Szwajcaria, Krolestwo
Szwecji, Tajlandia, Tunezja, Turcja, Ukraina, Urugwaj, Uzbekistan, Wenezuela, Wegry, Wielka Brytania, Wiochy,
Zambia, Zimbabwe. Wykaz panstw zob. https://www.gov.pl/web/stopuprowadzeniomdzieci/wykaz-panstw-z-kto-
rymi-polska-zwiazana-jest-konwencja-haska-i-innymi-regulacjami [dostep: 23 marca 2021 r.].

Prace przygotowawcze do konwencji rozpoczely si¢ w oparciu o ,,Sprawozdanie dotyczgce uprowadzenia dziecka
za granicg przez jednego z rodzicow (,legalne porwania”)” z dnia 1 sierpnia 1977 r. przygotowane przez A. Dyera
[,,The Report on International child abduction by one parent (‘legal kidnapping’)”]. Wskazywano wowczas:
1) uprowadzenie dziecka przed podjeciem jakichkolwiek decyzji dotyczacych pieczy nad nim przez miejscowy sad,
2) uprowadzenie dziecka wbrew przyznanej nad nim pieczy, 3) zatrzymanie dziecka po uptywie okresu prawa do
legalnych odwiedzin, 4) uprowadzenie wbrew prawu pieczy nad dzieckiem ustalonym w miejscu jego dotychczas
statego pobytu, ale po uzyskaniu prawa pieczy nad dzieckiem w innym pafistwie, 5) uprowadzenie wbrew zakazo-
wi. Uprowadzenie dziecka przez rodzica sprawujacego nad nim pieczg, tzw. ,,odwrdcone uprowadzenie dziecka”,
bylo wowczas oceniane jako przypadek szczegdlny, wystepujacy rzadko.
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przypadkom uprowadzenia dziecka, zwykle do nieznanego miejsca, przez ro-
dzica, ktéremu nie przystugiwala piecza nad dzieckiem?’. Najczesciej upro-
wadzajacym dziecko byl woéwczas jego ojciec. Od drugiej potowy lat osiem-
dziesigtych XX wieku rodzicem, ktéry uprowadzat dziecko czesciej niz ojciec
bywata matka sprawujaca nad dzieckiem bezposrednia piecze, takze w przy-
padkach gdy ojciec byl wspétuprawniony do sprawowania pieczy badz nie ma-
jac takiego uprawnienia bezpoSrednio kontaktowal sie z dzieckiem. Miej-
scem uprowadzenia/zatrzymania w zdecydowanej wigckszosci przypadkow byt
kraj pochodzenia rodzica (czgSciej matki niz ojca), w tym znany dziecku ze
wzgledu na wiezi rodzinne i pobyty wakacyjne?!. Sprzyjato to nadziei rodzica
uprowadzajacego dziecko, ze stan faktyczny bedacy skutkiem uprowadzenia
badz zatrzymania zostanie ,,zalegalizowany” w nowym miejscu przebywania,
jako zgodny z dobrem dziecka??, zwykle otoczonego troska i mitoscig rodzica
uprowadzajacego oraz jego krewnych mieszkajacych w miejscu uprowadze-
nia/zatrzymania, sprzyjajacym szybkiej ,aklimatyzacji”. Aby zapobiec dazeniu
do tworzenia ,,faktéw dokonanych” pozadana jest mozliwie szybka interwen-
cja wlasciwych organéw panstwowych?.

Z badan M. Freeman?* wynikalo, ze dzieci uprowadzone przez matki
traktowane jako ,,pierwszoplanowy opiekun” nie postrzegaly siebie jako ofiar
uprowadzenia, a matek jako uprowadzajacych. Jednakze pteé rodzica (w ba-

2 Celem konwengji byla ochrona dziecka przed zmiana otoczenia, zerwaniem wigzi z rodzicem, ktéry dotychczas

sprawowal nad nim (niekiedy wylacznie od urodzenia) stala piecze, zmiang jezyka traktowanego przez dziecko
jako ojczysty, oraz nowymi dla dziecka warunkami kulturowymi, cz¢sto skrajnie odmiennymi od znanych dziecku
od urodzenia.
Analiza na zamé6wienie Parlamentu Europejskiego, przygotowana na wniosek Komisji Prawnej (JURI), A. de Ruiter,
40 lat konmwencji haskiej dotyczqcej uprowadzenia dziecka: prawne i spoleczne zmiany w kwestii praw dziecka,
Departament Tematyczny do spraw Praw Obywatelskich i Spraw Konstytucyjnych, Dyrekcja Generalna do spraw
Polityki Wewngtrznej, PE 660.559 — listopad 2020 r., https://www.europarl.europa.eu/committees/pl/supporting-
-analyses/sa-highlights, s. 4 [dostep: 23 marca 2021 r.]. Z przywolanej w tym opracowaniu (s. 9) analizy sta-
tystycznej zastosowan konwencji, przeprowadzonej w 2015 r., wynikalo, ze 80% uprowadzajacych rodzicéw
sprawowalo badZ wspdtsprawowato z drugim z rodzicow piecze nad dzieckiem. Matki byly uprowadzajacymi
rodzicami w 73% wszystkich przypadkéw. Lacznie 58% oséb ,uprowadzajacych” dzieci podrézowato do pai-
stwa, ktorego byly obywatelami. Zmiana sytuacji, zdaniem Autorki, wynika prawdopodobnie ze zmieniajacych si¢
ruchéw migracyjnych i globalizagji.
W tym kontekscie warto przywotaé stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu postanowienia z dnia
31 marca 1999 r., I CKN 23/99 (OSNC 1999, nr 11, poz. 188): ,,(...) Sam fakt, iz rodzic, ktéry dopuscit sie bez-
prawnego zatrzymania dziecka prawidlowo realizuje swe powinno$ci wychowawcze i zaspakaja potrzeby dziecka
(...) nie stanowi przestanki odmowy zarzadzenia wydania dziecka w ujeciu Konwencji (art. 13). Tego rodzaju wy-
ktadnia nie da si¢ pogodzic z istota i celem postanowiet konwencyjnych, a podejécie takie w istocie niweczyloby
mozliwo$¢ ich realizacji.”.
Przedluzanie postepowania o powr6t dziecka jest traktowane w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka (dalej jako: ETPC) jako naruszenie prawa osoby zadajacej powrotu dziecka i samego dziecka do po-
szanowania zycia rodzinnego okre$lonego w art. 8 ust. 1 Konwengji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci (Dz. U. z 1993 r. poz. 284). Przykltadowo wyroki: z dnia 13 wrzesnia 2005 r. w sprawie H. N. przeciwko
Polsce, skarga nr 7771/03; z dnia 8 stycznia 2008 r. w sprawie P. P. przeciwko Polsce, skarga nr 31679/96.
2* M. Freeman, Parental child abduction: The Long=Term Effects, S. XII 2014, International Centre for Family
Law, Policy and Practice, http://www.childabduction.org.uk/images/longtermeffects.pdf, s. 20 [dostgp: 31 marca
2021 1.
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daniu w 55% uprowadzajacymi byli ojcowie, w 45% matki), ktéry dokonat
uprowadzenia, ani to czy uprowadzajacy rodzic w chwili uprowadzenia pet-
nif funkgje ,,pierwszoplanowego opiekuna” nie mialo znaczenia dla odleglych
skutkéw psychicznych uprowadzenia.

U ponad 73% badanych os6b, uprowadzonych jako dzieci, w dorostym
zyciu wystepowaly problemy ze zdrowiem psychicznym (zatamania nerwo-
we, zesp6t stresu pourazowego, depresja, ataki paniki), 20% odczuwalo takze
problemy pozostajgce w zwiazku przyczynowym z uprowadzeniem, ale mniej
dolegliwe. Badanie wykazato, ze im krécej trwalo uprowadzenie, tym mniej-
sza byla trauma z nim zwigzana®.

W Polsce po przystapieniu do Unii Europejskiej, co nastgpito po ponad
jedenastu latach od ratyfikacji konwencji, zwigkszyly si¢ kontakty miedzyna-
rodowe obywateli i udzial binacjonalnych matzefistw?® oraz zwigzkéw niebe-
dacych matzefistwami, z ktérych pochodza dzieci?”. Rozpadowi takich zwigz-
kéw czesto towarzyszag konflikty o miejsce stalego pobytu wspdlnych dzieci
o charakterze transgranicznym, a — w czesci przypadkéw — zdarzenia, ktorych
skutki normuje konwencja o cywilnych aspektach uprowadzenia dziecka za
granice. Tej problematyki dotyczy postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
17 grudnia 2020 r., I CSK 183/20%.

Jego doniosto$é wyraza sie w przedstawieniu w uzasadnieniu rozstrzy-
gniecia wyktadni przepiséw konwencji o cywilnych aspektach uprowadzenia
dziecka za granice w sposob zgodny ze ,,Sprawozdaniem wyjasniajagcym” na
temat tej konwencji, sporzadzonym przez E. Pérez Vera, do ktérego Sad Naj-

» Badanie zostalo przeprowadzone metoda wywiadéw z osobami dorostymi, a od uprowadzenia do przeprowadze-
nia wywiadu upltyneto od 10 do 53 lat. W tym okresie ulegly zmianie proporcje dotyczace plci uprowadzajacego
rodzica. We weze$niejszych okresach byl wyzszy odsetek uprowadzen przez ojcé6w niz wspolczesnie.

Ustalenie precyzyjnych danych co do liczby matzefistw binacjonalnych, w ktorych jedno z malzonkéw ma polskie
obywatelstwo jest bardzo trudne, bowiem sa one zawierane w réznych pafistwach. Statystyki Eurostatu uwzgled-
niaja tylko, czy malzefistwo z cudzoziemcem zawarte zostalo w ramach Unii Europejskiej z obywatelem pafistwa
spoza Unii (P. Szukalski, Malzeristwa Polek i Polakéw z cudzoziemcami: czy krajowe dane sq miarodajne do oceny
skali malzeristw binacjonalnych?, Demografia i Gerontologia Spoleczna — Biuletyn Informacyjny 2020, nr 10, s. 1,
przypis 1). Autor ustalil, ze ,krajowe statystyki odnoszace si¢ do malzefistw binacjonalnych zawieranych przez
Polki i Polakéw znacznie niedoszacowuja liczby takich wiasnie zwiazkéw (...) w przypadku (...) zwiazkoéw, beda-
cych konsekwencja zwickszonej mobilnosci polskich obywateli, zawierane malzenistwa byly gléwnie rejestrowane
w pafistwie nowego zamieszkiwania” (Malzeristwa Polek i Polakéw z cudzoziemcami: czy krajowe dane sg miaro-
dajne do oceny skali malzeristw binacjonalnych?, Demografia i Gerontologia Spoleczna — Biuletyn Informacyjny
2020, nr 10, s. 5). Jak ocenil wskazany demograf (P. Szukalski w opracowaniu Rzadowej Rady Ludnosciowej,
Sytuacja Demograficzna Polski. Raport 2019-2020, Warszawa 2020, s. 64), malzefistwa binacjonalne zawierane
przez obywateli polskich na terenie Polski stanowia w ostatnich latach 4-5 tysiecy nowo rejestrowanych zwigz-
kow, czyli okolo 2,5-3%. W ostatnich trzech latach nastapil wzrost zaréwno liczby (5,9 tysigcy w 2019 r.), jak
i odsetka tego typu malzefistw (3,2%).

Jak podaje A. de Ruiter (op. cit., s. 9, przypis 12), powotujac sie na dane Eurostatu, 2/3 obcokrajowcéw miesz-
kajacych w panstwach UE to obywatele krajow nienalezacych do Unii. Migdzynarodowe rodziny staja si¢ coraz
powszechniejsze. Obywatele roznych narodowosci zakltadaja rodziny lub rodziny z jednego pafistwa decyduja sie
przeprowadzi¢ do innego, podczas gdy w latach 1960-1970 migrowali gléwnie ,,gastarbajterzy”.

28 LEX nr 3043384.
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wyzszy poczynit liczne odestania, a takze do stanowiska wyrazanego w orzecz-
nictwie sadéw miedzynarodowych.

Wspomniane ,Sprawozdanie wyjasniajace” moze by¢ traktowane jako
stanowisko aprobowane przez Haska Konferencj¢ Prawa Prywatnego Mig-
dzynarodowego, niejako ,oficjalne” jej stanowisko, odnos$nie do wyktadni
przepisow konwencyjnych, za$ stosowanie jednolitej wyktadni przez Pan-
stwa—Strony konwencji ma wielka doniosto$é. Zapewnia przewidywalnosé
rozstrzygni¢é w analogicznych (zblizonych) stanach faktycznych i zmniejsza
prawdopodobienistwo protekcyjnego traktowania wlasnych obywateli przez or-
gany orzekajace, wyrazajacego sie w oddalaniu wnioskéw o powrét dziecka
za granice.

Sad Najwyzszy odnidst sie w uzasadnieniu omawianego postanowienia
z dnia 17 grudnia 2020 r., I CSK 183/20, do problematyki dobra dziecka
(najlepszego interesu dziecka) w rozumieniu ogélnym (w tym w przypadku
,»0gblne rozumienie” dotyczylo postepowan w przedmiocie wladzy rodziciel-
skiej i kontaktéw z dzieckiem) oraz w specyficznych stanach faktycznych, do
ktoérych ma zastosowanie konwencja o cywilnych aspektach uprowadzenia
dziecka za granice.

Odwolujac sie do wyrokéw ETPC: z dnia 26 listopada 2013 r. w sprawie
X. przeciwko Fotwie*, z dnia 21 lipca 2015 r. w sprawie G. S. przeciwko
Gruzji*®, z dnia 19 wrzes$nia 2019 r. w sprawie Andersen przeciwko Lotwie®!,
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,klauzula najlepszego interesu dziecka nie stwa-
rza samodzielnego i odrebnego pola rozwazan nad zasadnoéciag odmowy na-
kazania powrotu dziecka bezprawnie uprowadzonego lub zatrzymanego, a jej
znaczenia nalezy upatrywaé na tle wykladni podstaw odmowy uwzglednienia
wniosku przewidzianych wprost w postanowieniach Konwencji haskiej”.

W sprawach dotyczacych bezprawnego uprowadzenia dziecka, rozstrzy-
ganych na podstawie Konwengji haskiej, nakaz dazenia do najlepszego zabez-
pieczenia intereséw dziecka przy kazdej decyzji dotyczacej jego osoby (art. 3
KPD i art. 24 ust. 2 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej), trzeba
postrzegaé przez pryzmat celow Konwencji haskiej, ktérymi sa zapewnienie
niezwlocznego powrotu dzieci bezprawnie uprowadzonych lub zatrzymanych

2 Skarga nr 27853/09. M.A. Nowicki, Procedura prowadzgca do zarzgdzenia powrotu dziecka do Australii na pod-
stawie konwencji haskiej dotyczgcej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice. X. przeciwko Lotwie
(wyrok — 26 listopada 2013 r., Wielka Izba, skarga nr 27853/09 — po przyjeciu do rozparzenia na wniosek rzg-
du), https:/www.hfbr.pllwp content/uploads/2014/03/Omowienie_orzeczenia_X_przeciwko_Lotwie.pdf [dostep:
7 czerwca 2021 r.]

30 Skarganr 2361/13. Krétki opis w jezyku polskim w zestawieniu orzeczei ETPC z maja 2020 r. Uprowadzenie dziec-
ka za granicg, z podaniem adresu do wersji oryginalnej orzeczenia, s. 7. Tam tez wymieniony z dnia 19 wrze-
$nia 2019 r. w sprawie Andersen przeciwko Fotwie, skarga nr 79441/17. https://www.echr.coe.int/Documents/
FS_Child_abductions_POL.pdf [dostep: 7 czerwca 2021 r.].

31 Skarga nr 79441/17.
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i poszanowanie ustawowego prawa do opieki (art. 1 lit. a i b Konwengji ha-
skiej) oraz wyjatkéw od obowigzku nakazania powrotu dziecka okre$lonych
w art. 12, art. 13 i art. 20 Konwengji haskiej.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 grudnia 2020 r., T CSK 183/20,
oddalil kasacje Rzecznika Praw Dziecka od postanowienia Sadu Apelacyj-
nego z dnia 17 lipca 2019 r. Sad Apelacyjny oddalit za$ apelacje matki od
postanowienia Sadu Okregowego z dnia 8 lutego 2019 r., ktéry nakazat
matce zapewnienie powrotu na terytorium Anglii i Wali matoletniej corki,
urodzonej na terytorium Wielkiej Brytanii 16 sierpnia 2013 r., posiadajacej
(tak samo jak i jej ojciec) obywatelstwo brytyjskie.

Sad zobowigzal matke — wedltug jej wyboru — do powrotu z cérka do
Anglii i Walii, wzglednie do wydania matoletniej ojcu w miejscu faktycznego
pobytu dziecka na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w terminie dwdch
tygodni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia. W ocenie Sadu Okre-
gowego, ktorg podzielit zar6wno sad drugiej instancji jak i Sad Najwyzszy,
zostaly spelnione przestanki nakazania powrotu dziecka wymienione w art. 3
i nie wystapily okolicznosci opisane w art. 12 i 13 konwencji haskiej, kt6-
re moglyby uzasadni¢ oddalenie wniosku. Przebieg wydarzen ustalony przez
sad?? w okresie poprzedzajacym opisane rozstrzygniecie byt nastepujacy.

Matoletnia urodzita si¢ w Wielkiej Brytanii i mieszkata tam do czasu za-
trzymania jej przez matke w Polsce. Obojgu rodzicom, ktérzy nigdy nie byli
malzefistwem, ale w latach 2011-2016 pozostawali w zwigzku kohabitacyj-
nym i mieszkali wspolnie od marca 2012 r. do lipca 2016 r., przystugiwato
wspdlne prawo do opieki w rozumieniu Konwengji haskie;j.

Po rozstaniu stosunki pomiedzy rodzicami matoletniej byly napiete. Wza-
jemnie oskarzali sie o wrogie dziatania. Ojciec nie pfacit dobrowolnie alimen-
téw naleznych na utrzymanie cérki i ma z tej przyczyny zaleglos¢ w funduszu
alimentacyjnym. Przed brytyjskim Sagdem Rodzinnym w latach 2016-2018
toczylo sie kilka postepowan dotyczacych wladzy rodzicielskiej, miejsca po-
bytu corki i jej kontaktéw z ojcem.

Ojciec byt zaangazowany w sprawy cérki zwigzane z jej edukacja i roz-
wojem oraz systematycznie realizowal kontakty. Jednoznacznie sprzeciwiat
sie zmianie miejsca pobytu dziecka przez jego wyjazd na stale do Polski, o co
zabiegala matka. Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2018 r. brytyjski Sad Ro-
dzinny w P. oddalit wniosek matki o zezwolenie na wyjazd matoletniej na state

2 Wersja wydarzen przedstawiona przez matke (uprowadzajaca) zostata upubliczniona w mediach, https:/piotr-
kowtrybunalski.naszemiasto.pl/dramat-polki-uciekla-z-coreczka-z-anglii-ale-brytyjski-sad/ar/c1-5077671, oraz
https://www.epiotrkow.pl/news/Wymiar-sprawiedliwosci-nie-obronil-Polki.-Matka-musi-oddac-dziecko,36596
[dostep: 7 czerwea 2021 r.].
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do Polski. Ustalit miejsce zamieszkania cérki przy matce i uregulowat kontakty
ojca z dzieckiem.

W okresie wakacji 2018 r. maloletnia przebywata pod pieczg ojca od dnia
25 lipca 2018 r. do dnia 8 sierpnia 2018 r. Tego dnia, zgodnie z orzeczeniem
Sadu i za zgoda ojca, wyjechata z matka do Polski. Matka miata odprowadzic
ja po powrocie z dotychczasowego miejsca zamieszkania w Wielkiej Brytanii
do przedszkola w dniu 29 sierpnia 2018 r., skad, po zajeciach, ojciec mial ode-
braé cérke i spedzié z nig tydzien do dnia 5 wrze$nia 2018 r. Jednakze matka
tego ustalenia nie dotrzymata, mimo zapewnien czynionych w korespondencji
z ojcem, prowadzonej z udzialem prawnikéw stron.

W dniu 29 sierpnia 2018 r. ojciec otrzymal wiadomos¢ SMS z informacja,
ze na razie corka pozostaje pod pieczg matki w Polsce. Nie wyrazil zgody
na pozostanie corki w Polsce. Zwracal sie pisemnie do matki dziecka o nie-
zwloczny jego powrdt do Wielkiej Brytanii, a wobec odmowy podjal szereg
dzialan przed policja i sadem brytyjskim. W konsekwencji tych dziataf brytyj-
ski Sad Rodzinny w P. orzekl, ze zwykle miejsce pobytu dziecka znajduje si¢
w Anglii i Walii, wiec przystuguje mu jurysdykcja krajowa. Postanowieniem
z dnia 31 sierpnia 2018 r. uznal, ze matka maloletniej nie przywozac cérki
w dniu 29 sierpnia 2018 r. na terytorium Wielkiej Brytanii dopuscita si¢ bez-
prawnego zatrzymania dziecka. Nakazal, by matka — natychmiast po otrzyma-
niu odpisu postanowienia — wykonala je oraz zastrzegt, ze kazde z rodzicow
moze zwrdécié sie o dalsze rozpatrzenie sprawy na kolejnym posiedzeniu sadu.

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2018 r. Sad Rodzinny w P, usta-
lit, ze po powrocie matoletniej do Anglii, do czasu ponownego rozpoznania
sprawy, bedzie ona mieszkata z ojcem, przy czym sprawa zostanie potraktowa-
na jako pilna, co pozwoli sgdowi na wydanie odpowiedniego postanowienia
w przedmiocie miejsca zamieszkania maloletniej i czasu, ktory bedzie spedzaé
pod piecza kazdego z rodzicow.

Niezaleznie od tego, ojciec maloletniej ztozyl takze wniosek o powr6t
dziecka do Anglii w trybie konwencji haskiej, a polski organ centralny — Mi-
nisterstwo Sprawiedliwosci, Wydziat Spraw Rodzinnych i Nieletnich, pismem
z dnia 11 pazdziernika 2018 r. przekazal wniosek do wlasciwego sadu. Sad
ten, jak juz wspomniano, wniosek uwzglednit w dniu 8 lutego 2019 r., lecz
orzeczenie to poddano kontroli instancyjnej i sprawe zakonczylo dopiero po-
stanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2020 r.

Sady pierwszej i drugiej instancji nie miaty watpliwosci, ze zostaty spetnio-
ne wszystkie materialne i formalne przestanki uzasadniajace nakazanie powro-
tu dziecka do miejsca jego pobytu z okresu przed zatrzymaniem go w Polsce
przez matke.
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Rzecznik Praw Dziecka (dalej jako: RPD), w skardze kasacyjnej, poparte;j
przez matke maloletniej*, przedstawil liczne zarzuty®*, z ktérych najistotniej-
sze, dotyczace wyktadni konwencji haskiej, bylo twierdzenie o naruszeniu jej
art. 13 lit. b* w zwigzku z zawartym w art. 3 ust. 1 Konwencji o prawach
dziecka®®, obowigzkiem najlepszego zabezpieczenia intereséw dziecka.

Przedmiotem rozwazania Sgdu Najwyzszego byl szereg probleméw proce-
sowych?’, ktére nie beda przedmiotem komentarza w tym punkcie niniejszego
Przegladu Orzecznictwa. Odnotowad jednak nalezy, ze Sad Najwyzszy stwier-
dzit (ze stosowng argumentacjg) niezasadno$¢ zarzutéw naruszenia prawa pro-
cesowego wskazujac, ze ,,wylaczna podstawa oceny prawidtowosci stosowania
prawa materialnego sa okoliczno$ci sprawy ustalone przez Sady meriti, skta-
dajace sie na podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia”.

Sad Najwyzszy nie podzielil stanowiska, iz wykonanie nakazu powrotu
dziecka do Anglii i Walii, mogloby je narazi¢ na powazne ryzyko doznania

3 Whnioskodawca wnidst o odrzucenie skargi kasacyjnej, wzglednie o odmowe przyjecia jej do rozpoznania lub od-
dalenie. Prokurator wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie.
Rzecznik Praw Dziecka, zarzucil naruszenie: art. 13 lit. b Konwengji haskiej w zwiazku z art. 3 ust. 1 Konwencji
o prawach dziecka (dalej jako: KPD), art. 13 zdanie drugie Konwencji haskiej; art. 12 ust. 1 w zwiazku z art. 3
KPD, oraz art. 72 ust. 3 Konstytucji RP; art. 232 zdanie drugie w zwiazku z art. 217 § 3, art. 227, art. 278,
art. 290" i art. 13 § 2 k.p.c. oraz w zwiazku z brzmieniem motywu preambuly Konwencji haskiej, jak rowniez
naruszenie art. 232 zdanie drugie w zwigzku z art. 217 § 11 3, art. 227, art. 381 i art. 13 § 2 k.p.c. oraz w zwigzku
z brzmieniem motywu preambuly Konwencji haskiej. Na tej podstawie wnidst o uchylenie zaskarzonego po-
stanowienia i postanowienia Sadu Okregowego oraz o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji.

3 Art. 3. Bez wzgledu na postanowienia artykutu poprzedzajacego wtadza sadowa lub administracyjna pafistwa we-
zwanego nie jest obowigzana zarzadzi¢ wydanie dziecka, jezeli osoba, instytucja lub organizacja sprzeciwiajaca si¢
wydaniu dziecka wykaze, ze: (...) b) istnieje powazne ryzyko, ze powrdt dziecka narazitby je na szkode fizyczna
lub psychiczng albo w jakikolwiek inny sposéb postawitby je w sytuacji nie do zniesienia (...)”.

HArt. 3.1. We wszystkich dziataniach dotyczacych dzieci, podejmowanych przez publiczne lub prywatne instytucje
opieki spotecznej, sady, wtadze administracyjne lub ciata ustawodawcze, sprawa nadrzedna bedzie najlepsze za-
bezpieczenie interesow dziecka”.

W szczeg6lnosci Sad Najwyzszy krytycznie odnidst sie do zarzutu dotyczacego sposobu poczynienia ustalen fak-
tycznych koniecznych dla zastosowania art. 13 ust. 1 lit. b i art. 13 ust. 2 Konwengji haskiej, przez nieprawidtowa
odmowe przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych (Opiniodawczego Zespotu Specjalistow Sadowych) — ktéry,
zdaniem RPD byl konieczny do kompleksowej i prawidlowej oceny, czy w sprawie nie wystepuja przeszkody
do nakazania powrotu dziecka. W ocenie skarzacego wadliwe bylo zaniechanie uzyskania przez Sad Apelacyjny
za poérednictwem organu centralnego informacji na temat aktualnych warunkéw bytowo-materialnych wnio-
skodawcy, jak rowniez dotyczacych wsparcia finansowego, o jakie uczestniczka mogtaby ubiegaé sie w Wielkiej
Brytanii. SN wypowiedzial opinig, iz konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego moze zachodzi¢
wyjatkowo (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 7 pazdziernika 1998 r.,  CKN 745/98, LEX nr 55398,
odnos$nie do dowodu z opinii RODK), nie wynika takze z nakazu efektywnej oceny sytuacji dziecka i jego rodziny
formutowanego przez Europejski Trybunal Praw Czlowieka na tle art. 8 EKPC. Czasochtonnos¢ dowodu z opinii
bieglego jest trudna do pogodzenia z koniecznosciag dziatania w sposéb niezwloczny (art. 11 i art. 2 konwencji)
i nakazem stosowania najszybszych mozliwych regul procesowych (art. 11 ust. 3 rozporzadzenia nr 2201/2003).
W toku postgpowania przeprowadzono, z udziatem psychologa, wystuchanie dziecka w pokoju przestuchas, poza
ktérym pozostawali rodzice (art. 11 ust. 2 rozporzadzenia nr 2201/2003 i art. 576 § 2 k.p.c.). W skardze nie wy-
jasniono, z jakich przyczyn wynikom wystuchania dziecka miataby zostaé przyznana nizsza wartos¢ dowodowa
w poréwnaniu z dowodem z opinii bieglego, ktéry mialby dowiesé, ze matoletnia, wbhrew temu co wynikalo z jej
wystuchania, sprzeciwia si¢ powrotowi.
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szkody fizycznej, psychicznej albo znalezienia si¢ ,,w sytuacji nie do zniesienia”

w szczegblnosci z jednej z przyczyn, na ktére wskazat Rzecznik Praw Dziecka.

1) Szczegdlnie krytycznie Sad Najwyzszy ocenil teze, iz prawa ekonomiczne?®®
i socjalne dziecka® s3 ,,prawami najwazniejszymi” oraz wyprzedzaja pra-
wa osobiste, w tym prawo dziecka do wychowania w rodzinie. Wskazal, ze
obnizenie standardu zycia dziecka na skutek powrotu do panstwa stalego
pobytu nie stanowi powaznej szkody ani innej sytuacji nie do zniesienia,
takze gdy dziecko musiatoby korzystaé ze Swiadczen socjalnych (SN odno-
towal, ze warunki bytowe wnioskodawcy i mozliwo$¢ zapewnienia corce
zamieszkania zostaly poddane analizie przez sady brytyjskie)*’. Sad Naj-
wyzszy stwierdzil: ,,Branie pod uwage (...) perspektywy ekonomicznej sta-
wialoby pod powaznym znakiem zapytania stosowanie Konwencji haskiej
w obrocie z krajami o ogdlnie niskim standardzie zycia. Odmienny wnio-
sek bytby dopuszczalny tylko w razie powaznego, skonkretyzowanego
ryzyka pozbawienia dziecka mozliwosci realizacji potrzeb o zasadniczym
charakterze™!.

Co do zasady jest to stanowisko w petni godne aprobaty. Celowe
wydaje sie podkreSlenie, ze argumentacja RPD mogtaby by¢ bardzo nie-
korzystna dla polskich obywateli mieszkajacych w kraju, gdyby uprowa-
dzenie z Polski (zatrzymanie w innym panstwie) nastgpito do pafistwa
o wyzszym poziomie dobrobytu mieszkancéw, badz uprowadzajacy/za-
trzymujacy dziecko rodzic mégt mu zagwarantowaé za granica znacznie
wyzszy standard zaspokajania potrzeb niz dziecko ma/miato w Polsce.

2) Sad Najwyzszy ocenil, ze obiektywne przyczyny utrudniajace lub unie-
mozliwiajgce powrdt rodzica (uprowadzajacego) z dzieckiem mogg mieé
znaczenie, jako podstawa odmowy nakazania powrotu dziecka, gdy wy-
wotuja dla dziecka (a nie dla rodzica) stan nie do zniesienia. Ryzyko jego
wywolania musi by¢ powazne i wynikaé z udowodnionych okolicznosci.

Zob. na ten temat przykladowo J. Styk, Prawo dziecka do poziomu zycia odpowiadajgcego jego rozwojowi, [w:]
Konwencja o Prawach Dziecka. Wybor Zagadnieri. Artykuly 1 Komentarze, (red.) S.L. Stadniczefiko, Warszawa
2015, s. 269-281.

Zob. na ten temat przykladowo E. Maj, Prawo dziecka do godziwych warunkéw socjalnych, [w:] Konwencja
o Prawach Dziecka. Wybor Zagadnien. Artykuly I Komentarze, (red.) S.L. Stadniczefiko, Warszawa 2015,
s. 255-267.

Z relacji matki przedstawionej w mediach wynika, ze zmiana jej sytuacji zwigzana z niemozno$cig dalszego wy-
konywania w Wielkiej Brytanii dotychczasowej pracy wskutek choroby kregostupa spowodowata koniecznosé
zamieszkania tam z dzieckiem w budynku socjalnym przeznaczonym dla samotnych matek (A. Tyczyfiska, Dramat
Polki: uciekla z coreczkq z Anglii, ale brytyjski sqd kaze zwrdcic dziecko..., Piotrkoéw Trybunalski-Nasze miasto,
tekst z dnia 12 kwietnia 2019 r., https://piotrkowtrybunalski.naszemiasto.pl/dramat-polki-uciekla-z-coreczka-z-
anglii-ale-brytyjski-sad/ar/c1-5077671,).

Podnoszone byly argumenty odwotujace sie do wyzszych kosztow zycia, funkcjonowania w rodzinie wielodziet-
nej, bezrobocia, czy nizszego poziomu szkolnictwa w miejscu potencjalnego zamieszkania w Wielkiej Brytanii,
a takze niewywigzywanie si¢ ojca, gdy dziecko przebywato w Wielkiej Brytanii, z obowiazku alimentacyjnego,
bowiem brytyjski system prawny stwarza ,mozliwosci przymusowego wyegzekwowania wymagalnych $wiadczen
alimentacyjnych”.

4
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Sad Najwyzszy odwolal sie do standardéow formulowanych przez
Europejski Trybunat Praw Czlowieka w orzeczeniach dotyczacych art. 8
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
w sprawach przeciwko Polsce*? mogacych prowadzié do oceny, ze odmo-
wa powrotu rodzica z dzieckiem jest usprawiedliwiona (przykladowo:
odpowiedzialno$¢ karna w panstwie, do ktérego rodzic mialby wrécié
z dzieckiem za przestepstwo uprowadzenia dziecka, niemozno$¢ obrony
intereséw dziecka i wlasnych w postepowaniu sagdowym w przedmiocie
pieczy nad dzieckiem przed obcym sgdem, prawna niemozno$¢ powrotu
na terytorium panstwa, do ktérego miatoby wréci¢ dziecko).

3) Sad Najwyzszy ocenil, ze wola rodzica, aby nie wracaé z dzieckiem do
miejsca polozonego za granica, ktére przed uprowadzeniem/zatrzyma-
niem byto miejscem statego/zwyklego pobytu dziecka, choé nie jest oce-
niana jednolicie, co do zasady nie powinna by¢ brana pod uwage jako
przyczyna odmowy nakazania powrotu dziecka. Uzaleznienie odmowy
nakazu powrotu od jednostronnej decyzji uprowadzajacego podwazato-
by cel Konwencji haskiej. Jest niedopuszczalne, ,aby jedno z rodzicow
lub osoba trzecia wykorzystywala wykreowang przez siebie bezprawnie
sytuacje jako argument przemawiajacy za tym, ze powrét bedzie dla dziec-
ka nie do zniesienia”. Odmienne stanowisko mogtaby uzasadnié tylko
»nadzwyczajna sytuacja dziecka” (w szczegdlnosci bardzo matego lub nie-
mowlecia, z tym, ze nie mozna a priori przyjaé, ze niebezpieczenstwo do-
tyczy tylko takich dzieci).

W rozpoznawanej sprawie, w ocenie sagddéw, matka nie wykazata, by po-
wroét z dzieckiem do Wielkiej Brytanii (gdzie mieszkata przez 18 lat, prowa-
dzita dziatalno$¢ gospodarcza, zna jezyk angielski) byt dla niej obiektywnie
niemozliwy, cho¢ zapewne bylby bardzo trudny z przyczyn emocjonalnych
(»trudnych relacji z wnioskodawcg”, urazy, poczucie krzywdy), zdrowotnych,
zawodowych, ekonomicznych i bardziej skomplikowany w wielu aspektach
niz w okresie przebywania tam matki, zwazywszy na opuszczenie przez Wielka
Brytanie Unii Europejskiej, a okresowo takze z uwagi na niekorzystne zmiany,
chocby na rynku pracy, bedace konsekwencja trwajacej pandemii.

Decyzja rodzica o zmianie miejsca zamieszkania wplywajaca na zmiane
miejsca stalego pobytu dziecka, nie moze byé podejmowana w spos6b jedno-
stronny. Prawo kazdego z rodzicéw do sprawowania ,,opieki” nad wsp6lnym

4 Wyroki ETPC: z dnia 1 marca 2016 r. w sprawie K. J. przeciwko Polsce, skarga nr 30813/14; z dnia 19 lip-
ca 2016 r. w sprawie G. N. przeciwko Polsce, skarga nr 2171/14.

4 Na poparcie tej tezy SN przywolal wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 26 listopada 2013 r.
w sprawie X. przeciwko Lotwie, w ktérym stwierdzono, ze szkoda, o ktérej mowa w artykule 13(b) Konwencji
haskiej, nie moze powsta¢ wylacznie z powodu rozlaki z rodzicem, ktory byt odpowiedzialny za bezprawne upro-
wadzenie lub zatrzymanie, oraz orzeczenia wydawane przez sady w innych panstwach.
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dzieckiem musi by¢ respektowane, ,,chyba ze nie stuzy to interesowi dziecka”.
Jednakze ,najlepszy interes dziecka” nie moze by¢ traktowany jako tozsamy
z indywidualnym interesem jego matki lub ojca, a dziecko ma prawo aby nie
bylo ono oddzielane od rodzicéw wbrew ich woli (art. 9 ust. 1 konwencji
o prawach dziecka).

Nakaz powrotu dziecka nie przesadza sposobu rozstrzygniecia na przy-
szto$¢ przez sad (inny wlasciwy w danym panstwie organ) z uwagi na miejsce,
z ktérego dziecko uprowadzono, o pieczy nad dzieckiem i kontaktach z nim,
o ile zachodza przestanki do zmiany stanu prawnego obowigzujacego w chwili
uprowadzenia/zatrzymania dziecka. Chodzi o mozliwie szybkie przywrécenie
status quo ante i przeciwdzialanie samowoli w sprawach dotyczacych pie-
czy, co jest postrzegane jako dzialanie zgodne z najlepszym interesem dziecka,
przynajmniej w sytuacjach typowych.

Sad pierwszej i sad drugiej instancji oraz Sad Najwyzszy w omawianym
postanowieniu z dnia 17 grudnia 2020 r., I CSK 183/20, przyjety Scistg wy-
ktadnie przepiséw konwencyjnych akceptujac wyzej wskazany cel konwen-
¢ji. Sad Najwyzszy nie podzielit wyrazonego w kasacji stanowiska Rzeczni-
ka Praw Dziecka, a wiec organu publicznego ustanowionego dla strzezenia
»praw dziecka okreslonych w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Kon-
wengcji o prawach dziecka i innych przepisach prawa, z poszanowaniem od-
powiedzialnosci, praw i obowigzkéw rodzicow”, ktory ,,przy wykonywaniu
swoich uprawnien kieruje si¢ dobrem dziecka oraz bierze pod uwage, ze natu-
ralnym §rodowiskiem jego rozwoju jest rodzina™*.

Rzecznik inaczej postrzegal dobro dziecka w tej sprawie. Oczekiwal po-
nownego rozpoznania sprawy z dogtebnym zbadaniem wszystkich istotnych
okolicznosci w celu ustalenia, czy nalezy zmieniaé stan faktyczny powstaly
wskutek zatrzymania dziecka w Polsce kierujac si¢ licznymi okoliczno$ciami
rzutujgcymi na ocene, jakie rozstrzygniecie byloby dla dziecka najlepsze®.

Celowe wydaje sie odnotowanie, ze w pierwszym okresie stosowania
w Polsce konwencji o cywilnych aspektach uprowadzenia dziecka za grani-
ce sady stosowaly taky praktyke, za$ Sad Najwyzszy w uzasadnieniu posta-

4 Art. 1 ust. 113 ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 141).

4 Takiego kierunku wyktadni mozna si¢ dopatrywa¢ w wyroku ETPC (Wielka Izba) z dnia 6 lipca 2010 r. w spra-
wie Neulinger i Shuruk przeciwko Szwajcarii, skarga nr 41615/07; oméwionego przez M. Pisarska, Rodz. i Pr.
2011, nr 17-18, s. 139-144, z glosa J. Wiercinskiego, Rodz. i Pr. 2011, nr 17-18, s. 145-147. ETPC zobowiazat
sady krajowe do przeprowadzania szczeg6lowej analizy calej sytuacji rodzinnej (skomplikowanej) w celu wyboru
najodpowiedniejszego rozwiazania dla uprowadzonego dziecka. Jeden sposréd 16 sedziow zglosit votum separa-
tum, powolujac si¢ na wyrok z dnia 6 grudnia 2007 r. w sprawie Maumousseau i Washington przeciwko Francji,
skarga nr 39388/05, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83823%22]}. Wyrok w sprawie
Neulinger i Shuruk przeciwko Szwajcarii krytykowano zaznaczajac, ze stosowanie zawartych w nim wskazowek
przeksztalcatoby sprawe z wniosku o powrét dziecka w walke o przyznanie prawa do zamieszkiwania z dzieckiem
i prawa do wykonywania pieczy nad dzieckiem (tak A. de Ruiter, 40 lat konwencji haskiej dotyczgcej uprowadze-
nia dziecka: prawne i spoleczne zmiany w kwestii praw dziecka, s. 12 i powolana literatura).
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nowienia z dnia 16 stycznia 1998 r., Il CKN 855/97%, stwierdzil, iz: ,,(...)
dyrektywa generalng przy rozpatrywaniu konfliktu rodzicow wyniklego na
tle sprawowania opieki nad dzieémi, a w szczegblnosci wyniklego (...) na tle
opuszczenia przez jedno z rodzicoOw z dzieémi miejsca ich dotychczasowego
stalego pobytu, powinno by¢ dobro dzieci”¥.

W postanowieniu z dnia 31 marca 1999 r., I CKN 23/99*, Sad Najwyz-
szy wskazal, iz okolicznosSci uzasadniajace odstapienie od wydania dziecka,
przewidziane w art. 13 konwencji, powinny by¢ ,,wylozone i zastosowane
przy uwzglednieniu generalnej dyrektywy ,dobra dziecka” w ujeciu Kon-
wengcji o prawach dziecka”. Jednakze ,,sam fakt, iz rodzic, ktéry dopuscit sie
bezprawnego zatrzymania dziecka prawidlowo realizuje swe powinnosci wy-
chowawcze i zaspakaja potrzeby dziecka (...) nie stanowi przestanki odmo-
wy zarzadzenia wydania dziecka w ujeciu Konwengji (art. 13). Tego rodzaju
wykladnia nie da sie pogodzi¢ z istota i celem postanowieni konwencyjnych,
a podejScie takie w istocie niweczytoby mozliwos$¢ ich realizacji.”.

Nakazanie powrotu dziecka do pafistwa, z ktérego zostalo uprowadzo-
ne nie zamyka drogi do zmiany przed sagdami tego pafistwa rozstrzygniecia
w przedmiocie ,,prawa do opieki” nad dzieckiem, a wiec i miejsca jego poby-
tu. Prawdopodobienstwo orzeczenia, ze nowe miejsce pobytu dziecka bedzie
w panstwie, w ktérym ono zostalo zatrzymane (do ktdrego je uprowadzono)
wydaje sie jednak niewielkie.

W okresie czterdziestu lat od uchwalenia konwencji o cywilnych aspektach
uprowadzenia dzieci za granice, nastgpito wiele zmian. W okresie jaki uptynat
od uchwalenia konwencji ulegta wzmocnieniu miedzynarodowa ochrona praw
dziecka*’, zmienily sie rozne aspekty zycia, a takze modele rodzin. Co najmniej
pewna cze$é ojcow mieszkajacych w panstwach europejskich zwiekszyta swo-
je zaangazowanie w wychowywanie dzieci w sferach wczesniej traktowanych
jako przynalezne do obowigzkéw matek, co bywa nazywane ,,nowym ojco-

4

ES

OSNC 1998, nr 9, poz. 142.

7 Nie bez znaczenia dla wykladni ,,przychylnej” rodzicowi, obywatelowi polskiemu, ktéry uprowadzit dziecko do
Polski badz tu je zatrzymal, bylo oficjalne (i w zwiazku z tym traktowane jako wigzace) thumaczenie w art. 13 lit. b
Konwengji zwrotu situation intolerable” jako ,niekorzystna sytuacja”, uznane za bledne w Oswiadczeniu
Ministra Spraw Zagranicznych z dnia 12 pazdziernika 1999 r. ,,0 sprostowaniu bledu” (Dz. U. z 1999 r. Nr 93,
poz. 1085). Zaistnienie powaznego ryzyka, iz powrét dziecka — poza szkoda fizyczng lub psychiczng — moglby
postawi¢ je ,,w jakikolwiek inny sposob w niekorzystnej sytuacji” dawalo nieporéwnywalnie szeroka plaszczyzne
do wszechstronnego badania sytuacji dziecka w celu ustalenia co bedzie najkorzystniejsze dla jego dobra, a w kon-
sekwencji mozliwosci odmowy nakazu powrotu, od okreSlenia sytuacji uzasadniajacej odmowe, jako ,nie do
zniesienia” dla dziecka.

OSNC 1999, nr 11, poz. 188.

W szczeg6lnosci dnia 20 listopada 1989 r. Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych przyjeto Konwencje
o prawach dziecka, obowigzujaca w Polsce od 7 lipca 1991 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526), a w dniu
25 stycznia 1996 r. w Strasburgu uchwalono Europejska Konwencje o wykonywaniu praw dzieci, obowiazujaca
w Rzeczypospolitej Polskiej od 1 lipca 2000 r. (Dz. U. z 2000 r. Nr 107, poz. 1128).
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stwem™’., Zwykle mezczyzni realizujacy ,nowy model ojcostwa” w przypadku
zycia z matka dziecka w rozlaczeniu zabiegajg o wspdlne (przykladowo na-
przemienne) sprawowanie bezposredniej pieczy nad dzieckiem, a gdy to nie
jest mozliwe, o czeste z nim kontakty w formach bezpo$rednich. Jest to trudne
badz niemozliwe do wykonania, gdy rodzice nie mieszkaja w tym samym pan-
stwie. Jednakze, jak stwierdzila A. de Ruiter: ,W dzisiejszym zglobalizowanym
$wiecie, w ktérym miliony ludzi nieustannie przemieszczaja si¢ po calej pla-
necie z bardzo réznych wzgledéw, fakt, ze w momencie, w ktérym rodzice
mogacy w normalnych warunkach swobodnie podréiowaé ze swoimi dzie¢mi
bez zadnej 1ngerenc]1 ze strony panstw lub organéw, wejda ze soba w spor
za na;lepsze i jedyne rozwigzanie uzna]e si¢ zatrzymanie dziecka w miejscu,
w ktérym sie ono znajduje, nalezy uznaé za co najmniej zaskakujacy ™.

Badania wykazaly takze, ze nie tylko uprowadzenie/zatrzymanie bywa dla
dziecka traumatycznym przezyciem, ale i powrét do dawnego miejsca stale-
go pobytu. Dorosli, niegdy$ uprowadzeni jako dzieci, oceniali, ze powrdt do
rodzica, od ktérego nastgpito uprowadzenie to nie byto ,szcze$liwe zakonicze-
nie koszmaru” i powr6t do znanego Srodowiska, bo ono juz bylo zmienione
i wymagato kolejnego przystosowania sie, tym trudniejszego im dluzszy czas
uplynat pomiedzy uprowadzeniem a powrotem.

Odnotowano krytyke zalozenia, ze szybki powrét dziecka jest dla niego
zawsze najlepszym mozliwym rozwigzaniem i wskazano, ze biorgc pod uwa-
ge nadrzedny wymog kierowania sie dobrem dziecka nalezaloby ponownie
przeanalizowaé kwestie zwigzane z praktycznym stosowaniem postanowien
art. 13 akapit pierwszy lit. b konwencji haskiej*. Dop6ki jednak rozwigzania

30 Pod koniec lat osiemdziesigtych XX wieku amerykariski psycholog M.E. Lamb w pracy The Fathers Role: Cross—
Cultural Perspectives (1987) przedstawil ,,model ojcowskiego zaangazowania”, na ktére powinny si¢ sktada¢ trzy
rodzaje aktywnosci: ,zaangazowanie w interakcje z dzieckiem” (zabiegi pielegnacyjne, karmienie, pomoc w na-
uce, zabawa), ,,dostepnos$¢” (obecno$é obok dziecka z gotowoscia podjecia potrzebnej dziecku interakgji), ,,odpo-
wiedzialno$¢ jaka rodzic jest w stanie wzia¢ za sprawy zwiazane z wychowaniem potomstwa i opieka w sensie ma-
terialnym, fizycznym i psychicznym” (decyzje rodzicielskie dotyczace takze spraw zycia codziennego, znajomosé
kontaktow réwiesniczych dziecka i zwigzanych z nimi probleméw). Realizacja tych aktywnosci jest postrzegana
jako tzw. ,nowe ojcostwo”, jednak w pelnym wymiarze wystepuje w ograniczonym zakresie. Syntetycznie, na
ten temat z uwzglednieniem sytuacji w Polsce zob. J. Wroblewska-Skrzek, Nowe ojcostwo czy kryzys ojcostwa?
Przemiany roli megzczyzny w rodzinie, Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne, 2017, tom 18, nr 1, https://
czasopisma.uksw.edu.pl/index.php/ucs/issue/view/251, s. 33-40 [dostep: 23 marca 2021 r.] i powolang literature.
Szerzej na ten temat M.M. Bierca, Nowe wzory ojcostwa w Polsce, Warszawa 20205 A. Wi¢ctawska, Panorama
wspolczesnego ojcostwa, Torun 2020.

1 A. de Ruiter, 40 lat konwencji haskiej dotyczqcej uprowadzenia dziecka: prawne i spoleczne zmiany w kwestii praw

dziecka, Parlament Europejski, Departament Tematyczny do spraw Praw Obywatelskich i Spraw Konstytucyjnych,

listopad 2020, s. 19, https://www.europarl.europa.eu/thinktank/pl/document.html?reference=IPOL_IDA%2820

20929660559, [dostep: 26 kwietnia 2021 r.].

Stanowisko takie przedstawita delegacja Szwajcarii podczas konwencji haskiej dotyczacej uprowadzenia dziec-

ka, w toku negocjacji dotyczacych protokotu zaproponowanego w 2008 r., ale okazalo si¢ ono odosobnione

(Zob. A. de Ruiter, 40 lat konwencji haskiej dotyczgcej uprowadzenia dziecka: prawne i spoleczne zmiany w kwe-

stii praw dziecka, Parlament Europejski, Departament Tematyczny do spraw Praw Obywatelskich i Spraw Konsty

tucyjnych, listopad 2020, s. 16 i powolana tam literatura).
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konwencji nie zostang zmienione powinny by¢ skrupulatnie wypetniane. Gdy
postepowanie poprzedzajace decyzje w przedmiocie powrotu dziecka jest dtu-
gotrwale, raczej narusza dobro dziecka niz je chroni.

1.3. ,,Prawda genetyczna (biologiczna)” a dobro dziecka
1.3.1. Uwagi wprowadzajace

Rola zgodnosci prawnego stosunku pokrewiefistwa z rzeczywistym (ge-
netycznym) zwigzkiem jego stron ze sobg jest dostrzegana zar6wno w opinii
spolecznej jak i w orzecznictwie i oceniana w kontekscie dobra dziecka.

Historycznie rzecz ujmujac mozna stwierdzié, iz wynik spolecznych ocen
w tej kwestii byt uzalezniony od mozliwosci weryfikacji zwigzku biologiczne-
go 0s6b oraz od pogladéw na temat roli pochodzenia dziecka z malzenistwa
rodzicoéw, ktéra — co najmniej posrednio — wynikata ze statusu prawnego dzie-
ci pozamaltzenskich.

W Polsce, co najmniej do konica lat czterdziestych XX wieku, urodze-
nie pozamalzeniskie dyskryminowato dziecko w aspekcie prawnym i spotecz-
nym*?, co dlugo bylo traktowane, jako w pelni uzasadniony przejaw ochrony
malzefstwa i ,,Jadu” spoteczno—moralnego®*. Formalne zréwnanie praw dzie-

33 W syntetycznej formie na ten temat zob. np. W. Brzezifiski, Obraz dziecka w perspektywie historyczno—poréw-
nawczej. Przeszlos¢ we wspdlczesnosci, wspolczesnosé w przeszlosci, Przeglad Pedagogiczny 2012, nr 1 (21),
s. 141-153; S. Roézycka-Jaro§, Historyczno-prawna analiza sytuacji dzieci w epoce Rousseau, Problemy Wezesnej
Edukacji 2015, nr 3 (30), s. 52-62; M. Teleszewska, Status prawny dzieci nieslubnych na ziemiach polskich
w dobie zaboréw w swietle Kodeksu Cywilnego Napoleona, Czasopismo Prawno—Historyczne 2014, t. LXVI, z. 1,
s. 383-391. Znajdowalo to wyraz nawet w uzywanym slownictwie warto$ciujacym negatywnie. Na ten temat
zob. przykladowo E. Wozniak, Od dzieci z nieprawego loza do dzieci nieslubnych. Z dziejow polskiej terminologii
prawnej, LingVaria 2017, nr 1 (23), s. 151-165.

Tak przyktadowo t¢ mysl ujmowal Jan Kanty Wolowski (Kurs Kodexu Cywilnego, Tom pierwszy, Warszawa 1868,
s. 190): ,,Obok tajemnicy, jaka natura ojcostwo otoczyla; obok wynikajacej stad niepewnosci, ktérg Prawo, ze
wzgledu na $wieto$¢ malzefistwa, przez domniemanie ojcostwa meza, na korzy$¢ dzieci prawych przeciglo; gdy
co do dzieci naturalnych zadne tego rodzaju domniemanie nie zachodzi; (...) dowody wszelkie na czyn ojcostwa
tylko zgorszenie i schlebianie nieprawych chciwych niewiast roszczeniom sprowadzaja w krajach gdzie tego ro-
dzaju spory sa dopuszczone (...)”. W okresie miedzywojennym Komisja Kodyfikacyjna przygotowata dwie wersje
projektu prawa o stosunkach miedzy rodzicami i dzie¢mi oraz o urzedzie opiekuficzym (w 1934 r. i w 1938 r.)
autorstwa S. Golaba (Prawo rodziny de lege ferenda, RPEiS 1936, nr 4, s. 317-318), ktory twierdzit: ,,Projekt nie
podziela wyrazanych niejednokrotnie zapatrywaf, ze interes rodziny wymaga uposledzenia prawnego dziecka,
urodzonego poza malzefistwem”. Stanowisko to nie bylo jednak powszechnie aprobowane i zaden z projektéw
nie stal si¢ ustawg. Po wojnie Komisja Prawnicza Ministerstwa Sprawiedliwosci uwzglednita czeéé proponowa-
nych w tych projektach unormowan. Efektem prac Komisji byto osiem tez spoteczno—politycznych do projektu
prawa o stosunkach rodzicéw i dzieci, opublikowanych w Demokratycznym Przegladzie Prawniczym 1945, nr 1.
Szes¢ z tych tez dotyczylo dzieci pozamalzeniskich. Jak ocenil P Fiedorczyk (Status prawny dzieci pozamalzeri-
skich w prawie rodzinnym pierwszych lat Polski Ludowej, Miscellanea Historico-Turidica 2014, tom XIII, z. 2,
s. 125): ,,Tworcy dekretu [Dekret z dnia 26 stycznia 1946 r. — Prawo rodzinne, Dz. U. z 1946 r. Nr 6, poz. 52]
nie zdecydowali si¢ na radykalny krok w postaci eliminacji podziatu dzieci na pochodzace z malzenstwa i zro-
dzone poza nim. Utrzymanie podzialu uzasadniano dobrem rodziny legalnej, gdyz, jak twierdzono, przyzna-
nie praw dzieciom pozamalzefiskim nie moze prowadzi¢ do ,,pogwalcenia zasady, ze malzefistwo jest podstawa

» %

zycia rodzinnego”.
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ci pozamalzenskich z matzefiskimi nastgpito od 1 pazdziernika 1950 r., gdy
weszla w zycie ustawa z dnia 27 czerwca 1950 r. — Kodeks rodzinny®. Zo-
stalo tez zagwarantowane w art. 67 ust. 2 Konstytucji z 1952 r.>¢ Nie zakon-
czyto to jednak automatycznie postrzegania statusu dzieci pozamalzefiskich
jako zdecydowanie gorszego od malzeniskiego, o czym moze $wiadczy¢ znacz-
ny, a nawet rosnacy, odsetek tzw. matzenstw ,naprawczych” zmniejszajacy sie
dopiero od 2005 r.>7

Podejscie do celowosci weryfikowania stanu prawnego odnosnie do ojco-
stwa, gdy dziecko od dluzszego czasu ma status osoby pochodzacej od okre-
Slonego mezczyzny, ulegalo w Polsce zmianom. Co najmniej do lat dziewieé-
dziesigtych XX wieku, przewazato stanowisko, nadal majace zwolennikéw, iz
donioslejszg wartoscia od petnej zgodnosci ojcostwa prawnego z genetycznym
jest stabilnos§¢ ustalonego stanu cywilnego, co znajdowalo i znajduje wyraz
w ograniczeniach podmiotowych i czasowych odnosnie do kwestionowania
ojcostwa, cho¢ niektére z tych ograniczen sa tagodzone’s.

Zmianie ulegato takze podejscie do celowosci powziecia wiedzy o pocho-
dzeniu od rzeczywistych (,genetycznych”) rodzicéw, gdy zrédtem prawnego
stosunku rodzicielskiego z zalozenia nie jest pokrewienistwo jako fakt biolo-
giczny (jak bylo od wiekéw w instytucji przysposobienia, a od stosunkowo nie-
dawna bywa w przypadkach poczecia dziecka z zastosowaniem komorek roz-
rodczych anonimowego ,,dawcy”). Przez dlugi czas wystepowato wzmacnianie
tajemnicy przysposobienia, w istotny sposob ograniczonej dopiero w 1995 r.%?

Dz. U. z 1950 r. Nr 34, poz. 308. B. Dobrzafiski, charakteryzujac przepisy tytutu tego Kodeksu ,,Rodzice i dzie-
ci” (w: Kodeks rodzinny. Komentarz, (red.) M. Grudzifiski, J. Ignatowicz, Warszawa 1959, s. 287), stwierdzil,
iz ,najdonio$lejsza zdobycza obowiazujacego prawa rodzinnego jest catkowite ustawowe zréwnanie dzieci nie
pochodzacych od me¢za matki z dzie¢mi z malzenistwa”. Tworcy ,,mlodszego” zaledwie o 4 lata dekretu — Prawo
rodzinne (z dnia 22 stycznia 1946 r., Dz. U. Nr 6, poz. 52), nie zdecydowali si¢ na rownouprawnienie dzieci
pozamalzefiskich z malzeniskimi, jako zbyt radykalne i mogace prowadzi¢ do ,,pogwalcenia zasady, ze malzefistwo
jest podstawg zycia rodzinnego”. Zob. na ten temat P. Fiedorczyk, Status prawny dzieci pozamalzeriskich w prawie
rodzinnym pierwszych lat Polski Ludowej, Miscellanea Historico-luridica 2014, t. XIII, z. 2.

¢ Dz. U. z 1952 r. Nr 33, poz. 232. ,Art. 67 Konstytucji. 1. Malzefistwo i rodzina znajduja si¢ pod opieka
i ochrong Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Rodziny o licznym potomstwie pafistwo otacza szczeg6lng troska.
2. Urodzenie poza malzefistwem nie uszczupla praw dziecka”.

P. Szukalski, Malzesnistwa ,,naprawcze”, Demografia i Gerontologia Spoteczna — Biuletyn Informacyjny 2013, nr 6,
s. 3, rys. 3. Zob. tez D. Kaluza, Malzeristwa ,, naprawcze” w powojennej Polsce, [w:] Dziecko — Etyka — Ekonomia,
(red.) R. Ozorowski, R.Cz. Horodefiski, Biatystok 2008, s. 299 i n.; P Szukalski, ,MalzZeristwa naprawcze”
we wspdlczesnej Polsce, Demografia i Gerontologia Spoteczna — Biuletyn Informacyjny 2017, nr 9.

Przykladowo wydluzenie terminu do zaprzeczenia ojcostwa na podstawie ustawy z dnia 16 pazdziernika 2019 r.
(Dz. U. 22019 r. poz. 2089).

Ustawa z dnia 26 maja 1995 r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 1995 r. Nr 83, poz. 417) wprowadzila zmiany do obowiazujacego wowczas Prawa o aktach stanu cy-
wilnego, ustawy z dnia 29 wrze$nia 1986 r. (tekst jedn.: Dz. U. z 2011 r. Nr 212, poz. 1264). Zgodnie z art. 48
ust. 4 tego prawa przysposobiony, po uzyskaniu pelnoletnosci, uzyskal uprawnienie do zadania udost¢pnienia
mu ksiegi stanu cywilnego, w czesci dotyczacej dotychczasowego aktu urodzenia. Zob. przyktadowo J. Gajda,
Rejestracja przysposobienia w aktach stanu cywilnego, Metryka. Studia z zakresu Prawa Osobowego i Rejestracji
Stanu Cywilnego 2011, nr 1, s. 27.
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Wspolczesnie poglady na temat prawa do znajomosci wlasnego pochodzenia
s zréznicowane®®,

Istotne wydaje sie zwrdcenie uwagi, iz w ocenie Trybunatu Konstytucyjnego
prawidlowe ustalenie wiezi filiacyjnych ,,jest jednym z elementéw konstytuuja-
cych pojecie dobra dziecka”®!. Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku
z dnia 16 lipca 2007 r., SK 61/06°* (przywolanym, miedzy innymi w uzasad-
nieniu wyroku z dnia 26 listopada 2013 r., P 33/12%%), opowiedzial sie takze za
istnieniem ,,konstytucyjnego prawa podmiotowego do poznania wlasnej toz-
samosSci i ustalenia wiezOw z innymi osobami”, wywodzonego z art. 47 Kon-
stytucji w zwigzku z art. 30, art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 Konstytucji. ,,Z tego
postanowienia konstytucyjnego wyprowadzi¢ mozna jednocze$nie — przystugu-
jace rodzicom — ,prawo do ochrony rodzicielstwa””. To za$§ zaklada ,,prawo
rodzicow do ustalenia ich rodzicielstwa, zgodnie ze stanem rzeczywistym (...)”.

Kolejne zmiany przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekuiiczego dotycza-
cych pochodzenia dziecka od rodzicéw®* zmierzaja do mozliwie pelnej zgod-
noSci prawnego stosunku pokrewiefistwa z rzeczywistym (genetycznym)®
zwigzkiem jego stron dopuszczajac jednak spotecznie akceptowane ograni-
czenia (gléwnie osobowe i czasowe) odnosnie do kwestionowania ustalonego
prawnego stosunku pokrewienstwa.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego postrzeganie dobra dziecka w kon-
tekscie ustalenia jego stanu cywilnego zgodnie z ,,prawda biologicznag” byto
zwigzane ze sposobem ustalenia ojcostwa®®. Odnosnie do sgdowego jego usta-

6 Uwagi na temat prawa do znajomosci wlasnego pochodzenia s3 wypowiadane gléwnie w kontekscie tajemnicy
przysposobienia — zob. J. Gajda, Tajemnica przysposobienia i jej ochrona w polskim prawie cywilnym, Przemysl—
Rzeszow 2012, zwlaszcza s. 268-312, oraz medycznie wspomaganej prokreacji, gdy do poczgcia dochodzi z wy-
korzystaniem materiatu genetycznego anonimowego dawcy — zob. L. Bosek, Prawo osobiste do poznania wlasnej
tozsamosci biologicznej, KPP 2008, nr 3; K. Szczucki, Prawo dziecka poczetego metodg in vitro do poznania wla-
snej tozsamosci biologicznej, [w:] Wspdlczesne wyzwania bioetyczne, (red.) L. Bosek, M. Krolikowski, Warszawa
20105 M. Szatajko, Prawo dziecka do znajomosci swego pochodzenia genetycznego — podstawy prawne oraz wska-
zania innych dziedzin nauki, Rodz. i Pr. 2014, nr 28.

Wyrok TK z dnia 28 kwietnia 2003 r., K 18/02, OTK-A 2003, nr 4, poz. 32.

OTK-ZU 1007, nr 7/A, poz. 77.

OTK-A 2013, nr 8, poz. 123.

Przykladowo przyznanie domniemanemu ojcu dziecka mozliwosci zadania ustalenia ojcostwa od dnia 19 lipca
2004 r. (ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r., Dz. U. z 2004 r. Nr 162, poz. 1691), nowelizacja przepisow filiacyj-
nych dokonana w ustawie z dnia 6 listopada 2008 r. (Dz. U. z 2008 r. Nr 220, poz. 1431), obowiazujacej od dnia
13 czerwca 2009 r., wydhuzenie terminu do zaprzeczenia ojcostwa na podstawie ustawy z dnia 16 pazdziernika
2019 r. (Dz. U. z 2019 r. poz. 2089), obowigzujacej od dnia 30 listopada 2019 r. ,Dysonans” w unormowaniach
filiacyjnych stanowi art. 75! k.r.o. dodany przez ustawg z dnia 25 czerwca 20135 r. o leczeniu nieptodnosci (Dz. U.
2 2015 r. poz. 1087).

Prawny stosunek macierzyfistwa jest ustalany w oparciu o zwigzek biologiczny z dzieckiem wynikajacy z jego uro-
dzenia. Wyjatkowo matka biologiczna moze nie by¢ matka genetyczna. Krytycznie na ten temat D. Krekora-Zajac,
Prawo do poznania matki biologicznej wedlug krajowego prawa rodzinnego, SP 2014, nr 1.

Swiadczy o tym przyktadowo wykladnia przepiséw o uznaniu dziecka zawarta w uchwale sktadu siedmiu sedziow
SN z dnia 6 pazdziernika 1969 r., IIl CZP 25/69, OSNCP 1970, nr 5, poz. 25; zob. tez J. Gwiazdomorski, Blgd
mezczyzny, ktory uznal dziecko nie swoje. Uwagi na tle uchwaly Sgdu Najwyzszego w skladzie siedmiu sedziéw
z dnia 6 paidziernika 1969 r., Il CZP 25/69, NP 1974, nr 5, s. 597-609.
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lenia juz w uchwale z dnia 6 grudnia 1952 r., C Prez. 166/52¢7, Sad Najwyz-
szy stwierdzil, ze: ,Pafistwo (...) ma istotny interes w tym, zeby prawidtowo
zostat ustalony sktad rodziny, a wiec i ojcostwo mezczyzny, ktory rzeczywiScie
jest ojcem dziecka. Za tym przemawia wlasciwie pojete dobro dziecka.” Sad
Najwyzszy przestrzegal przed opacznym rozumieniem dobra dziecka, jako
wymagajacego ,aby dziecko mialo jakiegokolwiek ojca, byle byt on zdolny
do zaspokajania potrzeb jego utrzymania. Przypisywanie bowiem takiego
znaczenia pojeciu dobra dziecka kolidowaloby w sposéb razacy z interesem
Panistwa (...)”%.

1.3.2. Poinformowanie o prawomocnym ustaleniu pochodzenia od ojca
jako element dobra dziecka

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2020 r., I CSK 168/20%, Sad Najwyz-
szy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jednakze wyrazone
w jego uzasadnieniu stanowisko jest bardzo donioste w kontekscie rozumie-
nia dobra dziecka i celowe jest jego przedstawienie w niniejszym Przegladzie
Orzecznictwa.

Stan faktyczny sprawy w ujeciu schematycznym byl nastepujacy: dziecko,
ktérego dotyczy sprawa, urodzito sie w dniu 10 lipca 2010 r. Jego matka nie
pozostawala w zwigzku malzefiskim z genetycznym ojcem dziecka ani z innym
mezczyzng. Ojcostwa nie ustalono bezposrednio po urodzeniu si¢ matolet-
niej, choé ojciec genetyczny wspoluczestniczyl w pieczy nad nia, co ustalo
w 2013 r., gdy matka dziewczynki zamieszkata ze swoim przyszlym mezem,
a on podjal wobec dziecka obowigzki ojcowskie. Dziecko prawdopodobnie
od tego czasu uwazalo partnera matki (ktory nabyl pdzniej status ojczyma)
za ojca.

Po uptywie co najmniej kilku lat od urodzenia dziecka i jego wychowy-
wania przez matke i ojczyma, genetyczny ojciec wystapit o ustalenie ojcostwa
(data pozwu nie wynika z uzasadnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego),
a jego powddztwo zostato uwzglednione przez sad pierwszej instancji w wy-
roku z dnia 19 lipca 2018 r. W sprawie zastosowano dowdd z badan gene-
tycznych, ktéry potwierdzil pochodzenie dziecka od powoda w sposéb prak-
tycznie pewny.

¢7 OSNCK 1953, nr 2, poz. 31.

%8 Realizacja zaleceii uchwaly C Prez. 166/52 zalezala od dost¢pnosci i ,jakosci” dowodéw przyrodniczych.
Przelomowe znaczenie ma dowéd z badan genetycznych. Zob. D. Micicka-Sliwka, Dowdd z badari DNA w pro-
cesach o sporne ojcostwo w swietle dotychczasowego stanu wiedzy teoretycznej, [w:] Dowdd z badaii DNA a inne
dowody w procesach o ustalenie ojcostwa, (red.) W. Stojanowska, Warszawa 2000, s. 39-169.

* LEX nr 3027524.
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Kontrola instancyjna, przeprowadzona wskutek apelacji matki, spowodo-
wala uwzglednienie zarzutéw dotyczacych brzmienia nazwiska, jakie powinna
nosi¢ matoletnia oraz czeSciowo co do zakresu, w jakim ojciec miatby wspét-
decydowaé o istotnych sprawach dziecka. Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika
2019 r., Sad Okregowy zmienil czeSciowo wyrok sadu pierwszej instancji,
orzekajac, iz ojcu przystuguje wladza rodzicielska ograniczona do wspo6tdecy-
dowania o wymienionych w orzeczeniu istotnych sprawach dziecka.

Dziewczynke w postepowaniu reprezentowal kurator i, jak mozna sadzié,
mimo prawomocno$ci wyroku ustalajacego ojcostwo, nie zostala o tym fakcie
poinformowana.

Zwazywszy, iz ustalenia postepowania dowodowego odnosnie do ojco-
stwa powoda nie byly podwazane, matka matoletniej odwotujac sie od wy-
roku sadu pierwszej instancji, a nastepnie uzasadniajac skarge kasacyjng za-
rzucita naruszenie art. 72 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 3 ust. 1 Konwencji
o Prawach Dziecka w zwiagzku z art. 85 k.r.o. Uzasadniajac swoje stanowisko
matka twierdzilta, ze sady nie uwzglednily dobra maloletniej, ktérego zagro-
zenie polegalo na ,zaburzeniu bardzo dobrej atmosfery rodzinnej”, w ktérej
coérka sie wychowuje, za§ w pozwie ojca upatrywala cheé ,,dokuczenia” jej.
Zarzucala, ze wydane rozstrzygniecie bylo co najmniej przedwczesne, gdyz
powinno zostaé poprzedzone terapig przeprowadzong z maloletnia w celu
przygotowania jej na wiadomo$¢, iz jej ojcem jest inny mezczyzna niz ten,
ktérego uwaza za ojca.

Sad Najwyzszy nie podzielil przeSwiadczenia skarzacej (matki) o oczywi-
stej zasadnosci skargi kasacyjnej i pouczyl, ze skarzacy powinien unaocznié te
oczywisto$¢ wskazujgc na argumenty mieszczace sie w zakresie kognicji Sadu
Najwyzszego. Nie moze powolywaé sie na wadliwos$¢ ustalenr faktycznych,
ani opiera¢ si¢ na innych faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia
(art. 3983 § 3 iart. 398" § 2 k.p.c.). Matka maloletniej za§ zakwestionowata
ocene materialu dowodowego i ustalony przez sady obu instancji stan faktycz-
ny, w sklad ktérego wchodzito ustalenie okolicznosci zwigzanych z dobrem
maloletniej, co jest niedopuszczalne w skardze kasacyjnej”.

Najistotniejsze jednak jest stwierdzenie Sadu Najwyzszego, iz ,,caltkowicie
chybione sg argumenty o potrzebie zawieszenia postepowania na czas przy-
gotowania dziecka do ujawnienia mu informacji o jego biologicznym ojcu,
skoro dopiero wydanie wyroku ustalajacego ojcostwo stwarza stan prawnego
potwierdzenia tego faktu i uzasadnia obowigzek u§wiadomienia o nim dziecka

70 Zarzuty odnoszace si¢ do oceny dowod6w i poczynienia na ich podstawie ustalen faktycznych nie moga byé
podnoszone ani zbadane przez sad w postepowaniu kasacyjnym (art. 398° § 3 k.p.c.), tym bardziej wigc nie moga
stanowi¢ uzasadnienia wniosku o rozpoznanie skargi kasacyjnej z powodu jej oczywistej zasadnosci.
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(...) wazne jest, by matoletnia zaznajomita sie z informacja o swoim biologicz-
nym ojcu przed wejSciem w okres dojrzewania”.

To drugie twierdzenie jest zgodne z opinig bieglych z opiniodawczego ze-
spotu sgdowych specjalistobw (OZSS) przedstawiong w sprawie, ktorzy przy-
znali, ze ujawnienie dziecku prawdy o pochodzeniu zmieni obraz rodziny
i sytuacje emocjonalng. Moze spowodowaé ,,pewnego rodzaju zakiécenia”,
jednakze zwlekanie z przekazaniem tej informacji ,,zagraza gwaltowniejszg re-
akcja w przysztosci, gdy dziecko wejdzie w okres dojrzewania”.

Powyzsze, bardzo syntetyczne ustalenia, pozwalaja na wniosek, iz w opi-
nii sktadu orzekajgcego Sadu Najwyzszego, wypowiedzianej w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 12 czerwca 2020 r., I CSK 168/20, zgodne z dobrem
dziecka jest przekazanie mu (w odpowiedniej formie dostosowanej do wieku
oraz okoliczno$ci danego przypadku, niekiedy po stosownym przygotowaniu
skonsultowanym z psychologiem) prawdziwej informacji o pochodzeniu od
ojca. W konsekwengji, jak sie wydaje, uzasadniona jest tez teza, ze utwier-
dzanie w dziecku nieprawdziwego prze§wiadczenia, iz pochodzi od innego
mezczyzny niz ojciec genetyczny, w sytuacji gdy ten inny mezczyzna nie ma
statusu prawnego ojca, za$ ojciec genetyczny taki status ma, nie jest zgodne
z dobrem dziecka.

Mozna na podstawie informacji zawartych w uzasadnieniu przyjaé,
ze matka dziecka nie skorzystala ze swego prawa (a nie obowigzku) zada-
nia ustalenia ojcostwa przez sad. Nie zrealizowala takze uprawnienia cor-
ki, jako jej przedstawicielka ustawowa, co wymagaloby wytoczenia w imie-
niu matoletniej powddztwa o ustalenie ojcostwa. Teoretycznie taka decyzja
mogta by¢ przedmiotem oceny wykonywania przez matke wiladzy rodzi-
cielskiej (w aspekcie realizowania obowigzku dziatania jako przedstawiciel
ustawowy dziecka) przy zalozeniu, iz byla réwnoznaczna ze stworzeniem
stanu zagrozenia dobra dziecka wskutek nieustalenia jego pochodzenia od
ojca. Jednakze postepowanie o takim przedmiocie nie toczylo si¢, a gdy-
by bylo wszczete, jego wyniku nie mozna przewidzie¢ bowiem uwzgled-
niane musialyby zostaé wszystkie szczegélowo zbadane okolicznosci sta-
nu faktycznego. Natomiast Swiadome wprowadzanie dziecka w blad, ze
ojczym jest ojcem, oraz zatajanie wiedzy o ojcu ustalonym w prawomoc-
nym wyroku, moze by¢ ocenione jako stwarzanie zagrozenia dobra dziecka
o znacznej doniostosci.

Dziecko nie zostalo przysposobione przez meza matki. Nie wiadomo, czy
taka ewentualno$¢ byla przez ojczyma i matke dziecka rozwazana w okresie
poprzedzajacym wplyw do sadu pozwu ojca genetycznego o ustalenie ojco-
stwa. Gdyby przysposobienie nastgpito, stan fatyczny pokrywalby sie ze sta-
nem prawnym, skoro dziecko zylo w przeSwiadczeniu, ze ojczym jest ojcem.
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Zwazywszy, iz nie jest mozliwe wyrazenie zgody ,blankietowej” na przyspo-
sobienie przez wspdétmalzonka, przysposobienie przez ojczyma nie pozbawia
genetycznego ojca dziecka mozliwosci zadania ustalenia ojcostwa (art. 124!
k.r.o. a contrario), jednakze tak dtugo jak trwa przysposobienie nie jest moz-
liwe wykonywanie obowigzkéw i praw rodzicielskich przez ojca. Status praw-
ny ojca ma bowiem przysposabiajacy.

1.3.3. Dobro dziecka a ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa

Z przedstawiong wyzej problematyka pozostaje w zwigzku sprawa zakon-
czona uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2020 r., IIl CZP 56/197'.
W uzasadnieniu uchwaly poruszono wiele doniostych probleméw dotycza-
cych zaréwno charakteru prawnego uznania ojcostwa jak i powddztwa proku-
ratora, o ktérym mowa w art. 86 k.r.o. Uwagi czynione w tym miejscu niniej-
szego Przegladu Orzecznictwa dotyczyé beda kwestii zwigzanych z dobrem
dziecka na tle stanu faktycznego sprawy.

Sad Okregowy przedstawit zagadnienie prawne w formie pytania: ,,Czy
w sprawie o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa, wytoczonej przez
prokuratora wobec dziecka pochodzacego ze sztucznego zaptodnienia od ano-
nimowego dawcy nasienia, dobro dziecka o jakim mowa w art. 86 k.r.o. sprze-
ciwia si¢ uwzglednieniu powddztwa?”.

Sad Najwyzszy przedstawil sposob rozstrzygniecia sprawy stwierdzajac, ze
powddztwo prokuratora moze by¢ oddalone przez sad, jako sprzeczne z za-
sadami wspolzycia spolecznego’”. Na przedstawione pytanie odpowiedzial
w sposOb posredni bez odniesienia do faktu, ze status prawny ojca dziecka

71 OSNC 2020, nr 11, poz. 90.

72 W uzasadnieniu uchwaly zostaly przytoczone wczesniejsze orzeczenia Sadu Najwyzszego dopuszczajace mozli-
wos¢ wyjatkowego oddalenia pow6dztwa w sprawach o prawa stanu cywilnego ze wzgledu na zasady wspdlzycia
spolecznego — w szczegdlnosci o zaprzeczenie macierzyfistwa (,potwierdzone” w uchwale petnego sktadu Izby
Cywilnej z dnia 9 czerwca 1976 r., III CZP 46/75 (OSNCP 1976, nr 9, poz. 184), zawierajacej zalecenia kierun-
kowe w sprawie wzmozenia ochrony rodziny), oraz o zaprzeczenie ojcostwa co do dziecka poczgtego w wyniku
dokonanego za zgoda meza sztucznego zaptodnienia nasieniem innego mezczyzny (uchwata skfadu siedmiu se-
dziéw SN z dnia 27 pazdziernika 1983 r., IIl CZP 35/83 (OSNCP 1984, nr 6, poz. 86)). Odnotowaé nalezy, ze
orzeczenia te zapadly w okresie gdy nie byto przepisow normujacych ustalanie i zaprzeczenie macierzyfistwa oraz
problematyke ingerencji w sfer¢ prokreacji, ktorej dotyczy ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptod-
nosci (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 442). Stosowanie koncepcji ,,naduzycia prawa podmiotowego” (art. 5
k.c.) do oceny powddztwa prokuratora realizujacego interes spoteczny, reprezentujacego Pafistwo, moze budzié
powazne watpliwosci. Zob. na ten temat M. Kosek, Powddztwo prokuratora w sprawach niemajgtkowych z zakre-
su prawa rodzinnego, Warszawa 2016, rozdz. IV, § 4, s. 297-302; M. Domafriski, Komentarz do art. 86 k.r.o., [w:]
Komentarze Prawa Prywatnego. Tom V. Kodeks rodzinny i opiekuriczy, (red.) K. Osajda, Warszawa 2017, s. 1159
i powolana tam literatura.
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uzyskata osoba transseksualna po ,,sadowej zmianie ptci”’, biologicznie - ko-
bieta, w sytuacji gdy uznanie ojcostwa nastgpito po urodzeniu dziecka, przed
wejSciem w zycie ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieplodnosci™.

W okresie od 2007 r. do dnia 23 czerwca 2017 r. osoby majace sta-
tus rodzicow dziewczynki urodzonej w dniu 23 lipca 2015 r. pozostawaly
w zwigzku kohabitacyjnym. Wedtug biologicznych kryteriéw pici byty to dwie
kobiety, z tym ze jedna z nich petnita meska role spoteczng bedac osobg trans-
seksualng o meskiej plci psychicznej. W czasie trwania zwigzku, wyrokiem
z dnia § czerwca 2009 r., Sad Okregowy orzekl, ze transseksualna partnerka
jest mezczyzng oraz przypisal jej nowe imie charakterystyczne dla plci meskie;j.
Wiadomo, ze osoba ta odbyla kuracj¢ hormonalng, ale nie przeprowadzita
zabiegdéw chirurgicznych upodabniajacych ciato do wygladu charakterystycz-
nego dla jej plci psychicznej™.

Do poczecia dziecka doszto w wyniku sztucznej inseminacji matki,
a w pie¢ dni po jego urodzeniu (28 lipca 2015 r.) przed kierownikiem urze-
du stanu cywilnego zostaty ztozone o§wiadczenia konieczne do uznania ojco-
stwa. Osoba uznajaca niezgodnie z wlasng wiedzg o$wiadczyla, ze ,jest ojcem”
dziewczynki, a matka dziecka to potwierdzita, takze Swiadomie ktamigc. Sko-
ro oSwiadczenia zostaly przyjete, nalezy domniemywad, ze kierownik urzedu
stanu cywilnego (od ktorego jest oczekiwana postawa aktywna, w tym wyja-
$nienie osobom zamierzajacym zlozy¢ oSwiadczenia istoty uznania ojcostwa’®)

73 Zob. przykladowo A. Zielonacki, Zmiana plci w swietle prawa polskiego, RPEiS 1988, nr 2,s. 39-55; E. Holewifiska-
-Lapiniska, Sgdowa zmiana plci. Analiza orzecznictwa z lat 1991-2008, [w:] Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego,
tom 1V, (red.) K. Slebzak, Warszawa 2010, s. 11-140, Fundacja Trans-Fuzja, Polskie Towarzystwo Prawa
Antydyskryminacyjnego, Sytuacja prawna oséb transplciowych w Polsce raport z badan i propozycje zmian, (red.)
W. Dynarski, K. Smiszck, Warszawa 2013; L Jaderck, W, Dynarski, A.M. Klonkowska, Raport z badari ,,Rodzina
przede wszystkim — transrodzicielstwo w Polsce”, Fundacja Trans—Fuzja, Warszawa 2019, https://www.research-
gate.net/publication/338921208_Rodzina_przede_wszystkim_-_trans_rodzicielstwo_w_Polsce_Raport_z_badan
[dostep: 7 maja 2021 r.]; Rzecznik Praw Obywatelskich, Postgpowania w sprawach o ustalenie plci. Przewodnik
dla sedziow i pelnomocnikéw, Biuletyn Rzecznika Praw Obywatelskich 2020, nr 2; Zasada Réwnego Traktowania.
Prawo i praktyka, nr 28, https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Postepowania_w_sprawach_o_ustalenie_plci.
pdf [dostep: 7 maja 2021 r.]; Migdzy chromosomem a paragrafem. Transseksualizm w ujeciu prawnym spolecznym
i medycznym, (red.) B. Kmieciak, Warszawa 2021.

Tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 865.

Leczenie hormonalne ma na celu wytworzenie trzeciorzgdowych cech plci, z ktéra osoba transseksualna si¢
identyfikuje oraz czeSciowe usuniecie cech trzeciorzedowych, ktére powstaly w chwili dojrzewania plciowego
(w szczeg6lnosci rodzaj owlosienia, rozktad tkanki ttuszczowej w ciele, barwa glosu).

W uzasadnieniu rzadowego projektu ustawy — o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych
innych ustaw, zawartego w Druku Sejmu RP VI kadencji nr 888 (s. 6 uzasadnienia), stwierdzono co nastepuje:
»Kierownik USC wedlug projektowanych przepiséw nie jest biernym odbiorca oswiadczeni skladajacych si¢ na
uznanie ojcostwa, poniewaz ocenia dopuszczalno$¢ uznania, wyjasnia zainteresowanym istote uznania i réznice
migdzy uznaniem a przysposobieniem (art. 73 § 2). Powinien upewnic si¢, czy osoby zamierzajace ztozy¢ o§wiad-
czenia konieczne do uznania ojcostwa zrozumialy, ze ich o$wiadczenia stanowia stwierdzenie faktu ojcostwa,
ktory stanowi przestanke konieczng dla uznania, a gdy ma watpliwosci co do pochodzenia dziecka od mezczyzny,
ma obowiazek odmowy przyjecia o$wiadcezeni (art. 73 § 3). Powinno to skioni¢ zainteresowanych do przeprowa-
dzenia badania genetycznego lub do odstapienia od zamiaru uznania, gdy byt on podjety w zlej wierze (w sytuacji
gdy zainteresowani wiedzieli, ze dziecko nie pochodzi od me¢zczyzny, ktéry zamierzal zlozy¢ o§wiadczenie, ze jest
ojcem dziecka)”.
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nie powzigl watpliwosci co do pochodzenia dziecka od mezczyzny, ktory za-
deklarowal pragnienie ztozenia o§wiadczenia, ze jest ojcem dziecka. Gdyby to
nastgpilo bylby zobowigzany do odmowy przyjecia o§wiadczefr koniecznych
do uznania ojcostwa (art. 73 § 3 k.r.o0.)”".

Para wspdlnie sprawowala piecze nad dzieckiem. Z uplywem czasu po-
miedzy osobami majacymi prawny status rodzicéw maloletniej dochodzito
do konfliktéw, a nawet przemocy, w tym psychicznej. Matka dziecka praw-
dopodobnie nie zachowywala wiernosci w stosunku do osoby majgcej sta-
tus ojca (w $wietle prawa mezczyzny). W nocy z 22 na 23 czerwca 2017 r.
z tej przyczyny doszto do kt6tni miedzy nimi, szarpaniny i zadawania cioséw.
Kobieta zawiadomita wlasciwe stuzby, iz jest ofiarg pobicia. W konsekwencji
para si¢ rozstala, a dziecko pozostato z matka, ktora jednak umozliwiata ,,0jcu
prawnemu” kontakt z dziewczynka. Strony uzgodnily, ze w okresie od dnia
23 lipca 2017 r. do dnia 27 lipca 2017 r. dziecko bedzie przebywato pod pie-
cz3 ojca, ale po uptywie ustalonego okresu odméwit on wydania dziewczynki
matce oraz uniemozliwit kontakty matki z dzieckiem. Stan taki trwat do dnia
19 pazdziernika 2017 r., gdy sad rodzinny ustalil miejsce pobytu dziecka przy
matce oraz ustalit kontakty ojca.

Zanim to nastgpito, w konsekwencji zawiadomienia o wspomnianym po-
biciu, dnia 2 sierpnia 2017 r. prokurator wydal postanowienie o zastosowaniu
wobec sprawcy pobicia Srodkéw zapobiegawczych w postaci dozoru Policji
oraz zakazu osobistego kontaktu i zblizania sie do ofiary na odlegto$¢ mniejsza
niz 50 metrow.

Wiadomo, ze (po drastycznym rozstaniu oraz nieuprawnionym zatrzyma-
niu dziecka przez ojca) stosunki pomiedzy rodzicami matoletniej ulegty popra-
wie. Orzeczenie z dnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie wykonywania wla-
dzy rodzicielskiej i kontaktéw z matloletnia jest wykonywane. Z dostepnych
informacji o stanie faktycznym sprawy zdaje sie wynikaé, ze ,,ojciec prawny”
od urodzenia dziecka sprawowal nad nim piecz¢ nalezycie. Dnia 9 czerwca
2018 r. matka maloletniej zawarta zwigzek malzenski z innym mezczyzng niz
ten, ktéry ma status prawny ojca jej dziecka. Malzonkowie oczekiwali na na-
rodziny wspdlnej corki.

W dniu 29 grudnia 2017 r. prokurator wnidst o ustalenie bezskuteczno-
Sci uznania ojcostwa, co sad pierwszej instancji uwzglednit w wyroku z dnia
18 wrzesnia 2018 r. Uznajacy ojcostwo wnidst apelacje od tego wyroku, za$
sad drugiej instancji przedstawil Sadowi Najwyzszemu zagadnienie prawne
o tre$ci przytoczonej na wstepie. Z uzasadnienia uchwaly III CZP 56/19 nie
wynika, czy prokurator podjat decyzje o wystgpieniu do sagdu na podstawie

77 Zob. A. Sylwestrzak, Rola kierownika USC przy uznaniu ojcostwa, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy po noweli-
zacji, (red.) J. Mazurkiewicz, Wroctaw 2010, s. 123 i n.
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art. 86 k.r.o. o ustalenie bezskutecznosci uznania wylacznie na podstawie in-
formacji o sytuacji rodzinnej i prawnej matoletniej powzictej z urzedu w zwigz-
ku z pobiciem jej matki, czy tez na wniosek przedstawiony przez matke.

Badania praktyki prokuratorskiej wskazuja, iz zwykle prokuratorzy rozpo-
czynaja czynno$ci w przedmiocie zastosowania art. 86 k.r.o. wskutek wniosku
osoby bezposrednio zainteresowanej zakwestionowaniem aktualnie ustalone-
go stanu cywilnego dziecka, ktéra nie ma wlasnej legitymacji do zakwestiono-
wania ojcostwa (np. mezczyzna uwazajacy sie za ojca dziecka), badz uplynat
zawity termin przewidziany do wykonania takiego uprawnienia przez osobe
wskazang w ustawie.

Z badan praktyki prokuratorskiej oraz opinii prokuratoréw wynika,
ze prokuratorzy bardzo rzadko wnosili o uniewaznienie uznania dziecka”
a wspolczesnie rzadko wnosza o ustalenie bezskuteczno$ci uznania ojcostwa
i nie mozna zrekonstruowaé modelu ich dziatahh w fazie poprzedzajacej pod-
jecie decyzji o skorzystaniu/nieskorzystaniu z przystugujacej im mozliwosci
zakwestionowania uznania”. Czesto natomiast wystepuja o zaprzeczenie po-
chodzenia dziecka od me¢za matki. Mozna domniemywad, iz model ich dziatan
w fazie poprzedzajacej podjecie decyzji o ustalenie bezskutecznosci uznania
ojcostwa jest zblizony do modelu dzialan poprzedzajacych decyzje o zadaniu
ustalenia, ze maz matki nie jest ojcem dziecka®.

W takich sprawach regulg jest wniosek osoby zainteresowanej, ktora twier-
dzi, ze maz matki nie jest ojcem dziecka, weryfikowany przez prokuratora za
pomocy przestuchan oraz badania genetycznego. Zwykle przestuchiwane sg
osoby majgce status prawny rodzicow dziecka oraz osoba, ktora twierdzi, ze
genetycznie dziecko od niej pochodzi, co moze zostaé zweryfikowane za po-
mocg badan DNA. Kolejnym etapem rozpoczynanym, gdy brak wiezi gene-
tycznej pomiedzy dzieckiem a jego ojcem prawnym jest ustalony (powaznie
uprawdopodobniony), jest badanie okolicznosci zwigzanych z dobrem dziecka.

Jak ustalit M. Kosek: ,,w opinii znacznej czeéci prokuratoréw dobro to
zwigzane jest integralnie z «posiadaniem» ojca. Wtdérng kwestig jest, czy oj-
ciec prawny jest zarazem ojcem biologicznym dziecka”!. Badanie ankietowe
opinii prokuratoréw, przeprowadzone przez wskazanego Autora wykazato,
ze w wickszosci przypadkéw decyzja odmowna zapada, gdy — mimo upraw-

78 E. Holewinska-Lapifiska, Powddztwo prokuratora o wustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia dziecka
oraz o uniewazinienie uznania dziecka (art. 86 k.ro.), Warszawa 2005, s. 28-33, https://iws.gov.pl/wp-con-
tent/uploads/2018/08/E-Holewi%C5%84ska-Pow%C3%B3 dztwo-prokuratora-o-ustalenie-lub-zaprzeczenie-
pochodzenia-dziecka-20051.pdf [dostep: 7 maja 2021 r.].

7 M. Kosek, Powddztwo prokuratora w sprawach niemajgtkowych z zakresu prawa rodzinnego, Warszawa 2016,
s. 365.

80 Ihidem, s. 321-361.

81 Ibidem, s. 329.
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dopodobnionego badz ustalonego braku pokrewienistwa pomiedzy dzieckiem
a mezem matki — wystepuje miedzy nimi pozytywna wiez emocjonalna®2.

W badaniu ustalono rozbiezno$¢ opinii co do roli niemoznosci ustalenia
ojcostwa ojca genetycznego w podjeciu decyzji 0 odmowie wystapienia z po-
wodztwem na podstawie art. 86 k.r.o. Znaczaca liczba ankietowanych pro-
kuratoré6w wskazala, ze jest to czynnik przesadzajacy o odmowie wystgpienia
o zaprzeczenie ojcostwa. Nie byla to jednak opinia powszechna®.

Artykut 86 k.r.0. poczawszy od dnia 13 czerwca 2009 r.%* przewiduje, ze
prokurator moze wytoczy¢ powodztwo, miedzy innymi, o ustalenie bezsku-
teczno$ci uznania ojcostwa, gdy wymaga tego dobro dziecka lub ochrona inte-
resu spolecznego, bez zaznaczenia (odmiennie jak w art. 7 k.p.c.), iz spelnienie
tych kryteriow ma miejsce ,,wedtug jego oceny”. W innych przepisach doty-
czacych legitymacji prokuratora do wytaczania powddztw w sprawach niema-
jatkowych z zakresu prawa rodzinnego (co moze nastgpi¢ tylko w wypadkach
wskazanych w ustawie, a wiec w art. 22, 61'°, 127 k.r.0.), nie przewidziano
dodatkowych przestanek w postaci dobra dziecka lub ochrony interesu spo-
tecznego. Moze to by¢ oceniane jako celowe zawezenie przez ustawodawce
zakresu uprawnienia prokuratora do kwestionowania pochodzenia dziecka
oraz jednoznaczne przesadzenie, ze w tych sprawach sad jest uprawniony do
kontroli celowosci wytoczenia powddztwa przez prokuratora wedtug kryte-
rium dobra dziecka lub interesu spotecznego. Taka interpretacje dokonanej
zmiany stanu prawnego przyjal sktad orzekajacy Sadu Najwyzszego w uzasad-
nieniu wyroku z dnia 6 grudnia 2019 r., V CSK 471/18, stwierdzajac: ,, Tresé
art. 86 k.r.o. w konfrontagji z art. 7 k.p.c. prowadzi do wniosku, ze ocena wy-
stepowania przytoczonych w nim materialnoprawnych przestanek powddz-
twa o ustalenie pochodzenia dziecka nie jest pozostawiona swobodnej ocenie
prokuratora, w tym znaczeniu, ze ich wykazanie przez prokuratora podlega
w pierwszej kolejnosci ocenie i weryfikacji przez sad w okolicznosciach kazde-
go indywidualnie rozpatrywanego przypadku”. Z koficowego fragmentu uza-
sadnienia tego wyroku mozna wnioskowad, iz prokurator powinien wykazaé,
ze wytoczenia okre$lonego powddztwa wymagato dobro dziecka, o ktérego
pochodzenie od rodzica chodzi w danej sprawie lub, ze powddztwo zostato

Ibidem, s. 330-332.

Ibidem, s. 352.

Przepis art. 86 k.r.o. w pierwotnym brzmieniu stwierdzal: ,Powddztwo o ustalenie lub zaprzeczenie pochodze-
nia dziecka oraz o uniewaznienie uznania dziecka moze wytoczy¢ takze prokurator”. Legitymacj¢ prokuratora
kwalifikowano jako samodzielng i materialnoprawna. Tak np. J. Gwiazdomorski, [w:] System Prawa Rodzinnego
i Opiekuriczego, (red.) J.S. Piatowski, Wroctaw—Warszawa—Krak6w—Gdansk-£o6dz 1985, s. 731. Przyjmowano, ze
do oceny prokuratora, a nie sadu, nalezato czy w danym przypadku wytoczenia powddztwa wymagaja okoliczno-
$ci wymienione w art. 7 k.p.c. (ochrona praworzadnoéci, praw obywateli, interesu spolecznego). Na temat genezy
uprawnienia prokuratora do wytoczenia powddztwa z art. 86 k.r.o., zob. M. Kosek, Powddztwo prokuratora
w sprawach niemajgtkowych z zakresu prawa rodzinnego, Warszawa 2016, s. 286-289 i powolana literature.
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wytoczone ,,w celu ochrony skonkretyzowanego przez prokuratora interesu
spolecznego™®.

7. uzasadnienia uchwaly III CZP 56/19 zdaje sie wynikaé, iz ocena, czy
w konkretnym wypadku wytoczenie powddztwa przez prokuratora jest uza-
sadnione, nalezy do prokuratora. ,,Nie mozna zatem oddali¢ pow6dztwa pro-
kuratora z takim tylko uzasadnieniem, ze wymaga tego dobro dziecka”. Sad
Najwyzszy stwierdzil, iz ,,dobro dziecka powinno by¢ (...) jedng z podstawo-
wych okolicznosci branych pod uwage przy ocenie, czy wytoczenie przez pro-
kuratora powddztwa o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa pozostaje
w sprzecznoSci z zasadami wspolzycia spolecznego. Istotna jest tu w szczegdl-
nosci wiez faczaca z dzieckiem mezczyzne, ktéry dokonal uznania ojcostwa”.

Sad Najwyzszy wymienil tez inne okolicznosci, ktére powinny by¢ wziete
pod uwage z punktu widzenia zastosowania art. 5 k.c. Okoliczno$ci te to:
1) zakaz wytoczenia powo6dztwa o ustalenie bezskutecznoéci uznania ojcostwa
prekonceptualnego (art. 81! k.r.0.)%, i wplyw tej zasady na przypadki uznania
ojcostwa wobec dziecka juz poczetego albo urodzonego; 2) brak mozliwosci
ustalenia ojcostwa (a zwazy¢ nalezy, jak wskazal Sad Najwyzszy, iz: ,oczywi-
Scie nienormalna jest sytuacja, gdy dziecko, réwniez poczete w nastepstwie
procedury medycznie wspomaganej prokreacji z zastosowaniem komorek roz-
rodczych pochodzacych od anonimowego dawcy, ma tylko matke”).

W ocenie Sagdu Najwyzszego fakt, ze osoba, ktéra dokonata uznania, jest
transseksualistg typu kobieta/mezczyzna w aspekcie zastosowania art. 5 k.c.
nie powinien mie¢ znaczenia, a poczynione ustalenia dotyczg ,,w takim samym
stopniu (...) np. mezczyzny uznajacego, ktory jest dotkniety niemocg piciowa
(impotentia coeundi albo impotentia generandi)”.

Wydaje sie, iz czeS¢ z okolicznodci wskazanych przez Sad Najwyzszy, jako
istotne przy ocenie pow6dztwa prokuratora w Swietle zasad wspélzycia spo-
tecznego, moze by¢ potraktowana takze jako majaca istotne znaczenie dla oce-
ny jakie rozstrzygniecie bedzie zgodne z dobrem dziecka.

W tym kontekscie wskazaé nalezy, iz w stanie faktycznym sprawy za nie-
watpliwe moga by¢ uznane ponizsze ustalenia.

1) Pomiedzy dzieckiem a osobg majgcg status prawny ojca nie zachodzi zwia-
zek genetyczny;

5 Sad Najwyzszy ujal to nastgpujaco: ,W okolicznosciach rozpatrywanej sprawy, Sad Okregowy, wlasciwie intepre-
tujac art. 86 k.r.o., trafnie ocenil, powolujac si¢ na stwierdzone w sprawie fakty, ze Prokurator nie wykazal, aby
wytoczenie przez niego powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa bylo uzasadnione dobrem maloletniej wowczas J. D.
lub nastapito w celu ochrony skonkretyzowanego przez prokuratora interesu spolecznego. Prokurator nie za-
kwestionowal zasadnosci tej oceny Sadu Okregowego, albowiem nie wnidst skargi kasacyjnej od prawomocnego
wyroku z dnia 16 marca 2018 r. oddalajacego jego apelacje (...)”.

Zakaz ten, jak podkreslit SN, odnosi si¢ wylacznie do sytuacji, gdy uznanie zostato dokonane przed poczeciem
dziecka w nastgpstwie procedury medycznie wspomaganej prokreacji z zastosowaniem komoérek rozrodezych
pochodzacych od anonimowego dawcy (art. 75 k.r.o.).

ES
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2) Ustalenie pochodzenia dziecka od ojca genetycznego jest niemozliwe;

3) Ojciec prawny nalezycie wykonuje wladze rodzicielska i kontakty z dziec-
kiem, a wieZ emocjonalna z dzieckiem jest nawigzana i podtrzymywana;

4) Oijciec prawny chce zachowania swojego statusu ojcowskiego;

5) Osoby majace status prawny rodzicéw nie tworzg ze sobg rodziny, a praw-
dopodobiefistwo zmiany tej sytuacji w przysztoSci wydaje sie znikome;

6) Role ,,pierwszoplanowego opiekuna” dziecka realizuje matka;

7) Matka stworzyla nowa rodzine przez zawarcie malzefistwa, z ktore-
go prawdopodobnie pochodzi juz kolejne jej dziecko (z uzasadnienia wy-
nikata informacja o zaawansowanej cigzy matki, gdy trwato postepowanie
w sprawie o ustalenie bezskutecznoSci uznania ojcostwa) — przyrodnia sio-
stra dziewczynki, ktorej dotyczy sprawa.

Zwazywszy na wskazéwki Sadu Najwyzszego mozna uznaé, iz za zacho-
waniem stanu cywilnego dziecka przemawiataby przede wszystkim niemoz-
no$¢ ustalenia ojcostwa ojca genetycznego. Jest to niewatpliwie bardzo donio-
sty argument. Odnotowa¢ jednak trzeba, ze nie jest to rGwnoznaczne zawsze
z sytuacja nazwang przez Sad Najwyzszy ,nienormalng”, polegajaca na tym,
ze ,dziecko ma tylko matke”. Z réznych przyczyn wystepuja sytuacje, gdy
ojcostwo dziecka poczetego bez ingerencji w sfere prokreacji, nie jest usta-
lone, wiec stany faktyczne gdy dziecko ma tylko jednego znanego rodzica
zdarzajg sie. Jest takze potencjalnie mozliwe przysposobienie dziecka przez
meza matki.

W polskim systemie prawnym preferowany jest model tworzenia rodzi-
ny przez zawarcie zwigzku matzenskiego (art. 18 Konstytucji RP). Instytucja
przewidziang dla tworzenia stosunku rodzicielskiego przez osoby, ktére nie
s3 genetycznie wobec siebie rodzicem i dzieckiem, jest przysposobienie. Dla-
tego zasadne wydaje sie twierdzenie, iz w ocenie ustawodawcy, w sytuacjach
typowych, dobro dziecka, ktérego ojciec genetyczny nie jest ustalony, byto-
by nalezycie zabezpieczone przez wykorzystanie wymienionych mozliwosci
prawnych.

Istotne jest takze, w zwigzku z oceng dobra dziecka, iz w chwili orzekania
przez Sad Najwyzszy w sprawie III CZP 56/19 maloletnia liczyla tylko 4 lata
i 7 miesiecy, a wiec byta w wieku, w ktérym nie miata zdolnosci do zrozumie-
nia na czym polega transseksualizm, ani czym rézni si¢ jej ojciec prawny od
innych ojcéw. Zapewne jednak z uptywem czasu dostrzeze specyfike swojej
sytuacji rodzinnej, o ile bedzie ona trwala, szczegdlnie, iz prawdopodobnie
obserwowanym w codziennym zyciu wzorcem mezczyzny petnigcego funkeje
ojcowska bedzie ojczym (jak mozna domniemywaé genetyczny ojciec przyrod-
niej siostry). By¢é moze dziecko w pelni zaakceptuje swojg nietypows sytuacje,
co wzmocni wiez emocjonalng z ojcem prawnym. Nie mozna jednak wyklu-
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czyé, iz w §rodowisku (w tym takze pozarodzinnym, w szczegdlnosci szkol-
nym) transseksualizm (swoista inno$¢) ojca®” moze by¢ zrédtem negatywnych
przezy¢ emocjonalnych. Gdy bedzie komentowany w sposéb nieakceptujacy,
co jest prawdopodobne®®, moze przysporzy¢ dziecku cierpienia (np. w §rodo-
wisku rowie$niczym), wywoltywaé konflikt lojalnosci i wptywaé negatywnie na
relacje z ojcem prawnym. Nie jest tez wykluczone, iz dziecko, ktérego dotyczy
sprawa, jako osoba petnoletnia skorzysta ze swojego uprawnienia do ustalenia
bezskuteczno$ci uznania.

Ocena dobra dziecka powinna uwzgledniaé zaréwno sytuacje z chwili
orzekania jak i maksymalnie precyzyjng prognoze na przysztosé. Byé moze
z tej przyczyny Prokurator Prokuratury Krajowej wniést o odmowe podje-
cia uchwaly oraz alternatywnie o podjecie uchwaly o brzmieniu: ,W sprawie
o ustalenie bezskuteczno$ci uznania ojcostwa, wytoczonej przez prokuratora
wobec dziecka pochodzacego ze sztucznego zaptodnienia od anonimowego
dawecy nasienia, dobro dziecka o jakim mowa w art. 86 Kodeksu rodzinnego
i opiekuficzego nie sprzeciwia sie uwzglednieniu powddztwa”.

Formulowanie generalnego stanowiska co do zgodnosci badz braku zgod-
nosci okre$lonego rozstrzygniecia z dobrem dziecka jest obcigzone znacznym
ryzykiem, bowiem stany faktyczne sg zréznicowane.

7 Mimo sadowej zmiany oznaczenia plci i zmian wygladu zwiazanych z przyjmowaniem hormonéw, ojciec prawny
nie stal si¢ ,biologicznym” mezczyzng, bo nie jest to mozliwe. Na temat stosowanych terapii zob. przyklado-
wo Swiatowe Stowarzyszenie Specjalistow(-tek) do spraw Zdrowia Oséb Transplciowych (World Professional
Association for Transgender Health, WPATH). Standardy opieki zdrowotnej dla 0s6b transseksualnych, transpt-
ciowych i réznorodnych plciowo, Wersja siddma, www.wpath.org. Przeklad na jezyk polski A.M. Klonkowska,
B. Grabski, D. Rachon N. Kuta, https://www.wpath.org/media/cms/Documents/SOC%20v7/SOC%20V7_Polish.
pdf?_t=1573660119 [dostgp: 5 maja 2021 r.]. W tym dokumencie na temat Monitorowania skutecznosci oraz
ryzyka maskulinizujacej terapii hormonalnej (K/M), s. 51-52, na temat Rodzajéw maskulinizujacej terapii hormo-
nalnej (K/M), s. 54-55; D. Jorg, K. Zborowska, V. Skrzypulec-Plinta, Leczenie i terapia hormonalna oséb trans-
seksualnych, Forum Poloznictwa i Ginekologii, 2018, nr 39, https://www.forumginekologii.pl/artykul/leczenie-i-
terapia-hormonalna-osob-transseksualnych [dostep: 19 maja 2021 r.].

Zob. przykladowo M. Borowski, T. Ptaszyfski, ,.Wynaturzeni” czy ,normalni” — transseksualisci w oczach
wlasnych i opiniach spolecznosci internetowej, [w:] Wynaturzenie — literatura, kultura, jezyk, translatoryka,
(red.) P. Biczkowska, K. Banucha, M. Borowski, K. Cierzan, J. Gerczak, A. Gumowska, M. Kudlik I. Kosnicka,
M. Smorczewska, Gdansk 2013, s. 118-125; Z. Krawczyk-Antoniska, Problem akceptacji oséb transseksualnych
— proba empirycznego rozpoznania sytuacji w Polsce, Kultura i Spoteczefistwo 2014, tom LVIIL, nr 1, s. 139-154;
M. Smugowska, Specyfika toisamosci oraz funkcjonowania spolecznego osob transseksualnych w Polsce, [w:]
Genderowe filtry. Réznorodnos¢ doswiadczenia i percepcji plci w przestrzeni publicznej i prywatnej, (red.)
E. Banaszak, P. Czajkowski, Wroctaw 2015, s. 2-12; E. Doroszkiewicz, Dyskryminacja osob transplciowych w sfe-
rze zatrudnienia, Pracownik i Pracodawca 2019, nr 1-2, s. 40-53; Fundacja Trans-Fuzja, Rodzina przede wszyst-
kim — trans rodzicielstwo w Polsce. Raport z badai, (red.) I. Jaderek, W. Dynarski, A.M. Ktonkowska, Warszawa
2019; A. Mazurczak, M. Mrowicki, M. Adamczewska-Stachura, Sytuacja prawna oséb nieheteroseksualnych
i transplciowych w Polsce. Migdzynarodowy standard ochrony praw czlowieka oséb LGBT i stan jego przestrzega-
nia z perspektywy Rzecznika Praw Obywatelskich, Biuletyn Rzecznika Praw Obywatelskich 2019, nr 6. Rzecznik
Praw Obywatelskich zwracat tez uwage na sytuacje osob transseksualnych przyktadowo w pismie X1.503.3.2020.
MA z dnia 16 listopada 2020 r. do Pelnomocnika Rzadu do Spraw Réwnego Traktowania w Ministerstwie
Rodziny i Polityki Spotecznej, https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Do_Pelnomocnik_Rzadu_ds. Rownego_
Traktowania_16.11.2020.pdf [doste¢p: 5 maja 2021 r.].

=
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2. Charakter prawny uznania ojcostwa

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 27 lutego 2020 r.,

III CZP 56/19%, wypowiedzial poglad, iz uznanie ojcostwa nie jest ,,oswiad-

czeniem wiedzy” (przyznaniem faktu), ale o$wiadczeniem woli (czynnosciag

prawng)”’. Na uzasadnienie tego stanowiska sktad orzekajacy we wskazane;j
sprawie przedstawil ponizej wymienione argumenty.

1) Sformulowanie art. 77 § 2 k.r.o., ktory expressis verbis odwotuje sie do
zdolnos$ci do czynnosci prawnych’!.

2) Brzmienie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach
stanu cywilnego??, z ktorego wynika, ze wérdd zdarzen ksztaltujacych stan
cywilny czlowieka nie wymieniono o$wiadczen wiedzy. Wskazany przepis
stanowi, iz stanem cywilnym jest sytuacja prawna osoby wyrazona przez
cechy indywidualizujace osobe, ksztaltowana przez zdarzenia naturalne,
czynnosci prawne lub orzeczenia sagdéw, lub decyzje organéw, stwierdzona
w akcie stanu cywilnego.

8 OSNC 2020, nr 11, poz. 90.

%0 Takie stanowisko w literaturze przedmiotu zajmuje w szczegdlnosci K. Pietrzykowski w opracowaniach:
Charakter prawny uznania ojcostwa, [w:] Sine ira et studio. Ksigga Jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi
Gudowskiemu, (red.) T. Erecifiski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 1050-1064, w ktérym zostaly tez
syntetycznie przedstawione inne poglady wypowiedziane w literaturze; Komentarz do art. 73 k.r.o., [w:] Kodeks
rodzinny i opickuiiczy. Komentarz, (red.) K. Pietrzykowski, Warszawa 2020, s. 660—-665. Zob. tez uzasadnienie
innego stanowiska zamiast wielu, przykladowo M. Domafiski, Komentarz do art. 73 k.r.o., [w:] Komentarze Prawa
Prywatnego. Tom V. Kodeks rodzinny i opiekuriczy, (red.) K. Osajda, Warszawa 2017, s. 1004-1035.

Artykut 77 k.r.o. przewiduje (§ 1), ze o$§wiadczenie konieczne do uznania ojcostwa moze zlozyé osoba, kto-
ra ukonczyla szesnascie lat i nie istniejg podstawy do jej catkowitego ubezwlasnowolnienia. Artykul 77 § 2 k.r.o.
dotyczy organu, przed ktérym moze zlozy¢ stosowne oswiadczenie osoba niemajaca petnej zdolnosci do czynnosci
prawnych. Organem tym moze by¢ wylacznie sad opiekunczy.

Tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 709. Wskazana ustawa zostata uchwalona po upltywie 6 lat od nowelizacji kodek-
su rodzinnego i opiekuniczego wprowadzajacej uznanie ojcostwa w miejsce uznania dziecka. Do jej wejécia w zycie
pojecie stanu cywilnego nie bylo definiowane w zadnym z wcze$niej obowiazujacych w Polsce aktéw prawnych,
regulujacych problematyke rejestracji stanu cywilnego, a wiec ani w dekrecie z dnia 25 wrzesnia 1945 r. (Dz. U.
z 1945 r. Nr 48, poz. 272), ani w dekrecie z dnia 8 czerwca 1955 r. (Dz. U. z 1955 r. Nr 25, poz. 151), ani
w obowiazujacej podczas nowelizacji kodeksu rodzinnego i opiekuiczego z 2008 r. ustawie — Prawo o aktach
stanu cywilnego z dnia 29 wrzes$nia 1986 r. (tekst jedn.: Dz. U. z 2011 r. Nr 212, poz. 1264). Przyjmowano, ze
pojecie ,stanu cywilnego” jest przedmiotem ustalen literatury prawniczej, za§ prezentowane w niej poglady nie
byly jednolite. Syntetyczny przeglad wypowiedzi literatury na temat stanu cywilnego z okresu poprzedzajacego
uchwalenie Prawa o aktach stanu cywilnego z 2014 r. zawiera opracowanie M. Wojewody, Kilka uwag o definicji
wstanu cywilnego” w nowej ustawie Prawo o aktach stanu cywilnego, Metryka. Studia z zakresu prawa osobo-
wego i rejestracji stanu cywilnego 2014, nr 2, s. 19-23. Wysnuwanie wnioskdéw o charakterze prawnym uznania
ojcostwa z brzmienia legalnej definicji stanu cywilnego utworzonej w akcie normatywnym, nieprzynaleznym do
prawa rodzinnego, ktérego przedmiotem sg ,,zasady i tryb rejestracji stanu cywilnego oraz dokonywania czynno-
Sci z zakresu rejestracji stanu cywilnego” (art. 1 ustawy) jest dyskusyjne, podobnie jak i ustawowa definicja stanu
cywilnego (w tej kwestii zob. M. Wojewoda, Kilka uwag o definicji ,,stanu cywilnego” w nowej ustawie Prawo
0 aktach stanu cywilnego, Metryka. Studia z zakresu prawa osobowego i rejestracji stanu cywilnego 2014, nr 2,
5. 23).

162

9

9.

N



IZBA CYWILNA

3) Koncepcja uznania ojcostwa prekonceptualnego (art. 75! k.r.0.), odnosnie
do ktérej mozna ,,méwic jedynie o o§wiadczeniu woli, a w konsekwencji

0 czynnoS$ci prawnej”%.

W konsekwencji Sad Najwyzszy w uzasadnieniu omawianej uchwaty oce-
nil, iz ,bezskuteczno$é uznania ojcostwa jest sankcja wzglednej niewaznosci
czynnoSci prawnej, ktéra wystepuje w postaci uniewaznialno$ci”.

Poglad ten rézni si¢ od wczesniej wypowiedzianego przez Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 kwietnia 2012 r., IV CSK 459/11, w ktérym
Sad Najwyzszy podzielit ocene wypowiedziang, miedzy innymi, w uzasadnie-
niu projektu nowelizacji kodeksu rodzinnego i opiekuiczego® dokonanej
ustawa z dnia 9 listopada 2008 r.”

Sktad Sadu Najwyzszego orzekajacy w sprawie IV CSK 459/11 stwier-
dzit, ze wskazana nowelizacja ,,w spos6b zasadniczy zmodyfikowata dotych-
czasowy regulacje dotyczacg ojcostwa, m.in. w zakresie charakteru prawnego
oraz trybu uznania przez me¢zczyzng istnienia wiezi rodzicielskiej z dzieckiem,
a takze §rodka i przestanek negowania przez niego skutecznos$ci ztozonego
o$wiadczeniu o uznaniu”.

Sad Najwyzszy w sprawie IV CSK 459/11 podzielil stanowisko wyrazone
w uzasadnieniu projektu, ktéry zostal uchwalony ustawa z dnia 9 listopada
2008 r., iz poczawszy od jej wejscia w zycie (13 czerwca 2009 r.) uleglta zmia-
nie koncepcja ,,ujecia przez ustawodawce problematyki ustalenia istnienia sto-
sunku rodzicielskiego pomiedzy ojcem a dzieckiem, polegajacej na odejsciu od
konstrukeji uznania dziecka opartej na elemencie wolitywnym (art. 72 i nast.
k.r.o. w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 6 listopada 2006 r.), na rzecz kon-
strukgji ustalenia ojcostwa, w ktorej uznanie przez mezczyzne istnienia wiezi
rodzicielskiej stanowi w istocie akt wiedzy o biologicznym pochodzeniu dziec-
ka od niego (art. 72-86 k.r.o. w obecnym brzmieniu). W ocenie ustawodawcy,
przeobrazenia spoleczne, zmiana kontekstu prawnego, a takze postep techno-
logiczny w zakresie mozliwosci ustalenia istnienia wigzi biologicznej pomiedzy
dzieckiem a matka i ojcem, jakie nastapily od chwili wejScia w zycie kodeksu
rodzinnego i opiekuiiczego, przemawiaja za rezygnacja z koncepcji ksztatto-
wania stosunkOéw prawnorodzinnych opartych na konstrukeji o$wiadczenia

9.

b

Instytucja opisana w art. 71! k.r.o. zostata dodana do kodeksu rodzinnego i opiekuficzego w ustawie o leczeniu
nieptodnosci z 2015 r. W uzasadnieniu rzadowego projektu tej ustawy (druk Sejmu RP VII kadencji nr 3245)
nie wskazano z jakich przyczyn skonstruowano takie szczegélne rozwiazanie z istoty swej bliskie przysposobieniu,
nazywajac je uznaniem, skoro dotyczy dziecka obcego genetycznie mezczyznie majacemu naby¢ status prawny
ojca, razaco odbiegajace od koncepcji uznania ojcostwa nastepujacego, ,,gdy mezczyzna, od ktérego dziecko po-
chodzi, o$wiadczy przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego, ze jest ojcem dziecka, a matka dziecka potwierdzi
(...) ze ojcem dziecka jest ten mezczyzna” (art. 73 § 1 k.r.o.). Krytyczne uwagi na ten temat zostaly przedstawione
w opinii Sadu Najwyzszego do projektu wskazanej ustawy z dnia 13 maja 2015 r., BSA 1-021-104/15, s. 13-14.
Druk Sejmu RP VI kadencji nr 888.

Dz. U.z 2008 r. Nr 220, poz. 1431.
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woli i przyznaniem prymatu zasadzie rzeczywistego zwigzku biologicznego
pomiedzy rodzicami a dzieckiem”.

Odnosnie do argumentacji stanowiska na temat charakteru prawnego
uznania ojcostwa, wypowiedzianego w uzasadnieniu uchwaly IIT CZP 56/19,
wydaje sie, ze nie jest bezdyskusyjna.

3. Nalezyta reprezentacja dziecka

Zgodnie z art. 98 k.r.0., jezeli dziecko pozostaje pod wiadza rodzicielska
obojga rodzicéw, kazde z nich moze dziata¢ samodzielnie jako przedstawiciel
ustawowy dziecka. Nie dotyczy to jednak czynnosci prawnych miedzy dzieémi
pozostajacymi pod wladza rodzicielskg (w zwigzku z obawa ,,faworyzowania”
intereséw jednego z dzieci) oraz przy czynnoSciach prawnych miedzy dziec-
kiem a jednym z rodzicow lub jego matzonkiem, bowiem w takich sytuacjach
mozliwe jest naruszenie intereséw dziecka®.

Wskazana zasada nie obowigzuje, gdy czynno§¢ prawna polega na bez-
platnym przysporzeniu na rzecz dziecka albo dotyczy naleznych dziecku od
drugiego z rodzicéw Srodkéw utrzymania i wychowania. Dla dziecka pozo-
stajagcego pod wiadza rodzicielska, ktérego zadne z rodzicow nie moze re-
prezentowad, sad opiekuficzy ustanawia kuratora reprezentujgcego dziecko
(art. 99 k.r.0.).

Przyjmuje sie, ze kurator ustanowiony do reprezentowania dziecka w po-
stepowaniu sgdowym jest niezalezny od rodzicéw (takze, gdy przystuguje im
wladza rodzicielska) i samodzielnie podejmuje decyzje kierujac si¢ dobrem
dziecka. Jezeli w toku postepowania kurator pragnaltby podjaé decyzje do-
tyczaca przedmiotu sporu np. zawrzeé ugode albo cofngé powddztwo’”, po-
winien wystapi¢ do sagdu o udzielenie mu zezwolenia na dokonanie takiej
czynnosci®®, co wynika z art. 99 § 3 k.r.o. w zw. z art. 156 k.r.o. (obowigzek
uzyskiwania zezwolenia sgdu opiekuficzego we wszystkich wazniejszych spra-
wach, ktére dotycza osoby lub majatku matoletniego).

% W literaturze postulowano zmiane polegajaca na dopuszczalnosci reprezentowania dziecka przez rodzica w czyn-
noSciach prawnych, w ktérych ,,druga strona” byl tenze rodzic oraz w czynnosciach z malzonkiem rodzica re-
prezentujacego dziecko, gdy ,wylaczona jest mozliwos¢ naruszenia intereséw dziecka”. Tak J. Strzebiiczyk, [w:]
System Prawa Prywatnego. Tom 12. Prawo rodzinne i opiekuricze, (red.) T. Smyczynski, Warszawa 2011, s. 288.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 sierpnia 1966 r., Il CR 279/66 (OSNPG 1966, nr 11-12, poz. 58), wyrazit po-
glad, iz cofniecie pozwu, wniesionego przez maloletniego w celu ustalenia jego praw stanu w sposéb zgodny
z rzeczywisto$cia, wymaga uprzedniego uzyskania zezwolenia sagdu opiekuniczego.

Jak twierdzi R. Zegadto w opracowaniu Ustanowienie kuratora dla dziecka na podstawie art. 99 k.r.o. (Rodz. i Pr.
2009, nr 12, s. 71): ,,Trudno bytoby zaakceptowaé, aby o takie zezwolenie wystgpowal rodzic bedacy przeciwna
strong procesu”.
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3.1. Reprezentacja matoletniego pozwanego w procesie o uchylenie
obowiazku alimentacyjnego, w nastepstwie zmiany orzeczenia
o wykonywaniu wtadzy rodzicielskiej

Co do zasady rodzic moze reprezentowaé dziecko w sprawie sadowej
przeciwko drugiemu z rodzicow o alimenty na rzecz dziecka (art. 98 § 21 3
k.r.o.). Jest to wyjatek od generalnego zakazu reprezentowania dziecka przy
czynno$ciach prawnych (odpowiednio tez w postepowaniach przed sadem
badZ innym organem panstwowym) miedzy dzieckiem a jednym z rodzicow.

W sytuacji typowej reprezentuje dziecko to z rodzicéw, ktére wykonu-
je bezposrednig piecze nad dzieckiem i zaspokaja usprawiedliwione potrzeby
dziecka wykorzystujac w tym celu miedzy innymi $rodki utrzymania i wycho-
wania nalezne dziecku od drugiego z jego rodzicéw. Ustawodawca przyjat
zalozenie, iz w takich przypadkach nie wyst¢puje konflikt intereséw pomie-
dzy rodzicem dziatajagcym jako przedstawiciel ustawowy dziecka a reprezen-
towanym dzieckiem. Ich interes mozna ocenié, jako wspdlny (terminowe
pozyskiwanie adekwatnych do potrzeb dziecka §rodkéw utrzymania od ro-
dzica, ktéry nie sprawuje stalej, biezacej pieczy nad dzieckiem), a zarazem
przeciwstawny interesowi drugiego z rodzicéw, ktéry moze by¢ zaintereso-
wany mozliwie najmniej dla siebie obcigzajacym obowigzkiem dostarczania
dziecku $rodkéw utrzymania i wychowania. Gdy zmienia si¢ osoba rodzica
sprawujacego bezposrednia piecze nad dzieckiem wskutek zmiany rozstrzy-
gniecia o wladzy rodzicielskiej, a takze o sposobie ponoszenia kosztow utrzy-
mania i wychowania dziecka, moze powstaé konflikt intereséw, w szczegdl-
nosci gdy dotychczasowy dtuznik alimentacyjny nie wywigzywal sie nalezycie
ze swego obowigzku.

Odnotowa¢ tez nalezy, iz wyjatek, o ktérym mowa w art. 98 § 2 pkt 2
k.r.o., nie jest wystowiony precyzyjnie. Powoduje to watpliwosci co do inter-
pretacji pojecia ,,nalezne dziecku od drugiego z rodzicéw Srodki utrzymania”.
Jezeli obejmowaloby ono wszystkie kategorie spraw alimentacyjnych, mozli-
we do obrony byloby twierdzenie, ze w procesie o uchylenie lub ,,wygaszenie”
obowigzku alimentacyjnego maloletniego pozwanego nadal reprezentuje ten
rodzic, ktéry jest wskazany w tytule wykonawczym z tym, ze mozliwo$¢ tej
reprezentacji bytaby uzalezniona od wydanych przez sad ,,zarzadzen opiekun-
czych”. Jezeli natomiast postepowania sgdowe dotyczace ,,naleznych dziecku
od drugiego z rodzicéw srodkéw utrzymania” bytyby interpretowane wasko,
jako sprawy o zasadzenie lub o obnizenie alimentéw, to w sprawach o uchyle-
nie lub ,wygaszenie” obowigzku alimentacyjnego dziecko powinno by¢ repre-
zentowane przez kuratora ustanowionego w tym celu przez sad opiekuniczy na
podstawie art. 99 k.r.o.
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Takiej problematyki dotyczy uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 9 paz-
dziernika 2020 r., III CZP 91/19, ktéra zapadla wskutek przedstawienia do
rozstrzygniecia Sagdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego® powstalego na
tle nastepujacego stanu faktycznego.

Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad dwojgiem matoletnich dzie-
ci pochodzacych od zyjacych w rozlgczeniu rodzicow sad powierzyt mat-
ce. Rodzice ustalili, w formie ugody sagdowej, alimenty na rzecz dzieci od
ojca. Mialy by¢ one wyptacane do rak matki reprezentujacej matoletnich.
Ojciec nie wykonywal ugody nalezycie i terminowo. Powstaly zalegtosci.
Juz po tym fakcie nastgpita zmiana rozstrzygniecia o wladzy rodzicielskie;j.
Sad powierzyl ojcu wykonywanie wladzy rodzicielskiej (a wiec i bezposred-
niej pieczy) nad dzie¢mi. Wladza rodzicielska matki zostata ograniczona do
wspoldecydowania w istotnych sprawach maloletnich, takich jak ,wglad”
w ich wychowanie, ksztalcenie i leczenie, a takze do uprawnienia zadania
przez matke od ojca okresowych informacji o dzieciach oraz wystuchania jej
w sprawach dzieci.

Ojciec wystgpit w imieniu dzieci o alimenty od matki, ktore zostaly zasa-
dzone. Wystapit tez o uchylenie obcigzajacego go obowigzku alimentacyjnego.
W postepowaniu o uchylenie obowigzku alimentacyjnego Sad Rejonowy usta-
nowit dla matoletnich pozwanych kuratora i uwzglednit w czesci powddztwo
ustalajac, ze obowigzek alimentacyjny ojca ustat z dniem 20 czerwca 2016 r.
»Rownolegle”, wskutek wszczecia w dniu 23 maja 2016 r. przez matke ma-
toletnich postepowania egzekucyjnego o alimenty zalegle za okres od listo-
pada 2015 r. do maja 2016 r. oraz alimenty biezace ojciec wptacit na konto
komornika kwote 36 784 zI. Orzeczenia zostaly zaskarzone przez oboje ro-
dzicéw. Matka zarzucita niewazno$é postepowania w zwigzku z nienalezyta
reprezentacjg matoletnich.

Sad Najwyzszy podjat uchwate o brzmieniu: ,W sprawie o uchylenie obo-
wigzku alimentacyjnego z powddztwa jednego z rodzicéw sprawujacego na
podstawie prawomocnego postanowienia sagdu opiekuiiczego piecze nad ma-
toletnim dzieckiem, pozwany maloletni powinien by¢ reprezentowany przez
kuratora ustanowionego przez sad opiekuniczy (art. 99 k.r.0.) a nie przez dru-

% Uchwala rozstrzygnela zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Okregowy w zwiazku z watpliwo$ciami
wynikajacymi z rozbieznosci stanowisk w przedmiocie oceny, ktory z rodzicow moze reprezentowaé dziecko
uprawnione do alimentéw w procesie o uchylenie obowigzku alimentacyjnego w nastgpstwie zmiany orzecze-
nia o wykonywaniu wladzy rodzicielskiej. Sad Okregowy wypowiedzial poglad, iz granice umocowania rodzicéw
do reprezentacji matoletnich dzieci wytycza zakres wladzy rodzicielskiej. Jej ograniczenie ma wplyw na zakres re-
prezentacji maloletniego dziecka, w ktéry w sprawach alimentacyjnych wchodza czynnosci znajdujace si¢ na po-
graniczu spraw majatkowych i osobistych dziecka. W konsekwencji Sad ten ocenil, ze rodzic, ktéry wykonywat
wladze rodzicielska i byl uprawniony do odbioru alimentéw nie moze juz reprezentowaé dziecka, a — o ile ma
interes prawny w rozstrzygnieciu sprawy — moze wystapic z interwencja uboczna.
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giego rodzica, ktérego wladza rodzicielska zostata ograniczona do okreslo-
nych obowigzkéw i uprawnien”.

Sad Najwyzszy stwierdzil, ze za teza, iz dzieci powinien reprezentowaé
rodzic uprawniony dotychczas do otrzymania alimentéw przemawia literal-
ne brzmienie art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o. Postepowanie bowiem dotyczy dopusz-
czalnoSci reprezentowania maloletniego dziecka w sprawie drugiego rodzica
o uchylenie skonkretyzowanego obowigzku alimentacyjnego. Sp6r pomigdzy
rodzicami uzasadnia twierdzenie o braku ryzyka dziatania dotychczasowego
przedstawiciela ustawowego dzieci w interesie wystepujacego po drugiej stro-
nie rodzica (ktéry dotychczas byt zobowigzany do §wiadczen alimentacyjnych
a swego obowiagzku nie wypelnial nalezycie). Przeciwko wskazanej tezie prze-
mawiajg natomiast ponizsze argumenty.

Sprawa o uchylenie skonkretyzowanego obowigzku alimentacyjnego jest
sprawa majatkowa. W razie ograniczenia wladzy rodzicielskiej do okreslonych
uprawnien i obowigzkéw w stosunku do osoby dziecka ustaje mozliwos¢ re-
prezentowania dziecka przez rodzica w sprawach majatkowych. Takie stano-
wisko wypowiedzial Sad Najwyzszy w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej
z dnia 18 marca 1968 r., IIl CZP 70/66'%, a takze w postanowieniu z dnia
9 grudnia 1999 r., III CZ 148/99.

Za rozumieniem pojecia spraw o nalezne dziecku od drugiego z rodzicow
$rodki utrzymania i wychowania (art. 98 § 2 pkt 2 w zw. z art. 98 § 3 k.r.o0.),
jako tylko spraw, w wyniku ktérych dziecko moze otrzymaé alimenty, prze-
mawia zasada ochrony praw dziecka. Zmiana okolicznoéci faktycznych w po-
staci powierzenia pieczy nad dzieémi rodzicowi zobowigzanemu dotychczas
do uiszczania alimentéw powoduje koniecznosé oceny zachowania drugie-
go z rodzicéw w zakresie mogacej wystepowal sprzecznosci intereséw z do-
brem dzieci.

Sad Najwyzszy przypomnial stanowisko wypowiedziane w postanowieniu
z dnia § czerwca 2014 r., IV CZ 32/14'] iz przestanka wylaczajacg prawo
reprezentowania w postepowaniu przed sagdem przez rodzicéw dziecka pozo-
stajacego pod ich wladzg rodzicielska jest mozliwo$é powstania sprzecznoSci
intereséw miedzy rodzicami dziecka. W sprawie III CZP 91/19, w ktorej wy-
tonito si¢ zagadnienie prawne rozpoznane przez Sad Najwyiszy, matka dzieci
przez czas postgpowar o zmiang osoby wykonujacej piecze i utrzymywania
dzieci przez ojca pobierata alimenty z mocy tytulu wykonawczego i nie prze-
znaczala ich na potrzeby dzieci. Wskazuje to, ze zachodzi, lub moze zachodzi¢

100 OSNCP 1968, nr 5, poz. 77.
TTEX nr 1493926.
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sprzeczno$¢ intereséw pomiedzy nig a dzie¢mi'®? ktére miataby reprezento-
waé w sprawie z powddztwa drugiego z rodzicéw. Zachodzi obawa, ze matka
reprezentujac dzieci w sprawie o ustalenie nieistnienia obowigzku alimenta-
cyjnego rodzica utrzymujgcego bezposrednio dzieci realizowataby swoje inte-
resy, a nie interesy dzieci.

Z uwagi na prawdopodobiefistwo konfliktu intereséw matki i dzieci,
kazde z dzieci powinno by¢ reprezentowane przez kuratora. Zwazywszy, iz
w sprawie III CZP 91/19 nie wystepowal konflikt intereséw pomiedzy dzieé-
mi, Sad Najwyzszy potwierdzil, ze mozna bylo dla dwojga dzieci ustanowié
jednego kuratora (art. 99 § 3 w zw. z art. 151 k.r.0.).

3.2. Wytaczenie reprezentacji dziecka przez rodzicow
w postepowaniu nieprocesowym

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 6 sierpnia 2020 r. IIT CSK 12/181%,
Sad Najwyzszy podtrzymal stanowisko wypowiedziane we wcze$niejszym
orzecznictwie!® iz w postepowaniu nieprocesowym wylaczenie reprezentacji
dziecka przez rodzicow nalezy oceniaé ad casum i przyjmowac je wtedy, gdy
istnieje mozliwo$¢ choéby tylko hipotetycznej sprzecznosci intereséw.

W rozpoznawanej sprawie maloletniego uczestnika postepowania
o stwierdzenie nabycia spadku po jego ojcu reprezentowata matka bedaca jed-
nocze$nie wnioskodawczynig. Matka matoletniego wnosita o nabycie spadku
na swojg rzecz na podstawie testamentu, co — gdyby zostalo uwzglednione —
byloby réwnoznaczne z pozbawieniem syna udzialu w majatku spadkowym
na podstawie ustawy. Sad Najwyzszy ocenil, iz wystepuje ,,ewidentna sprzecz-
no$¢ interes6w” pomiedzy matka i synem, a wiec ,dobro i ochrona intereséw
majatkowych matoletniego uczestnika wyklucza mozliwos¢ jego reprezentacji
przez matke”.

Jednoczesnie Sad Najwyzszy wskazal, iz ,badanie sprzecznosci intereséw
musi by¢ dokonywane z obiektywnego punktu widzenia”. Nie ma znacze-
nia sprawowanie przez matke bezposredniej pieczy nad synem, ani ustalenie,

102Na problem zagrozenia sprzeczno$cia intereséw rodzica reprezentujacego siebie i dzieci SN zwrdcil uwa-
ge w uchwale z dnia 13 marca 2008 r., [Tl CZP 1/08 (OSNC 2009, nr 4, poz. 52), stwierdzajac: ,W sprawie o usta-
lenie bezpodstawnosci wydziedziczenia wytoczonej przez spadkobierce testamentowego wydziedziczonemu zstep-
nemu spadkodawcy oraz matoletnim zstgpnym wydziedziczonego, maloletnich powinien reprezentowa¢ kurator
ustanowiony przez sad opiekuniczy (art. 99 w zwiazku z art. 98 § 2 pkt 21 § 3 k.r.0.)”.

103 OSNC 2021, nr 5, poz. 36.

104 Sad Najwyzszy przywotal uchwale SN z dnia 13 marca 2008 r., III CZP 1/08, OSNC 2009, nr 4, poz. 52;
orzeczenie SN z dnia 4 pazdziernika 1966 r., Il CZ 117/66, OSNCP 1967, z. 2, poz. 40; postanowienia SN:
z dnia 29 kwietnia 1993 r., I CRN 29/93; z dnia 25 czerwca 1996 r., Il CRN 214/95, Prok. i Pr.—wkt. 1996,
nr 11, poz. 40; z dnia 9 wrzesnia 1997 r., I CKU 13/97, LEX nr 32373; z dnia 9 lipca 2004 r., IT CK 435/03,
LEX nr 305047; z dnia 19 maja 2005 r., V CK 669/04, LEX nr 603871; z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 259/10,
LEX nr 11291205 z dnia 5 czerwca 2014 r., IV CZ 32/14, LEX nr 1493926.
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ze majatek nabyty w drodze spadkobrania testamentowego zamierza spozyt-
kowaé w interesie tworzonej z nim rodziny'®. W konsekwencji ustawowe
przedstawicielstwo matki byto wylaczone, co doprowadzito do niewaznosci
postepowania przed Sadami obu instancji.

3.3. Reprezentacja dziecka pokrzywdzonego przez jedno z rodzicéw
w sprawie karnej przeciwko drugiemu z rodzicow, w szczeg6lnosci
o0 przestepstwo ,,niealimentacji” - art. 209 § 1 k.k. (wzmianka)

W niniejszej czeSci Przegladu Orzecznictwa jedynie wzmianki wymaga
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2020 r., [ KZP 4/20'%
W jego uzasadnieniu Sad Najwyzszy uznal, ze w sprawach o przestepstwo
»hiealimentacji” (art. 209 k.k.) matoletni pokrzywdzony moze byé reprezen-
towany przez jednego z rodzicOw w sytuacji, gdy oskarzonym (podejrzanym)
jest drugi z rodzicow.

Odnotowano, ze w sprawach dotyczacych ,niealimentacji” wystepuje roz-
bieznos¢ praktyki i nawet Rzecznik Praw Dziecka (RPD) wypowiadat na ten
temat sprzeczne stanowiska!?’. Za uprawnieniem rodzica do reprezentowania
dziecka w postepowaniu przeciwko drugiemu z rodzicéw miataby przema-
wiaé wzmianka poczyniona pod koniec uzasadnienia uchwaty sktadu siedmiu
sedziéw SN z dnia 30 wrzes$nia 2010 r., T KZP 10/10'%, iz: ,tres¢ art. 98 § 2
pkt 2 in fine k.r.o. (...) oraz (...) potrzeba zachowania konsekwencji w odesta-
niu systemowym, przemawiajg za odmiennym spojrzeniem na mozliwos$¢ zto-
zenia wniosku o $ciganie w imieniu matoletniego pokrzywdzonego przez jed-
nego z rodzicow w wypadku popelnienia przez drugiego z rodzicéw wystepku

105 Tak samo Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 13 marca 2008 r., III CZP 1/08, OSNC 2009,
nr 4, poz. 52.

106 OSNKW 2020, nr 7, poz. 28. Uchwala stanowila, ze ,rodzic maloletniego nie moze, dzialajac w charakterze
przedstawiciela ustawowego, wykonywaé praw tego maloletniego jako pokrzywdzonego w postgpowaniu kar-
nym, w tym takze w postgpowaniu z oskarzenia prywatnego, jezeli oskarzonym jest drugi z rodzicoéw (...) w takim
przypadku prawa pokrzywdzonego w jego imieniu i na jego rzecz powinien wykonywac ustanowiony przez sad
opiekuriczy kurator”.

17W piSmie z dnia 29 listopada 2019 r. adresowanym do Prezeséw Sadéw Apelacyjnych RPD wskazal na koniecz-
no$¢ ustanowienia kuratora dla maloletniego we wszystkich postgpowaniach sadowych, za$§ w piSmie z dnia
29 stycznia 2020 r. sporzadzonym w Biurze Rzecznika Praw Dziecka w zwigzku z wystapieniem Prokuratora
Rejonowego Krakéw—Pradnik Bialy w Krakowie poinformowano, ze w sprawie o przestgpstwo z art. 209 k.k.
toczacej sie przeciwko jednemu z rodzicéw, pokrzywdzone dziecko moze by¢ reprezentowane przez drugiego
z rodzicow.

108 OSNKW 2010, nr 10, poz. 84. Zob. glosy do tej uchwaly: T. Partyk, Kurator dla maloletniego pokrzywdzonego.
Glosa do uchwaly SN z dnia 30 wrzesnia 2010 ., I KZP 10/10, LEX/el. 2014; W. Sych, Glosa do uchwaly SN
z dnia 30 wrzesnia 2010 r., I KZP 10/10, IN 2011, nr 1, s. 197-203; S. Durczak-Zochowska, Wykonywanie
praw maloletniego jako pokrzywdzonego przez jego rodzicow w postgpowaniu karnym. Glosa do uchwaly SN
z dnia 30 wrzesnia 2010 ., I KZP 10/10, GSP-Prz.Orz. 2011, nr 4, s. 93-106; a takze przykladowo M. Horna,
Kurator reprezentujgcy maloletniego pokrzywdzonego w procesie karnym — wybrane zagadnienia proceduralne,
Dziecko krzywdzone. Teoria, badania, praktyka 2014, vol. 13, nr 1, s. 51-70; L. Urbaniak-Mastalerz, Rola kura-
tora dla pokrzywdzonego maloletniego w postepowaniu karnym, Probacja 2020, nr 4, s. 13-30.
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okreslonego w art. 209 § 1 k.k.”. Wywodzona jest z niego teza, ze skoro Sad
Najwyzszy dopuscit ztozenie wniosku o Sciganie przez rodzica matoletniego,
to trudno byloby przyjaé, iz jednocze$nie odmoéwil mu mozliwosci dalszego
reprezentowania matoletniego w toku postepowania karnego (wnioskowanie
a maiori ad minus). Takie stanowisko byto wypowiadane w literaturze poste-
powania karnego w przywotanych przez Sad Najwyzszy publikacjach!®.

Sad Najwyzszy przyznal, ze przedmiotem postepowania z art. 209 k.k.
jest odpowiedzialno$é karna sprawcy — zazwyczaj jednego z rodzicow, ale
»W tle tej sprawy zawsze pozostajg nalezne dziecku (gdy ono jest pokrzyw-
dzonym) od drugiego z rodzicéw Srodki utrzymania i wychowania. Nie jest
tez bez znaczenia, ze o ile w toku postepowania rodzic dziecka zdecyduje
o0 jego aktywnym udziale w procesie w charakterze oskarzyciela positkowe-
go, to w jego imieniu moze wnioskowac¢ o warunkowe umorzenie postepo-
wania, wzglednie wymierzenie sprawcy kary pozbawienia wolnosci z warun-
kowym zawieszeniem wykonania i w obu wypadkach postulowaé natozenie
obowigzku wykonywania cigzacego na oskarzonym obowigzku tozenia na
utrzymanie dziecka (art. 67 § 3, art. 72 § 1 pkt 3 k.k.), jak tez wniosko-
wac o orzeczenie obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody
(art. 46 § 1 k.k.). Nie ulega watpliwosci, ze taka czynno$¢ juz wprost doty-
czy naleznych dziecku od drugiego z rodzicéw srodkéw utrzymania i wycho-
wania. (...) Jako argument wzmacniajacy taka wykladnie art. 51 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 98 § 2 pkt 2 in fine k.r.o. i art. 98 § 3 k.r.o. potraktowac nale-
zy takze dokonang w 2017 r. nowelizacje art. 209 k.k. (art. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy o poste-

powaniu w sprawach nieletnich oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego
—Dz. U. poz. 773119,

4. Nierowne udziaty w matzenskim majatku wspolnym

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 20 lipca 2020 r., IV CSK 136/19'",
Sad Najwyzszy rozwazyl szereg istotnych kwestii zwigzanych z ustalaniem nie-
rownych udziatéw w majatku wspolnym, ktdre wydajg sie szczegdlnie istotne
dla praktyki, zaréwno z uwagi na ustalenia majace charakter uniwersalny jak

199\ dawniejszej literaturze W. Hazuka, Wykonanie praw pokrzywdzonego maloletniego, gdy sprawcq przestgpstwa
jest jego przedstawiciel ustawowy lub opiekun, Prob. Praw. 1972, nr 10, s. 39; w nowszej J. Misztal-Konecka,
Reprezentacja w postgpowaniu karnym pokrzywdzonego maloletniego lub ubezwlasnowolnionego, MoP 2009,
nr 16, s. 869.

110 \Wskazano, ze zobiektywizowanie znamion przestgpstwa ,niealimentacji” zmniejsza mozliwosci ewentualnych
naduzy¢ jednego z rodzicow, ktory dzialajac we wlasnym interesie, a nie dla dobra dziecka, sktadatby niezasadne
whnioski o Sciganie czy zbednie forsowal aktywny udzial w procesie matoletniego pokrzywdzonego.

M TEX nr 3063793.

170



IZBA CYWILNA

i te, ktore byly zwigzane z okoliczno$ciami sprawy mogacymi mieé¢ charakter
typowy w stosunkach wiejskich!!2.

Do grupy waznych ustalefi, ktore majg charakter uniwersalny (w takim
znaczeniu, iz sa niezalezne od specyfiki stanu faktycznego sprawy) naleza,
w szczegblnosci, ponizsze.

Sad Najwyzszy w omawianym orzeczeniu potwierdzit wezesSniej wypowia-
dany przez inne sklady orzekajace poglad, iz wszelkie watpliwosci dotyczace
przynaleznos$ci danego przedmiotu do majatkéw matzonké6w nalezy rozstrzy-
ga¢ na korzy$¢ majatku wspolnego!s.

Potwierdzone zostato réwniez stanowisko przyjmowane w orzecznictwie
o istnieniu domniemania faktycznego, iz przedmiot majatkowy nabyty przez
jednego z malzonkéw w czasie trwania wspdlnosci majatkowej malzefniskiej
wchodzi w sktad majatku wspélnego matzonkdéw. Jego obalenie wymaga wy-
kazania, ze nabycie danego przedmiotu majgtkowego nastgpito ze Srodkéw
finansowych stanowiacych majatek osobisty jednego z malzonkéw''4, a ciezar
dowodu spoczywa na twierdzacym, ze okreSlony przedmiot przynalezy do
majatku osobistego (art. 6 k.c.).

Sad Najwyzszy podzielil rowniez wcze$niej juz wypowiedziane stanowi-
sko, iz prawo wlasnosci nieruchomosci lub udzial w niej nabyty przez jednego
z matzonkéw w czasie trwania wspdlnosci ustawowej — w zamian za dozywo-
cie — wchodzg do majatku dorobkowego matzonkdw!'s.

Odnosnie do ustalania nieréwnych udzialéw w majatku wspélnym!*e, co
stanowi wyjatek od zasady, ze udzialy sg réwne (art. 43 § 1 k.r.0.), chocby
przyczynienie si¢ kazdego z malzonkéw do jego powstania nie bylo jednako-
we, Sad Najwyzszy ustalil/potwierdzit co nastepuje.

112 Rozwazane bylo zaliczenie do majatku objetego wspdlnoscig ustawowa malzeniska gospodarstwa rolnego nabyte-
go od rodziny generacyjnej jednego z matzonkéw oraz udzialéw w Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej.

113 Stanowisko takie wczes$niej byto wypowiadane w uchwatach SN z dnia 24 lipca 1997 r., IIl CZP 26/97, OSNC 1998,
nr 1, poz. 3; z dnia 11 wrzesnia 2003 r., III CZP 52/03, OSNC 2004, nr 11, poz. 169; z dnia 13 marca 2008 r.,
III CZP 9/08, OSNC 2009, nr 4, poz. 54.

114 Takie stanowisko wczes$niej bylo wypowiedziane przez Sad Najwyzszy w nizej wskazanych orzeczeniach, przywo-
fanych w uzasadnieniu omawianego postanowienia. W uchwatach SN: z dnia 29 czerwca 2010 r., Il CZP 42/10,
OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 124; z dnia 7 lipca 2016 r., I CZP 32/16, OSNC 2017, nr 5, poz. 57; w wyrokach
SN: z dnia 17 maja 1985 r., IIl CRN 119/85, OSPiKA 1986, nr 9-10, poz. 185; z dnia 11 wrze$nia 1998 r.,
I CKN 830/97, LEX nr 1225069; z dnia 9 stycznia 2001 r., I CKN 1194/00, LEX nr 52375; z dnia 16 kwiet-
nia 2003 r., I CKN 1409/00, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 113; w postanowieniach SN: z dnia 6 lutego 2003 r.,
IV CKN 1721/00, LEX nr 78276 z dnia 17 pazdziernika 2003 r., IV CK 283/02, LEX nr 602280; z dnia 18 stycz-
nia 2008 r., V CSK 355/07, LEX nr 1615000.

115 Tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 18 wrze$nia 1989 r., III CZP 80/89, OSP 1990, nr 10, poz. 357;
oraz w postanowieniu z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 1123/99, LEX nr 52339.

116 Ustalenie nieréwnych udzialéw wymaga stosownego zadania, ktére moze by¢ zgloszone ,,z waznych powodéw”
(art. 43 § 2 k.r.0), a jego uwzglednienie powoduje ustalenie udzialéw w majatku wspdlnym stosownie do stopnia
przyczynienia si¢ do powstania tego majatku (uwzglednia si¢ takze naktad osobistej pracy przy wychowaniu dzieci
i we wspolnym gospodarstwie domowym — art. 43 § 3 k.r.0.).
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1)

3)

Przez przyczynienie sie¢ do powstania majatku wspdlnego rozumie sie cato-
ksztalt staran kazdego z malzonkéw o zalozong rodzine i zaspakajanie jej
potrzeb (art. 27 k.r.o0.), nie tylko wysoko$¢ zarobkéw (innych dochodéw)
kazdego z nich, lecz takze sposéb gospodarowania nimi'"’.

Swoboda orzecznicza przy rozstrzyganiu wniosku o ustalenie nierownych
udzialéw nie moze przerodzié¢ sic w dowolnoé¢. Dlatego réznica w stopniu
przyczynienia si¢ kazdego z matzonkéw do powstania majatku wspolnego
musi by¢ istotna i wyrazna, a rzeczywisty wklad kazdego z matzonkéw
w powstanie majatku wspolnego powinien by¢é oceniany z uwzglednie-
niem proporcji do wartosci catego majatku wsp6lnego!'s.

Wazne powody ustalenia nieréwnych udzialéw sa oceniane przez wzglad
na zasady wspotzycia spotecznego'. W konkretnej sprawie decyduje ca-
toksztalt jej okolicznosci faktycznych!'?’. Waznym powodem jest w szcze-
gb6lnosci naganne postepowanie matzonka, przeciwko ktéremu jest skie-
rowane zadanie ustalenia nieréwnych udziatow, ktéry ,,w sposéb razacy
lub uporczywy nie przyczyniat sie do powstania dorobku stosownie do sit
i mozliwosci zarobkowych”!2!.

Nie jest waznym powodem ustalenia nieréwnych udzialébw w majatku
wspdlnym wejscie do niego gospodarstwa rolnego wytacznie od rodziny
generacyjnej jednego z matzonkdéw ani niewystarczajaco satysfakcjonujace
zarobki zagraniczne jednego z matzonkéw, zwlaszcza gdy matzonkowie
nie byli w stanie przewidzieé, ile faktycznie zarobi wyjezdzajacy w celach
zarobkowych matzonek, wyjazdy nie mialy cech opuszczenia rodziny, ale
wynikaly ze wspdlnej decyzji malzonkéw. Jest tez oczywiste, ze w okre-
sach wyjazdow zarobkowych jednego z matzonkéw na drugim spoczywat
ciezar prowadzenia gospodarstwa rolnego oraz piecza nad wspdlnymi
dzie¢mi malzonkow.

117 Tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23 wrze$nia 1997 r., I CKN 530/97, LEX nr 1227478.

18 Tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 24 kwietnia 2013 r., IV CSK 553/12, OSNC-ZD 2014, nr B,
poz. 24.

19 Otrzymanie przez jednego z malzonkdéw korzysci z tej czgSci majatku wspolnego, do ktdrej powstania on si¢ nie
przyczynil, pozostawaloby w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spotecznego (tak tez Sad Najwyzszy w postano-
wieniu z dnia 19 grudnia 2012 r., I CSK 259/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 92).

120 Tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 5 pazdziernika 1974 r., IIl CKN 190/74.

121 Tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 26 listopada 1973 r., III CRN 227/73, OSNCP 1974, poz. 189 (oméwio-
nej przez B. Dobrzafiskiego, Przeglgd orzecznictwa, NP 1975, nr 3, s. 424); oraz w postanowieniu z dnia 2 paz-
dziernika 1997 r., I1 CKN 348/97, LEX nr 479357.
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K. Osajda

VII. Prawo spotek

W 2020 r. przypada dwudziestolecie obowigzywania Kodeksu spétek han-
dlowych!, mimo to jednak w praktyce wcigz ujawniajg sie rozne watpliwosci
na tle stosowania jego przepiséw (lub innych przepisoéw dotyczacych spolek
handlowych, zwlaszcza z prawa rejestrowego). W orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego z 2020 r. wydanym na tle prawa spolek handlowych mozna wskazaé
kilka szczegdlnie istotnych judykatéw, w ktérych zaprezentowano poglady
na wazne kwestie. Wsr6d problemédw, jakie ujawnity sie w tym orzecznictwie
w badanym okresie mozna wyr6znic: wyktadnia art. 15 § 2 k.s.h. (czynno-
$ci prawne dokonujace sie¢ miedzy spotka zalezng a czlonkiem wiadz spét-
ki dominujacej), delegowanie cztonka rady nadzorczej do pelnienia funkcji
czlonka zarzadu w spélce z 0.0., podnoszenie zarzutu niewaznosci (nieist-
nienia) uchwatl wspdlnikéw, odpowiedzialno$é wynikajaca ze stosunku sp6tki
kapitalowej, zmiana rynku notowan akgcji, utrzymywanie si¢ odpowiedzial-
nosci wsp6lnikéw spétki przeksztalconej po przeksztalceniu, procesowe kon-
sekwencje przeksztalcenia spoétek, losy majatku (wierzytelnosci) pozostatego
po wykresleniu sp6tki jawnej z rejestru sadowego, konsekwencje braku wpisu
do KRS spotki wpisanej do rejestru handlowego do kofica 2015 r.

1. Czynnosci prawne miedzy sp6tka zalezng a cztonkiem wtadz
spotki dominujacej

CzynnoSci prawne dokonywane miedzy spotka a czlonkiem jej zarzadu
(rady nadzorczej, komisji rewizyjnej, prokurentem, likwidatorem) sg szcze-
goblne, poniewaz ze wzgledu na mozliwa sprzeczno$¢ intereséw stron moga
by¢ niekorzystne dla spétki. Dlatego tez w odniesieniu do niektérych z nich?,
gdzie ryzyko naruszenia interesu spétki jest szczegblnie wysokie, ustawodaw-
ca wprowadzil w art. 15 k.s.h. wymaganie uzyskania zgody wspélnikéw dla
waznosci takiej czynnosci. Podobne ryzyko naruszenia interesu sp6tki istnie-

! Ustawa z dnia 15 wrzes$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1526). Kodeks
wszedl w zycie 1 stycznia 2021 r.

Katalog uméw zawieranych miedzy sp6tka a cztonkiem jej organu, wymienionych w art. 15 § 1 k.s.h., ma charak-
ter otwarty (obejmuje ,inne podobne umowy” — podobne do tych, ktore expressis verbis zostaly w tym przepisie
wymienione), a w orzecznictwie, ze wzgledu na funkcje normy wyrazonej w tym przepisie, preferuje si¢ szeroka
wykladnie tego przepisu (w konsekwencji za podobng umowe uznano nawet umowe sprzedazy prawa uzytkowa-
nia wieczystego gruntéw i prawa wlasnosci budynkéw na tym gruncie posadowionych — zob. uchwatla SN z dnia
22 paidziernika 2010 ., [l CZP 69/10, OSNC 2011, nr 5, poz. 54).

2
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je w przypadku czynnosci prawnych dokonywanych miedzy spotka zalezng
a czlonkiem zarzadu (prokurentem, likwidatorem) sp6tki dominujacej, stad
dla waznosci takiej czynno$ci wymagana jest zgoda wspdlnikéw sp6tki domi-
nujacej (art. 15 § 2 k.s.h.).

Problem prawny z tego zakresu, rozstrzygniety uchwalg SN z dnia
24 stycznia 2020 r., III CZP 52/19%, wynika z r6znicy miedzy trescig art. 15
§1liart. 15§ 2 k.s.h.* Wart. 15 § 1 k.s.h. mowa o zawarciu uméw ze wska-
zanymi w tym przepisie osobami, ale tez ,na rzecz ktérejkolwiek z tych os6b”.
Natomiast w art. 15 § 2 k.s.h. brak jest zacytowanego fragmentu przepisu, co
zrodzilo wymagajaca rozstrzygniecia wqtphwosc w kwestii wymagania zgody
wspblnikow spotki dommu]qce] na czynnoSci prawne dokonywane przez spél-
ke zalezna na rzecz czlonka jej zarzadu (prokurenta, likwidatora)’.

Sad Najwyzszy podkreslit, ze dla wyktadni art. 15 k.s.h. kluczowe znacze-
nie ma funkcja normy prawnej wyrazonej w tym przepisie. Oznacza to, ze jej
hipoteza obejmuje wszystkie umowy zawierane przez spotke, ktore zaktadaja
korzy$¢ dla cztonka zarzadu (rady nadzorczej, prokurenta, likwidatora) sp6t-
ki. Przypomniano, ze na tle art. 15 § 1 k.s.h. przesadzono juz, iz norma wyni-
kajaca z tego przepisu obejmuje poreczenie wekslowe®. Dodano, ze wspélnota
funkgji i zatozen aksjologicznych przemawia za tozsamym ujmowaniem zakre-
su przedmiotowego norm z art. 15 § 1 oraz art. 15 § 2 k.s.h., nawet mimo
r6znicy co do brzmienia tych przepisoéw’. Co wiecej, wylaczenie wymagania
uzyskania zgody wsp6lnikéw przy zawieraniu uméw na rzecz cztonka zarzadu
(prokurenta, likwidatora) sp6tki dominujacej mogtoby utatwié obchodzenie
mechanizmu wynikajgcego z art. 15 § 2 k.s.h. W konsekwencji uznano za nie-
zbedne dla waznosci poreczenia wekslowego udzielanego przez spotke zalez-
ng na wekslu wystawionym przez cztonka zarzadu (prokurenta, likwidatora)
sp6tki dominujacej uzyskanie zgody wspdlnikow sp6tki dominujace;.

3 OSNC 2020, nr 10, poz. 85.

Orzeczenie to omowil juz w przegladzie orzecznictwa P. Popardowski, zob. P. Popardowski, Problematyka funk-
cjonowania spotek handlowych w obrocie gospodarczym z perspektywy orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, Gl. 2020,
nr 2,s. 7-17.

Rozbiezne poglady na te¢ kwesti¢ wystepuja tez w doktrynie, zob. D. Kupryjahczyk, Komentarz do art. 15,
[w:] Kodeks spdlek handlowych. Komentarz, (red.) Z. Jara, Legalis, Nb 8 (wezsze ujecie zakresu art. 15 § 2 k.s.h.
niz zakresu art. 15 § 1 k.s.h.); odmiennie: A. Opalski, Komentarz do art. 15, [w:] Kodeks spélek handlowych.
Komentarz, (red.) A. Opalski, Legalis, Nb 14; A. Kidyba, Komentarz do art. 15, [w:] Komentarz aktualizowany
do art. 1-300 Kodeksu spétek handlowych, LEX, Nb 3; M. Tofel, Komentarz do art. 15, [w:] Kodeks spolek
handlowych. Komentarz, M. Bieniak et al., Legalis, Nb 17; M. Rodzynkiewicz, Problem stosowania art. 15 k.s.h.
w przypadku zawarcia przez spotke zaleing umowy o wsparcie finansowe na rzecz piastuna spotki dominujgcej,
PPH 2019, nr 3, s. 16-21 (tozsamy zakres przedmiotowy zastosowania art. 15 § 2 k.s.h. oraz art. 15 § 1 k.s.h.).
¢ Zob. wyrok SN z dnia 5 lutego 2009 r., I CSK 297/08, OSNC-ZD 2009, nr C, poz. 86.

Tak tez wyraznie, odwolujac si¢ bogato do dorobku orzeczniczego SN na tle art. 15 § 1 k.s.h., P Popardowski,
zob. P. Popardowski, Problematyka funkcjonowania spélek handlowych w obrocie gospodarczym z perspektywy
orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, Gl. 2020, nr 2, s. 10.
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2. Delegowanie cztonka rady nadzorczej do czasowego petnienia
funkcji cztonka zarzadu w spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscia

W uzasadnieniu wyroku z dnia 23 czerwca 2020 r., V CSK 521/18%, Sad
Najwyzszy zauwazyl, ze swoboda uméw na gruncie spétek kapitatowych jest
wezsza niz w odniesieniu do spotek osobowych, poniewaz ogranicza ja norma-
tywny ksztalt danej sp6tki. Ponadto, uznajac dwoisty charakter umowy spét-
ki, zawierajacej elementy obligacyjne i organizacyjne, podkreslono szerszy za-
kres tej swobody w odniesieniu do elementéw obligacyjnych. Zauwazono, ze
w odniesieniu do sp6tki akcyjnej ustawodawca wprost dopuscit delegowanie
czlonka rady nadzorczej do czasowego petnienia funkcji w zarzadzie spotki,
przy czym ograniczyl swobodg dziatania rady nadzorczej przy wykonywaniu
tej kompetencji (art. 383 § 1 k.s.h.), natomiast na gruncie sp6tki z 0.0. istnieja
kontrowersje co do mozliwosci umownego rozszerzenia zakresu kompetencji
rady nadzorczej w tym kierunku. W tym sporze Sad Najwyzszy opowiedzial
si¢ za dopuszczalnoscig takiej delegacji, a jako podstawe stosownego postano-
wienia umownego wskazat art. 220 k.s.h. Uznal natomiast za niedopuszczalne
stosowanie do spotki z o.0. art. 383 k.s.h. per analogiam.

W konsekwencji bez stosownego postanowienia w umowie konkretnej
spoltki z o.0. delegowanie czlonka jej rady nadzorczej do czasowego pelnienia
funkcji w zarzadzie sp6tki bedzie niedopuszczalne. Ponadto, rzeczone posta-
nowienie umowne musi podlega¢ ocenie z perspektywy tego, czy nie zmierza
ono do obejécia prawa (zakazu taczenia funkgji cztonka zarzadu i rady nadzor-
czej) oraz in casu nie jest sprzeczne z naturg spotki. W szczeg6lnosci delegacja
nie moze by¢ nadmiernie dlugotrwala ze wzgledu na zasade podzialu kom-
petencji miedzy organy spotki, a takze wyrazny zakaz jednoczesnego pelnie-
nia funkgji cztonka zarzadu i cztonka rady nadzorczej spotki z o.0. (art. 214
§ 1 k.s.h.). Nalezy réwniez ocenié, czy dopuszczalne powinno by¢ w umowie
sp6lki ponawianie delegacji, co mogloby czynié jg bezterminowa (w stanie
faktycznym, na gruncie ktérego orzekal Sad Najwyzszy, delegacja byla sta-
le odnawiana i trwata nieprzerwanie dziewiec lat). PodkreSlono, ze umowne
rozszerzenie kompetencji rady nadzorczej sp6lki z o0.0. nie moze prowadzié
do wypaczenia jej relacji z zarzadem, zwazywszy, ze rada nadzorcza (a takze
kazdy jej cztonek) jest powolana do stalego i biezgcego nadzorowania sp6tki
(a w tym funkcjonowania jej zarzadu).

Stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w oméwionym orzeczeniu trzeba
ocenié pozytywnie’.

8 LEX nr 3120302.

° Tak rowniez ocenia je P. Popardowski w oméwieniu analizowanej uchwaly, zob. P. Popardowski, Problematyka
funkcjonowania spolek handlowych w obrocie gospodarczym na tle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego z lat
2019-2021, Gl. 2021, nr 2, s. 15-17.
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Przede wszystkim trafnie przyjeto, ze wspolnicy w umowie spotki z o.o.
moga postanowié o mozliwosci delegowania cztonka rady nadzorczej do
pelnienia funkcji czlonka zarzadu. Wnioskowanie a contrario z art. 383 § 1
k.s.h. byloby nieuprawnione. To w przypadku spétki akcyjnej musiata zna-
le7¢ sie¢ wyrazna podstawa do tego rodzaju postanowienia statutowego, co
wynika z zasady Scistosci statutu. Poniewaz kodeks wprowadza rozlgcznosé
pelnienia funkgji cztonka zarzadu i rady nadzorczej, to niezbedna jest szcze-
gbétowa podstawa prawna pozwalajaca na odejscie od tej zasady rozlacznosci
(art. 304 § 3 k.s.h.). W odniesieniu do treSci umowy sp6tki z o.0., w pelni
znajduje zastosowanie zasada swobody uméw, a wiec juz ona jest wystarczajg-
ca dla wprowadzenia postanowienia o delegowaniu cztonka rady nadzorczej
do zarzadu.

Ponadto, warto$ciowe jest wskazanie w omawianym orzeczeniu Sadu
Najwyzszego granic swobody kontraktowej odnosnie do uregulowania zasad
delegowania czlonka rady nadzorczej spétki z 0.0. do czasowego pelnienia
funkgji cztonka jej zarzadu. O ile w przypadku sp6tki akcyjnej granice te usta-
nawia samodzielna szczegdtowa regulacja normatywna (art. 383 § 1 k.s.h.),
o tyle w odniesieniu do spétki z 0.0. stanowig je zasady og6lne. Wynika z nich
przede wszystkim mozliwo$¢ wylacznie czasowego delegowania (i to raczej
z perspektywy kréotkoterminows). Rolg delegowanego cztonka rady nadzor-
czej nie jest bowiem prowadzenie spraw spotki, lecz zastapienie w tym zada-
niu cztonkéw zarzadu. Nie moze mieé to zatem ani postaci permanentnej,
ani dtugoterminowej. Wydaje si¢ tez, ze juz samo postanowienie umowne
powinno zawieraé tego rodzaju ograniczenia, jednakze ich brak nie przesa-
dza per se o niewaznoSci rzeczonego postanowienia. Natomiast wykonywanie
tego uprawnienia nieprawidlowo, zbyt dtugo, moze zostaé uznane za dziata-
nie sprzeczne z prawem — majace na celu obejscie prawa (rozdzielenia funkgeji
cztonkdéw zarzadu i rady nadzorczej oraz zakazu ich lacznego sprawowania).
Wydaje si¢ tez zasadne przyjecie, ze choé a limine nie jest wykluczone po-
nowne delegowanie, to raczej powinno by¢ ono uzasadnione inng przyczyna.
Mozna na przyklad wskazaé przypadek, gdy kolejne delegowanie mialoby
miejsce za innego czlonka zarzadu.

Podsumowujac, o ile relatywnie rzadko samo postanowienie umowy sp6t-
ki z 0.0. pozwalajace na delegowanie cztonka jej rady nadzorczej do petnienia
funkcji w zarzadzie bedzie mozna uznaé za sprzeczne z prawem, o tyle nie
nalezy wykluczaé uznania konkretnego przypadku korzystania z tego upraw-
nienia za naduzycie prawa, a w konsekwencji dziatanie bezprawne, uniemozli-
wiajace cztonkowi rady nadzorczej skuteczne prawnie dzialanie w charakterze
cztonka zarzadu.
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3. Podnoszenie zarzutu niewaznosci (nieistnienia) uchwat
wspolnikow

Interesujacego problemu, bedacego konsekwencja uznania przez Sad Naj-
wyzszy, ze o niewaznoSci uchwaly wspdlnikéw spotki kapitatowej sad przesa-
dza konstytutywnym orzeczeniem'’, dotyczyt wyrok SN z dnia 9 lipca 2020 r.,
V CSK 495/18'. W stanie faktycznym, na ktérego tle zapadl, wspélnicy naj-
pierw podjeli uchwate w 2006 r. o wyplacie dywidendy za zysk uzyskany
przez spétke w 2005 r. Potem jednak, bez powiadamiania jednego ze wspdl-
nikow, zostato zwolane zgromadzenie wspo6lnikdw, ktdre uchylito te uchwate.
Jeden ze wspélnikéw nie byl o tym zgromadzeniu powiadomiony, nie wie-
dzial tez o uchwale. Dopiero gdy miedzy stronami powstal spor, w 2013 r.,
wystapil on o zaplate zaleglej dywidendy. Spétka, wskazujac na te uchwate,
odmoéwita wyplaty tytutem dywidendy. Wspdlnik wystapit na droge sadowa
z wnioskiem o zaplate, posrednio wskazujac w formie zarzutu na niewaz-
no$¢ uchwaly zmieniajgcej decyzje wspolnikow co do wyplaty dywidendy za
2005 r. W toku postepowania powstata watpliwo$¢ co do tego, czy taki zarzut
mu przystuguje.

Rozwazajac ten problem prawny, mozna wskaza¢ silne argumenty na rzecz
kazdego z obu rozbieznych stanowisk.

Z jednej strony, zgodnie z art. 252 § 4 k.s.h., zarzut niewaznosci uchwaty
mozna podnosi¢ bez wzgledu na uptyw czasu od dowiedzenia sie o niej i od
podjecia uchwaty.

Z drugiej jednak strony, zarzut niewaznosci uchwaly, przewidziany
w art. 252 § 4 k.s.h., moze pelnié¢ jedynie funkcje ochronna, gdy tymczasem
w tej sprawie podniesiony zostat w celu ataku — uzyskania zasadzenia zadane;j
kwoty. Aby w tej sprawie powddztwo mogto zostaé uwzglednione, nalezato-
by wczesniej we wlasciwym trybie stwierdzi¢ niewazno$¢ rzeczonej uchwaly
wspolnikéw. Bez dokonania tego de facto doszloby do obejscia przepiséw
wprowadzajgcych czasowe ograniczenie dopuszczalno$ci zaskarzania uchwat
wspOlnikow spolek kapitatowych. Co wigcej, zajecie odmiennego stanowiska
w istocie pozwalaloby na przestankowe ustalanie niewaznosci uchwaty, a tym-
czasem powddztwo o ustalenie z art. 189 k.p.c. zostalo wprost wylaczone
w art. 252 § 1 k.s.h.

Sad Najwyzszy wyraznie przychylit sie do drugiego pogladu, ogranicza-
jac mozliwo$¢ bezterminowego skorzystania z zarzutu niewaznosci uchwaly
(art. 252 § 4 k.s.h.) wylacznie w funkcji obronnej. W konsekwencji przyjal, ze

10 Ostatecznie, wobec watpliwosci, takie stanowisko zajeto w uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 18 wrze-
énia 2013 1., Il CZP 13/13, OSNC 2014, nr 3, poz. 23.
' http://www.sn.pl.
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jesli zasadno$¢ zadania powoda zalezy od stwierdzenia niewazno$ci uchwaty
wspblnikow, to na te niewazno$é mozna sie powolaé wylacznie, jesli doszio
do stwierdzenia jej niewazno$ci w postepowaniu przewidzianym w art. 252
§ 1 k.s.h.

Odmiennie natomiast ocenil sagd dopuszczalno$é podnoszenia zarzutu
nieistnienia uchwaly. Jesli bowiem do podjecia uchwaly de iure nie doszto,
chocby w obrocie istniat substrat uchwaly, to wéwczas na okoliczno$é te moz-
na powotywac sie w kazdym postepowaniu. Przypomniano, ze choé¢ w dok-
trynie budzi kontrowersje akceptowanie istnienia uchwat nieistniejacych, to
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przesadzono dopuszczalno$é ustalenia
nieistnienia uchwaly, a takze wskazano przypadki, gdy moze mie¢ to miej-
sce (m.in.: brak wymaganego kworum, sfalszowanie wynikéw glosowania,
zaprotokotowanie uchwaly bez glosowania, podjecie uchwaty bez formalne-
go zwolania zgromadzenia wspélnikéw (gdy nie zachodzily przestanki na to
pozwalajace), podjecie uchwaly na odwolanym zgromadzeniu wspdlnikéw,
podjecie uchwaly w sprawie nieumieszczonej w porzadku obrad (gdy nie za-
chodzily przestanki na to pozwalajace), brak wymaganej wigkszosci glosow
dla podjecia uchwaty).

Odnoszac te uwagi do oceny stanu faktycznego, na ktérego tle Sad Naj-
wyzszy orzekal, wskazano, ze mialo miejsce wrecz nagromadzenie wad.
»Uchwale” podjeto bowiem na zgromadzeniu, o zwolaniu ktérego powdd
nie byl zawiadomiony, a protoké6t zgromadzenia zostal sfatszowany. Zatem
uchwala nie zawiera o§wiadczenia woli wspdlnikéw, a jedynie wspoélnika za
nig glosujacego — nie jest zatem uchwaly zgromadzenia wsp6lnikéw. Skut-
kiem tego na te okoliczno$¢ nieistnienia uchwaty pow6d mogt sie powotaé bez
zadnych ograniczen temporalnych, bo te, w my§l art. 252 § 3 k.s.h., dotycza
wylacznie uchwat sprzecznych z prawem (niewaznych). Nieistnienie uchwaty
moze by¢ zawsze przestankowo uwzgledniane przez sad.

Komentowane orzeczenie wyraznie ujawnia jedna z konsekwencji stano-
wiska zajetego wczeSniej przez Sad Najwyzszy co do charakteru prawnego
orzeczenia o stwierdzeniu niewazno$ci uchwaly wspo6lnikéw spotki kapita-
towej'2. Uznanie, ze jest to wyrok konstytutywny rodzi wiele problemow!?
w tym z wykladnig i zastosowaniem art. 252 § 4 k.s.h. Dochodzi bowiem do
powstania systemowej niesp6jnosci — z jednej strony Sad Najwyzszy przyj-
muje, ze uchwata sprzeczna z prawem obowigzuje tak dtugo, az orzeczeniem
sadu stwierdzajacym jej niewazno$¢ nie zostanie usunigta z obrotu prawnego,
a z drugiej strony, wobec brzmienia art. 252 § 4 k.s.h., zaakceptowano prze-

12 Zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 18 wrze$nia 2013 r., III CZP 13/13, OSNC 2014, nr 3, poz. 23.
13 Zob. w tej kwestii K. Osajda, Trzynascie uwag krytycznych do uchwaly skladu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego
2 18.09.2013 r. (I CZP 13/13), PPH 2014, nr 10, s. 40-44.
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stankowg kontrole waznosci uchwaly, gdy zostanie podniesiony tej tresci za-
rzut obronny. Zauwazy¢ trzeba, ze z kolei skutkiem uznania deklaratywnosci
stwierdzania niewazno$ci uchwaly wspo6lnikow, a jedynie ograniczeniem moz-
liwosci dokonywania tego terminem zawitym, takiej sprzecznosci by nie byto
— uchwata bytaby bowiem ex lege niewazna, a sad jedynie, wprost (we wlasci-
wym w tym celu postepowaniu), lub przestankowo by to deklarowat.

Ponadto, skutkiem stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy jest ograni-
czenie ochrony wsp6lnikow, ktorych interesy moglyby zostaé naruszone przez
uchwale sprzeczna z prawem. Przyjeto bowiem wykladnie zwezajaca art. 252
§ 4 k.s.h., tzn. ograniczono dopuszczalno$é podnoszenia zarzutu niewazno-
Sci uchwaty bez wzgledu na czas jej podjecia do przypadkéw, gdy zarzut ten
stuzy do celéw obronnych. Tymczasem brzmienie tego przepisu potencjalnie
pozwalato na kwestionowanie uchwaly w kazdym przypadku. Oznacza to,
ze jeli dochodzone przez wspélnika roszczenie zalezy od wazno$ci uchwaty,
to de facto mozna go dochodzié tylko w takich samych terminach, w jakich
mozna wystepowaé o stwierdzenie niewaznosci tej uchwaly.

Wreszcie, z aprobatg nalezy odnotowac kolejne wyrazne opowiedzenie si¢
przez Sad Najwyzszy za istnieniem uchwal nieistniejacych', a w szczeg6lnosci
zebranie dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego' z perspektywy
juz w nim zidentyfikowanych, cho¢ oczywiscie nie wolnych od kontrowersji,
przestanek uzasadniajgcych uznanie uchwaly wspolnikoéw spotki kapitatowej
za nieistniejacy.

4. Zmiana rynku notowan akgji

Ciekawy problem prawny byt analizowany w postanowieniu SN z dnia
30 czerwca 2020 r., III CZP 69/19'. Dotyczyt on istnienia oraz waznosci
uchwaly o zmianie rynku notowan z gieldy papieréw wartoSciowych na
NewConnect, bedacy alternatywnym systemem obrotu (ASO). Oba te rynki s3
zorganizowane i zarzadzane przez ten sam podmiot — Gietde Papieréw War-
toSciowych. Watpliwo$¢ jurydyczna dotyczyla tego, czy dla dokonania rze-
czonej zmiany niezbedne jest zastosowanie procedury przewidzianej w art. 91
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wprowa-

Zob. wyrazone przez Autora wcze$niej tozsame stanowisko w toczacym si¢ w tej sprawie w doktrynie sporze,
K. Osajda, Jeszcze o istnieniu czynnosci prawnych nieistniejgcych, [w:] Europeizacja prawa prywatnego, t. 2,
(red.) M. Pazdan, W. Popiotek, E. Rott-Pietrzyk, M. Szpunar, Warszawa 2008, s. 107-111.

5 Naten porzadkujacy walor oméwionego orzeczenia wyraznie zwraca tez uwage P. Popardowski, zob. P. Popardowski,
Odniesienia do problematyki spélek handlowych w najnowszym orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, Gl. 2020, nr 4,
s. 19.

OSNC 2021, nr 2, poz. 14. Orzeczenie to dostrzegl juz w przegladzie orzecznictwa P Popardowski,
zob. P Popardowski, Odniesienia do problematyki spolek handlowych w najnowszym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, Gl. 2020, nr 4, s. 10-19.
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dzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spotkach publicznych'” (dalej jako: ustawa o ofercie). W dacie istotnej dla
orzekania przepis ten regulowal wylacznie delisting i rematerializacje akgji.
Od tej pory jego brzmienie ulegto kilkukrotnym zmianom. Przede wszystkim
dostosowano je do wylgcznie niematerialnej formy akcji spotek akcyjnych
(takze prywatnych), a zatem delisting nie taczy si¢ juz z rematerializacja akcji.
Ponadto, co istotne w §wietle analizowanego problemu prawnego, do art. 91
ustawy o ofercie dodano ust. 18'%, z ktérego wynika, ze procedury z art. 91
ustawy o ofercie nie stosuje si¢ w razie wycofywania akcji z obrotu na ASO,
o ile rozpoczyna sie nimi obr6t na rynku regulowanym (jest to zmiana rynku,
na jakim dokonywany jest obrot akcjami, o wektorze odwrotnym od tej, jaka
miafa miejsce w stanie faktycznym lezacym u podstaw omawianego orzecze-
nia).

Sad Najwyzszy uznal, ze w razie zmiany rynku, na jakim dokonywany jest
obrot akcjami (przejscie z rynku gietdowego na ASO), postepowania z art. 91
ustawy o ofercie nie stosuje sie. W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano,
ze za taka konkluzja przemawia przede wszystkim wyjatkowy charakter tej
procedury, kt6rg przewidziano dla delistingu — zmiany charakteru sp6iki z pu-
blicznej na prywatng. Tymczasem zmiana rynku, na jakim dokonuje si¢ trans-
akcji walorami tej spélki, nie czyni z niej sp6tki prywatnej. Z kolei wyjatkowy
charakter analizowanej normy prawnej przemawia przeciwko jej analogiczne-
mu stosowaniu czy wyktadni rozszerzajacej. Ponadto, Sad Najwyzszy podkre-
§lit, ze w tej kwestii nie wystepuje rzeczywista luka (wymagajgca zapetnienia
jej w drodze zastosowania analogii), lecz pozorna luka konstrukcyjna.

Wydaje si¢, ze mimo zmiany stanu prawnego — brzmienia art. 91 ustawy
o ofercie — miedzy datg istotng na moment wyrokowania w tej sprawie a sta-
nem obecnym, stanowisko Sadu Najwyzszego pozostaje aktualne. W szcze-
gblnosci zbyt daleko idace bytoby twierdzenie, aby z art. 91 ust. 18 ustawy
o ofercie a contrario wnioskowaé o stosowaniu procedury z art. 91 ustawy
o ofercie w razie wycofania akcji z obrotu na rynku regulowanym i dopusz-
czenia ich do obrotu w alternatywnym systemie obrotu. Po pierwsze, bardziej
przekonujace jest wnioskowanie a simili. Wigcej bowiem jest podobienstw
miedzy dokonaniem zmiany systemu, w jakim ma nastepowac obrét akcjami
danej spétki (bez wzgledu na kierunek tej zmiany), niz miedzy zmiang syste-
mu obrotu a uczynieniem ze sp6tki akcyjnej publicznej sp6tki prywatnej®. Po

17 Tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 2080.

Zob. ustawa z dnia 16 pazdziernika 2019 r. o zmianie ustawy o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania
instrument6éw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spétkach publicznych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 2217).

Tak tez wyraznie: zob. P. Popardowski, Odniesienia do problematyki spélek handlowych w najnowszym orzecznic-
twie Sqdu Najwyzszego, Gl. 2020, nr 4, s. 18.
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drugie, byloby to sprzeczne z wolg ustawodawcy. Ustawodawca w ostatnim
czasie kilka razy dokonywal nowelizacji art. 91 ustawy o ofercie. Analizowany
w tym omdwieniu problem nie byt mu zatem nieznany. Gdyby dazyt do jego
konkretnego rozstrzygniecia, a zwlaszcza w kierunku odmiennym od przyje-
tego w orzeczeniu Sagdu Najwyzszego, to zrobitby to w drodze kolejnej zmiany
stanu prawnego?®’. Brak takiej zmiany nalezy zatem odczytywa¢ jako akcepta-
cje dla stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy. Po trzecie, trzeba pod-
kreslié, ze istota regulacji art. 91 ustawy o ofercie jest wprowadzenie instytucji
zapiséw na akcje w zwiazku z decyzja o pozbawieniu sp6tki statusu spotki
publicznej. Ma to sens, poniewaz w przypadku spoétek prywatnych jest duzo
mniejsza ptynnos¢ akcji, a zatem konkretni akcjonariusze zdecydowanie mogg
chcieé by¢ akcjonariuszami wytgcznie spotek publicznych, wiec nalezy utatwié
im zbycie akcji spotki, wobec ktérej dokonuje sie delisting. Natomiast w przy-
padku jedynie zmiany rynku notowan akcji, spotka pozostaje sp6tka publicz-
ng, a jej walory s3 nadal bardzo ptynne. W konsekwencji nie aktualizuje sie
potrzeba ochrony jej akcjonariuszy przez zastosowanie instrumentu w postaci
obowigzkowych zapiséw na akcje, co przemawia przeciwko stosowaniu w ta-
kim przypadku art. 91 ustawy o ofercie®'.

5. Odpowiedzialnos¢ ze stosunku spotki handlowej

Wsrod orzeczefi Sgdu Najwyzszego wydanych w 2020 r. na gruncie pra-
wa spélek handlowych liczng grupe stanowia te poruszajace problematyke
roznych aspektéw odpowiedzialnoSci powstajacej na gruncie stosunku sp6tki
handlowej. W prezentowanym przegladzie uwzglednione zostang trzy orze-
czenia dotyczace kwestii: odpowiedzialnosci za zobowigzania sp6tki kapita-
towej w organizacji, odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spétki z o.0. za jej
zobowigzania na wypadek niewyptacalnosci (art. 299 k.s.h.), a takze odpo-
wiedzialnosci cztonkéw zarzadu spétki akeyjnej za niepodanie wszystkich nie-
zbednych informacji w zwiazku z emisjg przez spotke obligacji korporacyjnych
(odpowiedzialnosé z art. 484 k.s.h.).

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrze$nia 2020 r., V CSK 118/19%,
odnosi sie do problematyki odpowiedzialnosci za zobowigzania sp6tki kapita-
towej w organizacji. Kluczowy problem dotyczyl interpretacji zakresu przed-

20 Takie dzialania niejednokrotnie mialy miejsce, a jako szczegdlnie wyrazny przyktad warto przywoltaé wprowadze-
nie do k.c. art. 109* § 1', zgodnie z ktérym prokurent moze dziata¢ tacznie z cztonkiem zarzadu (wspélnikiem
spotki osobowej) — odwrotng zasade przyjeto na tle obowigzujacego wezedniej stanu prawnego w uchwale sktadu
siedmiu sedziéw SN z dnia 30 stycznia 2015 r., II CZP 34/14, OSNC 20135, nr 7-8, poz. 80.

2l W tym kierunku tez: P Popardowski, Odniesienia do problematyki spélek handlowych w najnowszym orzecznic-
twie Sqdu Najwyziszego, Gl. 2020, nr 4, s. 18.

2 http://www.sn.pl.
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miotowego odpowiedzialnosci wynikajacej z art. 13 § 1 k.s.h., tzn. czy osoby
dzialajace za spotke kapitalows w organizacji ponoszg odpowiedzialnos$é réw-
niez za zobowigzania przyszle, tzn. zobowigzania zaciggniete juz po wpisa-
niu spétki do rejestru, lecz na podstawie umowy zawartej jeszcze wowczas,
gdy spotka byla w organizaciji.

Sad Najwyzszy trafnie zwrdcit uwage na niejednoznaczno$é terminu: ,,zo-
bowigzanie” w jezyku prawnym i prawniczym, ktéry to termin moze odno-
si¢ sie do specyficznego typu stosunku prawnego, a takze do wierzytelnosci
(dtugu). Wskazat, ze poniewaz nie mozna odpowiadac za stosunek prawny, to
nalezy przyjaé, ze art. 13 § 1 k.s.h. dotyczy zobowigzania w rozumieniu dtu-
gu. Oznacza to zatem, ze osoby dzialajace za spotke kapitalowa w organizacji
odpowiadajg za dtugi tej spotki. Dla ustalenia wiec, czy za konkretny diug
ponoszg one odpowiedzialno$é, niezbedne jest precyzyjne wskazanie, kiedy
ten dlug zostal zaciagniety — czy jeszcze w czasie, gdy spotka kapitalowa byla
w organizacji, a konkretne osoby za nig dzialaly. Jesli bowiem stwierdzi sie, ze
dlug zostal zaciggniety juz po wpisaniu spotki kapitalowej do rejestru, chocby
jego podstawe stanowil stosunek prawny powstaly w czasie, gdy spotka byta
jeszcze w organizacji, to odpowiedzialno$¢ za ten dlug bedzie ponosita wy-
tacznie spotka kapitalowa. Dodano wyraznie, ze art. 13 § 1 k.s.h. nie odnosi
sie do dtugdéw przyszlych. Jest to bowiem regulacja wyjatkowa, co przemawia
przeciwko jej rozszerzajacej wykladni. Uznano réwniez, ze brak podstaw ce-
lowosciowych dla uznania os6b dziatajacych za spotke w organizacji gwaran-
tami wszystkich zobowigzan zacigganych przez wpisang juz do rejestru spotke
na podstawie stosunkéw prawnych powstalych jeszcze wtedy, gdy spotka ta
byla w organizacji.

Komentujgc to orzeczenie warto zauwazyé, ze na gruncie k.s.h. ustawo-
dawca czeSciej postuguje sie pojeciem odpowiedzialnoéci za zobowigzania za-
miast odpowiedzialnosci za dlugi. Tak brzmi bowiem réwniez art. 299 § 1
k.s.h. Przy wyktadni tego przepisu uzycie terminu ,zobowigzanie” mozna
by jednak uznaé za zasadne i potrzebne, ale przy akceptacji gwarancyjnego
charakteru ponoszonej na tej podstawie odpowiedzialno$ci?®. Jesli bowiem
woweczas przyjaé, ze bylaby to odpowiedzialno$¢ za dtug, to oznaczatoby, iz
w razie wykreSlenia sp6iki z rejestru, dtug ten by wygasal (nie moze bowiem
istnie¢ dtug bez dtuznika), co per se wylaczatoby odpowiedzialnosé osobista
czlonkéw zarzadu spétki w momencie, w ktérym wierzyciele sp6tki najbar-

23 Nalezy wszakze wskazaé, ze to stanowisko odrzucono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, opowiadajac si¢ za od-
powiedzialnoscig odszkodowawcza, zob. uchwala sktadu siedmiu s¢dziéw SN z dnia 7 listopada 2008 r., III CZP
72/08, OSNC 2009, nr 2, poz. 20.
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dziej tej ochrony potrzebuja (spotka juz nie istnieje, wiec jest pewne, ze nie
splaci swojego dtugu).

Gdyby teraz przenie$¢ to rozumowanie na grunt spotki kapitalowej w or-
ganizacji, to mozna mie¢ watpliwo$é, czy trafne jest wskazanie przez Sad Naj-
wyzszy, iz art. 13 § 1 k.s.h. dotyczy odpowiedzialnosci za dtug tej spotki. Jego
konsekwencjg musiatoby by¢ bowiem przyjecie, ze gdyby doszto do zakon-
czenia bytu spéiki kapitatlowej w organizacji bez powstania sp6tki wlasciwej,
to wowczas ex lege upadataby odpowiedzialno$¢ osob dziatajacych za spot-
ke kapitalowq za ten dtug. Dlug bowiem by wygasal wraz z ustaniem bytu tej
spolki. Przyjecie natomiast, ze art. 13 § 1 k.s.h. statuuje odpowiedzialno$¢ za
zobowigzania spotki kapitalowej w organizacji, zreszta zgodnie z brzmieniem
tego przepisu, oznacza, iz osoby dziafajace za spotke stawalyby sie dtuznikami
w razie ustania bytu sp6iki kapitalowej w organizacji. Ich odpowiedzialno$é
by nie ustala, bo ponosiliby j3 za wlasny dtug wynikajacy z tych zobowigzan.

Przyjecie proponowanej argumentacji co do trafnosci ujecia odpowie-
dzialno$ci za zobowigzania, a nie odpowiedzialnosci za dtugi, nie wptywatoby
na odmienne rozstrzygniecie zasadniczego problemu jurydycznego, ktérym
zajmowal sie Sad Najwyzszy w omawianym orzeczeniu. Wraz z powstaniem
spolki kapitalowej, zobowigzania dotychczasowej sp6tki kapitatlowej w or-
ganizacji staja sie¢ zobowigzaniami sp6tki kapitalowej. Artykul 13 § 1 k.s.h.
tymczasem nie przewiduje dodatkowej odpowiedzialnosci oséb dziatajacych
za spotke kapitalowa w organizacji w odniesieniu do zobowigzan spétki po-
wstalej po wpisie do rejestru. Ten moment — powstania sp6tki kapitatowej —
stanowilby zatem cezure dla zakresu odpowiedzialnosci os6b dziatajacych za
spotke kapitatowa w organizacji — osoby te nie ponosilyby odpowiedzialnosci
za konsekwencje zobowigzan spétki kapitatowej w organizacji, ktére ujawnity
sie juz po wpisaniu spéiki do rejestru, poniewaz od momentu wpisu bylyby to
juz zobowigzania sp6tki kapitatowej, za ktore art. 13 § 1 k.s.h. nie przewiduje
dodatkowej odpowiedzialnosci.

Mimo bardzo licznych juz wypowiedzi Sadu Najwyzszego w przedmiocie
rezimu odpowiedzialnodci z art. 299 k.s.h., w 2020 r. problematyki tej do-
tyczylo kolejne orzeczenie — wyrok z dnia 6 listopada 2020 r., T CSK 4/19%.
W stanie faktycznym, na ktérego tle je wydano, okazalo si¢, ze w momencie
powstania stanu niewyptacalnosci sp6tki miata ona tylko jednego wierzyciela
— Skarb Pafistwa (jej dlug stanowily niezaptacone oplaty wynikajace z decyzji
administracyjnych). Przypomniano zatem, ze w takich okolicznosciach wnio-

24 Zob. o odpowiedzialnoéci za zobowigzania i odpowiedzialnosci za dtug spotki w kontekscie art. 299 k.s.h.,
K. Osajda, Odpowiedzialnos¢ cywilna czlonkéw zarzqdu za zobowigzania spotki z o.o., Warszawa 2008, s. 51-52.
% http://www.sn.pl.
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sek o ogloszenie upadtosci spo6tki zostatby oddalony?® — dla jego uwzglednie-
nia niezbedne jest, aby bylo co najmniej dwoch wierzycieli, bo postepowanie
upadtosciowe to egzekucja generalna?’. Czlonek zarzadu nie ponosi zatem od-
powiedzialnosci z art. 299 k.s.h., mimo niezlozenia wniosku o ogloszenie upa-
dlosci spéiki z 0.0., a uzasadniaja to dwa argumenty. Po pierwsze, ze wzgledu
na wskazang wilasnie okoliczno$¢ istnienia tylko jednego wierzyciela spotki,
nigdy nie bylo wlasciwego czasu do zgloszenia rzeczonego wniosku. Po dru-
gie, nawet gdyby wniosek taki zostal zgloszony, to wierzyciel nie uzyskalby
zaspokojenia, ze wzgledu na to, ze wniosek ten nie mégtby prowadzi¢ do
ogloszenia upadtosci spétki. Oznacza to, ze niezgloszenie tego wniosku nie
doprowadzito do powstania po stronie wierzyciela szkody, co wypetnia zna-
miona jednej z przestanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 k.s.h.

Ponadto, w uzasadnieniu tego orzeczenia stwierdzono jeszcze, ze prze-
stanka egzoneracyjna braku szkody z art. 299 § 2 k.s.h. wystepuje, jesli oso-
ba zostaje cztonkiem zarzadu juz niewyplacalnej sp6iki i nie sktada wniosku
o ogloszenie jej upadtosci. Zaznaczono, ze gdyby wniosek taki zostat odda-
lony ze wzgledu na brak w majatku sp6tki srodkéw na koszty postepowania
upadlo$ciowego, to oznacza, ze jego zlozenie w zaden spos6b nie zmienito-
by pozycji wierzyciela spotki. Przyjeto tez, ze bez znaczenia jest, iz dziatania
(zaniechania) takiego czlonka zarzadu doprowadzity do powstania dalszych,
nowych diugéw spotki.

Ten poglad budzi kontrowersje. PoSrednio uzasadnia go okoliczno$é, ze
w sprawie, na ktorej tle zostal wyrazony, Sad Najwyzszy orzekal juz wcze-
$niej, gdzie w tym wtasnie kierunku poprowadzit wyktadnie art. 299 k.s.h.?,
a zatem zwigzal Sad Najwyzszy w zakresie kierunku interpretacji. Tym nie-
mniej, wobec istniejagcych w doktrynie i judykaturze sporéw co do tego, czy
osoba obejmujaca funkcje cztonka zarzadu juz niewyplacalnej spotki ponosi
odpowiedzialno$¢ z art. 299 k.s.h., jezeli zaraz po objeciu funkgji nie zglosi
wniosku o ogloszenie jej upadtosci?’, Sad Najwyzszy w dniu 1 grudnia 2017 r.
podjat uchwate, w ktérej udzielit odpowiedzi twierdzacej*’. Uznat bowiem,
ze nawet gdyby wniosek taki miat zosta¢ oddalony ze wzgledu na brak w ma-
jatku spétki Srodkéw na koszty postepowania, to nie wylacza powinnosci

24

S

Zob. wyrok SN z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CNP 95/09, http://www.sn.pl.

Zob. szerzej, wraz z powolaniem relewantnego orzecznictwa i doktryny, w kwestii ogloszenia upadtosci w przy-
padku, gdy niewyptacalny podmiot ma tylko jednego wierzyciela, i mozliwosci ponoszenia odpowiedzialnosci
przez cztonkéw zarzadu spotki z o.0. z art. 299 k.s.h., jesli to ona jest tym podmiotem, K. Osajda, Niewyplacalnosé
spotki z o.0. Odpowiedzialnosé czlonkéw zarzgdu wobec jej wierzycieli, Warszawa 2014, s. 74-81.

Zob. wyrok SN z dnia 4 marca 2016 r., I CSK 68/15, http://www.sn.pl.

Zob. kompleksowa analiz¢ tego zagadnienia, K. Osajda, Odpowiedzialnosé za zobowigzania spotki z o.o.
0s6b obejmujgcych funkcje czlonkow zarzqdu juz niewyplacalnej spotki, [w:] Opus auctorem laudat. Ksigga jubile-
uszowa dedykowana Profesor Monice Czajkowskiej-Dgbrowskiej, Warszawa 2019, s. 964-981.

Zob. uchwata SN z dnia 1 grudnia 2017 r., IIl CZP 65/17, OSNC 2018, nr 9, poz. 84.
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zgloszenia go. Na cztonku zarzadu spétki z o.0. cigzy ustawowy obowigzek
zgloszenia takiego wniosku i to sad jest wladny zdecydowaé o jego losach,
a nie wstepnie taka decyzje co do zasadnosci wystapienia z wnioskiem miatby
samodzielnie podejmowaé cztonek zarzadu sp6tki. Stanowisko zajete w po-
wolanej uchwale Sadu Najwyzszego nalezy uznaé za trafne’!. Przeciwdziata
ono bowiem prébom samodzielnego ,,ratowania” niewyplacalnych spétek,
co jednoczesnie chroni innych uczestnikoéw obrotu (nie stang si¢ juz nowymi
wierzycielami takich spétek). W tym zakresie zatem stanowisko zajete w omoé-
wionym wlasnie orzeczeniu nie jest trafne.

Stosunkowo rzadko wystepujacej dotychczas w judykaturze problematyki
odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spéiki kapitatlowej wynikajacej z niewy-
kupienia obligacji korporacyjnych®? dotyczyl wyrok SN z dnia 23 czerwca
2020 r., V CSK 506/183. Sprawa ta dala okazje do zajecia przez Sad Najwyz-
szy stanowiska odnos$nie do kilku interesujacych probleméw.

Po pierwsze, wyraznie podkreslono, ze jednym z zalozen rynku kapitato-
wego jest dostepno$é rzetelnych informacji na temat emitentéw dla potencjal-
nych inwestorow, poniewaz stanowig one podstawe dla decyzji inwestycyj-
nych. Obowigzki informacyjne cigzace na emitentach stuza nie tylko ochronie
intereséw indywidualnych inwestoréw, lecz rowniez prawidlowemu funkcjo-
nowaniu calego rynku.

Po drugie, wskazano ze, 6wcze$nie obowigzujaca, ustawa o obligacjach,
podobnie zresztg jak bedaca aktualnie w mocy, przewidywala samodzielng
podstawe normatywna dla ponoszenia odpowiedzialnosci za udostepnienie
informacji nierzetelnych, nieprawdziwych i niekompletnych. Podmiotom
dokonujacym rzeczonego udostepnienia grozi odpowiedzialnosé deliktowa.
Podstawa ta dotyczyla jednak wylacznie przypadkéw naruszenia tych obo-
wigzkéw w odniesieniu do oferty publicznej, a brak bylo (i jest) analogicznej
regulacji prawnej dla oferty prywatnej. Zatem podstawa odpowiedzialnosci
w takim przypadku znajduje si¢ w art. 484 k.s.h., nakladajacym obowigzek
naprawienia szkody na osoby naruszajace obowiazki informacyjne w zwigzku
z wydawaniem przez spolke m.in. akeji lub obligagji.

Po trzecie, przyjeto, ze odpowiedzialno$¢ przewidziana w art. 484 k.s.h.
to odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy. Wynika to przede wszystkim z przyje-
cia w prawie polskim wtasnie zasady winy jako podstawowej zasady dla odpo-
wiedzialno$ci deliktowej, a takze wyraznego oparcia na tej zasadzie odpowie-

31 W doktrynie do tej uchwaly sporzadzono zaréwno glose aprobujaca (zob. A. Kappes, Gl. 2019, nr 1,s. 18 i n.),
jak i krytyczna (zob. A. Chlopecka, MPH 2019, nr 1, s. 38 i n.).

32 Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze rozstrzygnigcie to zostalo wydane na gruncie dawnego stanu prawnego — jeszcze pod
rzadami ustawy o obligacjach z dnia 29 czerwca 1995 r. (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 730), ktéra aktualnie
zostala zastapiona przez ustawe o obligacjach z dnia 15 stycznia 2015 r. (tekst jedn.: Dz. U. z 2020 r. poz. 1208).

3 OSNC 2021, nr 5, poz. 34.
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dzialnosci wprost uregulowanej w przypadku dalej idagcym — w odniesieniu do
naruszenia analogicznych obowigzkéw informacyjnych odnosnie do oferty pu-
blicznej. Wystarczy przy tym udowodnienie winy nieumy$lnej. Dodano, ze ist-
nienie tej szczegblnej podstawy odpowiedzialnosci nie wytacza mozliwosci do-
chodzenia roszczen na zasadach ogdlnych (art. 415 k.c. w zw. z art. 490 k.s.h.).

Po czwarte, zauwazono, ze w przypadku emisji prywatnej emitent kaz-
dorazowo indywidualnie musi ocenia¢ zakres niezbednych do ujawnienia in-
formagji, a normatywny katalog tychze (dawniej w art. 10 ustawy z 1995 r.,
obecnie w art. 35 ustawy z 2015 r.) jest tylko przyktadowy. Konsekwencja
tego stanowiska jest uznanie, ze w konkretnych przypadkach brak okreslone;
informacji, nawet niewymienionej w powolanym przepisie, moze oznaczaé
naruszenie obowigzku informacyjnego i stanowi¢ podstawe dla poniesienia
odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Dodano, ze zakres obowigzku infor-
macyjnego musi byé wyznaczany przez pryzmat funkgji, jakie ten obowigzek
petni (ochrona inwestora i wiarygodnos¢ rynku). Informacje powinny by¢ ak-
tualne, prawdziwe, rzetelne, kompletne, przedstawione w jezyku zrozumia-
tym dla nabywcy i w sposéb pozwalajacy na ocene sytuacji finansowej emi-
tenta oraz podjecie racjonalnej decyzji inwestycyjnej. Jako$¢ udostepnianych
informacji nie powinna si¢ rézni¢ w przypadku oferty publicznej i prywatnej
— jedynie w odniesieniu do oferty prywatnej ztagodzono rygoryzm formalny
co do ujawniania tych informacji. Nie byloby uzasadnione aksjologicznie, be-
dace konsekwencjg odmiennego stanowiska, zwiekszenie ryzyka inwestoréw
(zmniejszenie ich ochrony) w przypadku emisji prywatnej.

Po piate, zwrécono uwage, ze w przypadku, gdy spotka dokonuje kilku
emisji, istotne jest poréwnanie standardu informacyjnego zastosowanego przy
ich okazjach. Ujawnienie réznic w tym zakresie wymaga wyjasnienia.

Po szdste, wyrazono stanowisko, ze dla oceny, czy dzialanie emitenta pole-
gajace na braku okreSlonych informacji w zwigzku z emisjg byto bezprawne, nie
ma znaczenia to, czy inwestor sam mogl do tych informacji dotrze¢ (i jak fatwo
mégltby do nich dotrzec). Wazne jest, czy dana informacja powinna zostaé ob-
jeta propozycja nabycia obligacji, a jesli tak, to czy zostala inwestorowi podana.

Po siédme, podkreslono znaczenie informacji dotyczacych zabezpiecze-
nia zobowigzan sp6tki wynikajacych z emisji obligacji. Wskazano wiele kon-
kretnych regulacji normatywnych w tym zakresie i zauwazono, ze ocena tego
czynnika czesto ma kluczowe znaczenie w podejmowaniu decyzji inwestycyj-
nej. W szczegblnosci zatem w odniesieniu do zabezpieczen uwazanych za wy-
jatkowo silne, jak zwlaszcza hipoteki, wazne jest nie tylko wymagane przez
prawo dokonanie wyceny nieruchomosci, na prawie wlasnosci ktérych hi-
poteka jest ustanawiana, przez uprawnionego biegtego, lecz réwniez wyraz-
ne wskazanie, na ktérym miejscu hipotecznym w ksiegach wieczystych tych
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nieruchomosci hipoteki zostang wpisane. Miejsce wpisu hipoteki w ksiedze
wieczystej (kolejno$é wpisdw) przesadza bowiem faktycznie o wiarygodnosci
i realno$ci zabezpieczenia.

Po ésme, zaznaczono, ze jasny musi byé sposéb oznaczenia nieruchomosci
stanowigcych zabezpieczenie zobowigzan wynikajacych z emitowanych ob-
ligacji, a takze podmiot udzielajacy zabezpieczenia. Wymaganego standardu
zdaje si¢ nie spetniaé na przyktad wskazanie listy nieruchomosci z pozostawie-
niem emitentowi petnej swobody co do decyzji, ktére nieruchomosci z tej listy
stang sie przedmiotem zabezpieczenia.

Po dziewiate, podkreslono, ze okoliczno$¢ niezapoznania si¢ przez in-
westora z udostepnionymi przez emitenta informacjami jest irrelewantna
w kontekscie oceny istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy
niepodaniem przez emitenta wszystkich niezbednych informacji a szkoda do-
znang przez inwestora w zwigzku z dokonang inwestycja. Nalezy raczej badad,
czy gdyby informacja zostala podana prawdziwie, rzetelnie i kompletnie, to
inwestor podjalby odmienng decyzje (nie nabyltby obligacji spotki).

Omoéwione orzeczenie jest niezwykle obszerne. Jego istotng zaletg jest
podjecie kompleksowej proby rekonstrukeji rezimu odpowiedzialnosci za
nieudostepnienie wszystkich niezbednych informacji inwestorom w zwiaz-
ku z emisjg obligacji przez spotke. Jest to szczegdlnie wazne z perspektywy
ochrony tych inwestoréw. Mozna bowiem zaobserwowac istotny wzrost licz-
by spraw sadowych dotyczacych ochrony inwestoréw na rynku kapitalowym,
takze rozstrzyganych przez Trybunal Sprawiedliwosci UE, oraz coraz wieksze
zainteresowanie doktryny**. Mozna takze przypuszczad, ze ochrona inwestora
na rynku finansowym jeszcze niejednokrotnie bedzie wymagata rozstrzygania
przez Sad Najwyzszy, a wskazane orzeczenie stanowi znakomity punkt wyjscia
dla rozstrzygania dalszych probleméw powstajacych na tym tle.

6. Przeksztatcenie spotek

Wyrok SN z dnia 21 lutego 2020 r., I CSK 562/18%, wpisuje si¢ w ksztal-
tujacy sie linie orzecznicza®® co do wyktadni przepiséw wprowadzajacych
terminy zawite, w jakich utrzymana zostaje odpowiedzialno$é wspdlnikéw
spotki przeksztalcanej po dniu przeksztalcenia®”. To orzeczenie bezposrednio

Zob. w tej kwestii wraz z powolanym w tekscie orzecznictwem i doktryna, K. Osajda, Ochrona inwestora — kon-
sumenta na rynku instrumentéw finansowych (rynku kapitatowym), PiP 2021, nr 4, s. 22-38.

* http://www.sn.pl.

Na t¢ lini¢ orzecznicza skladaja si¢ zwlaszcza powolywane dalej orzeczenia wydane na tle art. 574 k.s.h. oraz
art. 5845 k.s.h.

7 Wiskazywane orzeczenie zostalo juz dostrzezone w doktrynie, zob. P. Popardowski, Odniesienia do problematyki
spdlek handlowych w najnowszym orzecznictwie Sqgdu Najwyzszego, Gl. 2020, nr 4, s. 7-10.
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dotyczy art. 584 k.s.h., zgodnie z ktérym w razie przeksztalcenia sp6tki oso-
bowej w inng spotke osobowg wspdlnicy spotki przeksztalcanej odpowiadajg
za zobowigzania spotki powstate przed dniem przeksztalcenia na dotychcza-
sowych zasadach przez okres trzech lat od dnia przeksztalcenia.

W uzasadnieniu tego wyroku nawigzano do orzeczefi wydanych na grun-
cie art. 574 k.s.h.® oraz art. 584" k.s.h.* Przyjeto, ze termin przewidziany
w art. 584 k.s.h. to termin zawity. Co do zasady zatem wraz z jego uptywem
gasnie mozliwo$¢ dochodzenia roszczen od wspdlnikéw spotki przeksztatca-
nej. Brak kompleksowej regulacji normatywnej terminéw zawitych, choéby
analogicznej do przepiséw o terminach przedawnienia, powoduje jednak sze-
reg watpliwosci. Kluczowa dotyczy tego, jaki skutek na bieg terminu zawitego
ma wytoczenie powddztwa (rozpoczecie dochodzenia roszczenia materialno-
prawnego) w chwili, gdy termin zawity pozostaje otwarty, jesli wyrokowa-
nie miatoby nastapi¢ juz po jego uplywie. O ile wnioski ptynace z wyktadni
jezykowej przepisow, takze art. 584 k.s.h., oraz specyfiki terminéw zawitych
moglyby sugerowac konieczno$¢ oddalenia powddztwa w takich sytuacjach
ze wzgledu na wywotanie przez uplyw terminu zawitego skutku materialno-
prawnego, o tyle bytoby to nie do pogodzenia ze wzgledami aksjologicznymi.

Sad Najwyzszy, idac zreszta za wcze$niejszymi wlasnymi orzeczeniami
na tle art. 584" k.s.h., trafnie podkredlil, ze czynitoby to iluzoryczng ochro-
ne wierzycieli w zwigzku z przeksztalceniem spotek wynikajaca z czasowego
utrzymania zasad dawnej (sprzed przeksztalcenia) odpowiedzialnoéci wspol-
nikéw za dtugi spotki. Zwlaszcza w warunkach dlugosci postepowan cywil-
nych oraz mozliwoséci wykorzystywania réznych instrumentéw procesowych
uniemozliwiajacych szybkie zakoficzenie postepowania, de facto wylaczatoby
to odpowiedzialno$é wspélnikéw. Taki stan rzeczy bylby nieakceptowalny.
Z tych zatem wzgledéw Sad Najwyzszy przyjal, ze wystarczajace jest wyto-
czenie powddztwa w chwili, gdy termin zawity jeszcze nie ptynal, natomiast
nie ma znaczenia chwila wyrokowania*.

Oméwione wlasnie orzeczenie ujawnia, nie po raz pierwszy, istotne pro-
blemy ze stosowaniem prawa wynikajace z braku kompleksowej regulacji nor-
matywnej instytucji terminéw zawitych. Wydaje sie, ze postulat de lege ferenda
wprowadzenia takiej regulacji jest juz dojrzaly. Ponadto, trzeba zauwazy¢, ze
zdaje sie juz wyksztalcona interpretacja przyjmujaca, ze wszedzie tam, gdzie
niezbedne jest skorzystanie z postepowania przed sadami dla realizacji swo-
ich roszczen, wystarczajace jest wszczecie procedury przed uptywem terminu

3 Zob. wyrok SN z dnia 5 lutego 2009 r., I CSK 333/08, OSNC-ZD 2010, nr B, poz. 31.

3 Zob. uchwaly SN: z dnia 9 lutego 2017 r., IIl CZP 98/16, OSNC 2017, nr 10, poz. 109; z dnia 9 lutego 2017 r.,
IIT CZP 113/16, OSNC 2018, nr 1, poz. 1.

4 Do tozsamych konkluzji doszedl Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 grudnia 2019 r., III CSK 257/19,
odmawiajac przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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zawitego. Przykladowo mozna wskazaé, ze do takich, trafnych, wnioskéw
doszedt Sad Najwyzszy réwniez odnosnie do stwierdzenia treéci testamentu
ustnego. Zgodnie z art. 952 § 3 k.c. stwierdzi¢ tres¢ tak sporzadzonego aktu
ostatniej woli w drodze zeznan $wiadkéw mozna wylacznie w ciggu szeéciu
miesiecy od dnia otwarcia spadku. W orzecznictwie przyjmuje si¢ ten termin
za dochowany, jesli w czasie, gdy jest otwarty, do sadu wplynie zawiadomienie
dotyczace 0s6b — §wiadkéw testamentu (art. 661 § 1 k.p.c.) — nie ma zatem
znaczenia, kiedy dochodzi do rzeczywistego zlozenia zeznaf przez swiadkow
testamentu ustnego*!.

W postanowieniu SN z dnia 30 czerwca 2020 r., I CZ 15/20*%, zajeto sie
kwestig procesowych nastepstw przeksztalcenia spétki jawnej w spétke ko-
mandytowy (w kontekscie tozsamosci strony postepowania). Sad Okregowy,
ktérego wyrok zostal zaskarzony, przyjal, ze wraz z wykresleniem spétki jaw-
nej z rejestru (dokonanym w zwigzku z przeksztatceniem jej w spétke koman-
dytowa), nie byto dopuszczalne dalsze prowadzenie postepowania z udzialem
tej spotki, a prowadzenie go mimo to skutkowalo niewaznoscig postepowa-
nia. Sad Najwyzszy odrzucit to rozumowanie. Przypomnial, ze konsekwencja
majacej zastosowanie w razie przeksztalcenia spétki zasady kontynuacji jest,
iz zachowana zostaje tozsamo$¢ podmiotowa w zakresie praw i obowigzkdéw,
a zmienia si¢ jedynie forma prawna prowadzenia dzialalnosci przez spotke.
Cho¢ art. 553 k.s.h. wyraznie na to nie wskazuje, to wynika z niego jedno-
znacznie, ze w razie przeksztalcenia sp6tki nie dochodzi do zmiany strony
w procesie. W efekcie po przeksztalceniu postepowanie powinno toczyé sie
dalej — pozostaje w nim ta sama strona, ktéra jednak jest w innej formie praw-
nej (jest spotka innego typu). Konsekwencja zasady kontynuacji majacej zasto-
sowanie przy przeksztalceniu spétek jest rowniez to, iz skuteczne jest udzie-
lone wczesniej pelnomocnictwo (takze pelnomocnictwo procesowe), tyle ze
pelnomocnik od przeksztalcenia dziata w imieniu spétki przeksztalcone;j.

7. Skutki likwidacji spotki

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2020 r., T CSK 552/18%,
dotyczy problemu podzialu majatku pozostatego po zlikwidowanej (i wykre-
Slonej z rejestru) spolce jawnej*. Jednym ze sktadnikéw tego majatku byta

41 Zob. uchwata SN z dnia 3 pazdziernika 1969 r., IIl CZP 75/69, OSPiKA 1970, nr 4, poz. 87; postanowienia SN:
z dnia 9 grudnia 1975 r., III CRN 299/75, OSPiKA 1976, nr 12, poz. 234; z dnia 30 pazdziernika 2018 r.,
1T CSK 260/18, LEX nr 2572143.

4 http://www.sn.pl.

4 http://www.sn.pl.

Orzeczenie to zostalo juz dostrzezone w przegladzie orzecznictwa przez P. Popardowskiego, zob. P. Popardowski,

Problematyka funkcjonowania spélek handlowych w obrocie gospodarczym z perspektywy orzecznictwa Sqdu

Najwyzszego, Gl. 2020, nr 2, s. 17-20.
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wierzytelnos¢ spotki wobec jej kontrahentéw. Wspdlnicy bytej spotki zawarli
w tym przedmiocie umowe, na mocy ktérej rzeczona wierzytelno$¢ przypadia
jednemu z nich, co zostalo zakwestionowane przez dtuznika, twierdzacego, ze
z momentem wykreSlenia spotki z rejestru jej wierzytelnoSci wygasty, a zatem
nie mozna juz nimi dysponowa¢ w drodze umowy miedzy wspo6lnikami.

Sad Najwyzszy odrzucit te argumentacje. Trafnie podkreslil, ze wraz z wy-
kreSleniem handlowej sp6tki osobowej z rejestru jej majatek nie jest majatkiem
niczyim (bezpodmiotowym, bona vacantia)®. Z art. 82 § 2 k.s.h. wynika bo-
wiem, ze przypada on wspdlnikom, ktérzy moga zdecydowaé o losach tego
majatku przez zawarcie miedzy sobg umowy. Potwierdza to brzmienie art. 67
k.s.h. wskazujacego na wspdlnikow sp6tki jawnej jako jej sukcesoréw — moga
oni w ogdble uzgodnié inny sposéb zakonczenia dziatalnosci spotki w miejsce
postepowania likwidacyjnego. Ponadto, juz wczesSniej Sad Najwyzszy wska-
zywal, ze wspdlnicy sg sukcesorami spétki jawnej*e. Choé¢ wczesniejsze orze-
czenie dotyczylo przypadku wykreslenia spotki jawnej z rejestru bez przepro-
wadzania postepowania likwidacyjnego, to brak argumentéw, aby odmiennie
oceniac ten problem, gdy wdrozone zostalo postepowanie likwidacyjne.

Sad Najwyzszy uznatl przy tym, ze przyjete w tym wyroku rozstrzygniecie
jest lepsze od alternatywnego, tzn. koncepcji kontynuacji likwidacji (powin-
no$ci ponownego podjecia dziatan przez likwidatora)?’. Trafnie dostrzezono,
ze ta druga koncepcja nie ma podstawy prawnej na gruncie spoltek osobowych
— w przypadku spotek kapitatlowych przeprowadzenie postepowania likwi-
dacyjnego jest bowiem obligatoryjne. R6znica w podejsciu do tego samego
problemu w odniesieniu do spétek osobowych i kapitalowych wynika tez
z przyjetego mechanizmu ochrony wierzycieli — przejecie majatku zlikwidowa-
nej spo6tki osobowej przez jej wspolnikéw nie godzi w interes jej wierzycieli,
poniewaz wspoélnicy i tak ponosza odpowiedzialno$é subsydiarng za zobowia-
zania spotki (art. 22 § 2 k.s.h.).

Trzeba zaznaczy(¢, ze wskazane orzeczenie wpisuje sie w juz ugruntowang
linie orzeczniczg co do loséw majatku spétki po jej wykresleniu®®. Istotne przy
tym jest, ze wcze$niejsze wypowiedzi w tym przedmiocie Sadu Najwyzszego
dotyczyty spétek kapitatlowych.

4.

Zauwazono w uzasadnieniu omawianego orzeczenia, ze przyjecie odmiennej koncepcji nie byloby mozliwe

na gruncie prawa polskiego zwlaszcza w odniesieniu do nieruchomodci, ktére nie moga by¢ niczyje.

46 Zob. wyrok SN z dnia 28 pazdziernika 2005 r., II CK 275/05, OSP 2006, nr 11, poz. 126. Zob. tez glosy opraco-
wane do tego orzeczenia: P. Bielski, OSP 2006, nr 11, poz. 126; A. Kidyba, Gl. 2006, nr 4,s. 39 i n.

7 Takie stanowisko zaprezentowano jednak w odniesieniu do spétki z o.0., zob. uchwala SN z dnia 24 stycznia
2007 r., Il CZP 134/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 160.

4 Zob. m.in. orzeczenie SN z dnia 16 maja 1936 r., C II 331/36, Zb. Urz. 1937, nr 1, poz. 39; uchwaly SN:

z dnia 29 stycznia 2007 r., I[II CZP 143/06, OSNC 2007, nr 10, poz. 166; z dnia 3 grudnia 2014 r., ITI CZP 90/14,

OSNC 2015, nr 10, poz. 112; wyrok SN z dnia 10 wrze$nia 2015 r., Il CSK 745/14, http://www.sn.pl; postano-

wienia SN: z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 369/11, http://www.sn.pl; z dnia 30 czerwca 2017 r., I CSK 682/16,

http://www.sn.pl; z dnia 27 kwietnia 2018 r., IV CSK 182/17, http://www.sn.pl.
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ZauwazyC jeszcze trzeba, ze na gruncie aktualnego stanu prawnego, ktory
nie mial jednak zastosowania w sprawie rozstrzyganej przez Sad Najwyzszy
ze wzgledu na moment wykreSlenia sp6tki z rejestru, rozstrzygniecie bytoby
odmienne®. Zgodnie z art. 25€ ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Kra-
jowym Rejestrze Sagdowym (dalej jako: u.KRS)*® to Skarb Pafstwa nabywa
nieodplatnie mienie po kazdym podmiocie wykreSlonym z rejestru sgdowego.
Wspolnicy moga dochodzi¢ swoich praw na zasadach wynikajacych z art. 25e
ust. 3 u.KRS. Ta norma prawna ma jednak zastosowanie tylko do przypad-
kow, gdy wykresSlenie podmiotu z rejestru nastapito po jej wejsciu w zycie’!.

8. Spotki przedwojenne

Interesujacy stan faktyczny legl u podstaw postanowienia SN z dnia
4 wrzesnia 2020 r., IT CSK 777/18%2. Problem dotyczyt sp6tki przedwojen-
nej, wpisanej do rejestru handlowego (RHB)*, ktéra w 2017 r. ztozyta wnio-
sek o wpisanie jej do KRS. Wniosek ten zostat jednak odrzucony, a sad I in-
stancji wskazal, ze z mocy art. 9 ust. 2a ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sadowym (dalej jako:
p-w.KRS)’* spotka ta przestala istnie¢ z dniem 1 stycznia 2016 r., poniewaz
do 31 grudnia 2015 r. nie zglosita wniosku o wpisanie jej do KRS. W zazale-
niu na to postanowienie, ktére zostalo oddalone, a nastepnie w skardze kasa-
cyjnej kwestionowano zgodno$¢ art. 9 ust. 2a p.w.KRS z konstytucja i prawem
europejskim’’.

Sad Najwyzszy podkreslil, ze konieczno$é uporzadkowania obrotu praw-
nego i zakoficzenia stanu dwoistoSci rejestrow byla istotna, poniewaz sp6tki
niewpisane do KRS pozostawaly poza kontrolg sadu rejestrowego, a przez
to stwarzaly szczegdlne zagrozenie dla bezpieczeistwa obrotu. Ustawodaw-

4

&

Trafnie dostrzega to réwniez P. Popardowski, zob. P. Popardowski, Problematyka funkcjonowania spélek handlo-
wych w obrocie gospodarczym z perspektywy orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, Gl. 2020, nr 2, s. 20.

Tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 112.

51 Zob. uchwata SN z dnia 15 lutego 2019 r., III CZP 83/18, OSNC 2020, nr 1, poz. 5.

http://www.sn.pl. Orzeczenie to uwzglednit juz w przegladzie orzecznictwa P. Popardowski, zob. P. Popardowski,
O niektérych problemach zwigzanych z funkcjonowaniem spolek w obrocie gospodarczym z perspektywy orzecz-
nictwa Sqdu Najwyzszego, Gl. 2021, nr 1,s. 7-13.

Rejestr byt uregulowany w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 lipca 1934 r. (Dz. U. z 1934 r.
Nr 59, poz. 511).

Dz. U.z 1997 r. Nr 121, poz. 770.

3 Wskazano w tym zakresie na Dyrektywe 2009/101/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 wrze$nia
2009 r. w sprawie koordynacji gwarangji, jakie s3 wymagane w panstwach cztonkowskich od spétek w rozu-
mieniu art. 48 akapit drugi Traktatu, w celu uzyskania ich réwnowaznosci, dla zapewnienia ochrony intereséw
zar6wno wspolnikow, jak i oséb trzecich, Dz. Urz. UE L 258 z dnia 1 pazdziernika 2009 r., s. 11-19. Nalezy
dodaé, ze ta dyrektywa zostala uchylona przez Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1132
z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie niektorych aspektéw prawa spolek, ktora to dyrektywa byla nastgpnie zmie-
niana, a jej aktualny tekst jest dostepny w bazie EUR-Lex.
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ca mial autonomie legislacyjng co do sposobu rozwigzania tego problemu.
Uznano natozony przez ustawodawce obowiazek przerejestrowania sie spotek
za racjonalny, tym bardziej, ze wskutek kolejnych nowelizacji wyznaczonego
na to terminu sp6tki mialy ostatecznie az 15 lat. Dodano, ze brak dziatania
w tej sprawie przez sad z urzedu wynika z samego zalozenia KRS, do ktérego
wpis kazdej spétki ma sie dokonywacé na jej wniosek. Co wiecej, profesjonalny
charakter dzialalnosci spotek uzasadnia stawianie im wyzszych wymagan.

W zakresie podnoszonej sprzecznosci art. 9 ust. 2a p.w.KRS z prawem
europejskim wskazano na odmienno$¢ przedmiotu regulacji jako wykluczajaca
ocene powolanego przepisu prawa polskiego przez pryzmat zgodnosci z pra-
wem europejskim. Wspélny standard unijny dotyczy wylacznie uchybieni ma-
jacych miejsce na etapie zawigzywania spétki, a art. 9 ust. 2a p.w.KRS dotyczy
utraty bytu prawnego ex lege przez spotke. W szczegdlnosci prawo europej-
skie nie zawiera zamknietego katalogu okolicznosSci prowadzacych do utraty
bytu prawnego przez spotke’®. Odmienne stanowisko na przyklad godzitoby
w dopuszczalno$¢ powddztwa o rozwigzanie spolki z o.0. (art. 271 k.s.h.).

Stanowisko zajete w omawianym orzeczeniu Sadu Najwyzszego jest traf-
ne. Wieloletnie zaniechanie dokonania wpisu sp6tki do rejestru musiato byé
sankcjonowane, poniewaz w obrocie pojawialy sie praktyki ,,reaktywowania”
przedwojennych spétek na podstawie w istocie akcji o charakterze kolek-
cjonerskim. Zastosowany przez ustawodawce Srodek w postaci utraty bytu
prawnego przez te spotki ex lege wobec nieztozenia w przewidzianym termi-
nie wniosku o dokonanie ich wpisu do KRS nalezy uznaé za proporcjonal-
ny. Dodaé do tego jeszcze trzeba, ze ingerencja Trybunatu Konstytucyjnego
w brzmienie art. 9 ust. 2b dokonana moca wyroku TK z dnia 11 grudnia
2019 r., P 13/18%, powoduje, ze prawa wspolnikéw sa wystarczajaco chronio-
ne — wraz z ustaniem bytu prawnego spétki, cho¢ dochodzi do ich wywtasz-
czenia z praw udziatowych w tej spélce, to przystuguja im roszczenia wobec
Skarbu Panistwa. Na marginesie warto jeszcze odnotowad, ze choé dzieki usta-
wodawcy w zasadzie rozwigzaniu ulegl problem dotyczacy przedwojennych
spolek, to wcigz wiele zasztosci z przesztosci prowadzi do trudnych proble-
méw jurydycznych i postepowan sagdowych’®.

3¢ Tak rowniez wyraznie: P. Popardowski, O niektorych problemach zwigzanych z funkcjonowaniem spélek w obro-
cie gospodarczym z perspektywy orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, Gl. 2021, nr 1, s. 9-13.

57 OTK-A 2019, poz. 68.

3% Dotyczy to na przyklad obligacji przedwojennych (zob. w tej kwestii np.: K. Osajda, Obligacje przedwojenne
— problem waloryzacji wysokosci swiadczen, [w:] Prawo handlowe XXI wieku. Czas stabilizacji, ewolucji czy re-
wolucji. Ksigga jubileuszowa Profesora Jozefa Okolskiego, (red.) M. Modrzejewska, Warszawa 2010, s. 733-754),
czy reprywatyzacji (zob. sporzadzone jaki§ czas temu zestawienie ujawnionych w praktyce probleméw wraz z re-
lewantnym orzecznictwem i literatura przedmiotu, K. Osajda, Nacjonalizacja i reprywatyzacja, Warszawa 2009).
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M. Dziurda, T. Zembrzuski

VIIl. Postepowanie rozpoznawcze

1. Zagadnienia ustrojowe

W uchwale z dnia 13 marca 2020 r., IIl CZP 68/19', Sad Najwyzszy doko-
nal wyktadni art. 47b ust. 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju
sadow powszechnych (dalej jako: p.u.s.p.)?, zgodnie z ktérym zmiana miejsca
stuzbowego sedziego lub delegowanie do innego sadu oraz zakonczenie de-
legowania nie stanowig przeszkody do podejmowania czynnosci w sprawach
przydzielonych w dotychczasowym miejscu stuzbowym albo miejscu pelnie-
nia stuzby, az do ich zakoficzenia. Przepis ten zostal wprowadzony z dniem
12 sierpnia 2017 r., na mocy art. 1 pkt 20 ustawy z dnia 12 lipca 2017 r.
0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektérych
innych ustaw’. W uzasadnieniu stwierdzono, ze ,,projekt wprowadza zasade
niezmienno$ci sktadu (art. 47b u.s.p.), ktdra jest Scisle zwigzana z zasadami
losowosci i rownosci przydzialu spraw. (...) Nawet zmiana miejsca stuzbo-
wego nie bedzie co do zasady zwalniala sedziego z obowigzku zakoficzenia
spraw juz rozpoczetych w poprzednim sadzie”. Zaznaczono, ze ,,projektowa-
ne rozwigzanie przewiduje wyjatki podyktowane wzgledami organizacyjny-
mi oraz sprawnoscia postepowania. I tak, s¢dziego delegowanego do innego
sadu, sedziego przeniesionego albo sedziego, ktory awansowat, z obowigzku
rozpoznania spraw mozna zwolnié”*. Wynika z tego poSrednio, ze zamystem
legislatora bylo objecie hipoteza art. 47b ust. 4 p.u.s.p. m.in. przypadkow
awansu s¢dziego do sadu wyzszego szczebla. W praktyce sadowej pojawily
sie jednak watpliwosci, czy zamiar ten udato sie zrealizowad. Z tego wzgle-
du sad drugiej instancji przedstawit Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia
zagadnienie prawne, czy sedzia powotany do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu wyzszego szczebla (sadu okregowego), bioracy udzial po dacie
tego powolania w rozpoznawaniu spraw przydzielonych mu w dotychczaso-
wym miejscu stuzbowym, w sadzie nizszego szczebla (sadzie rejonowym) — bez

OSNC 2020, nr 11, poz. 97, z omdéwieniem T. Zembrzuskiego, Powolanie sgdziego do pelnienia urzedu na sta-
nowisku sedziego sqdu wyzszego szczebla a rozpoznanie sprawy przydzielonej w dotychczasowym miejscu stuzbo-
wym, MoP 2020, nr 19, s. 1035 i n.

2 Dz.U.z2020 r. poz. 2072.

3 Dz.U.z2017 r. poz. 1452.

4 Druk Sejmu RP VIII kadencji nr 1491.
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delegacji o ktorej mowa w art. 77 § 1 pkt 1 p.u.s.p.’ —jest sedzig nieuprawnio-
nym, a sktad sagdu orzekajacego sprzeczny z przepisami prawa.

W referowanej uchwale przyjeto, ze sedzia powolany przez Prezydenta RP
do pelnienia urzedu na stanowisku wyzszego szczebla nie jest sedzig upraw-
nionym na podstawie art. 47b p.u.s.p. do rozpoznawania spraw w dotychcza-
sowym miejscu stuzbowym po dniu powotania (bez delegacji, o ktérej mowa
w art. 77 § 1 pkt 1 p.u.s.p.). W uzasadnieniu wskazano, ze w art. 47b ust. 4
p.u.s.p. wprowadzona zostala zasada niezmiennosci sktadu, zgodnie z ktdra
nie stanowia przeszkody do podejmowania czynnosci w sprawach przydzie-
lonych w dotychczasowym miejscu stuzbowym az do ich zakoficzenia ,,zmia-
na miejsca stuzbowego lub delegowanie do innego sadu oraz zakonczenie
delegowania”. Sad Najwyzszy uznal, Ze przepis ten w ogdle nie ma zastoso-
wania do awansu sedziego do sadu wyzszej instancji®. Podkreslit, ze nie mozna
utozsamiaé ze zmiang miejsca stuzbowego aktu powotania (do sadu wyzszej
instancji), ktéry wprawdzie jako jeden z elementéw zawiera zmiang¢ miejsca
stuzbowego, ale ponadto okresla takze zakres obowigzkéw jurysdykcyjnych
sedziego. Gdyby art. 47b ust. 4 p.u.s.p. mial dotyczy¢ takze aktu powota-
nia sedziego do pelnienia urzedu na stanowisko sedziego wyzszej instancji,
powinno to znalez¢ wyrazne odzwierciedlenie w tresci przepisu. Tymczasem
w art. 47b ust. 4 p.u.s.p. zasade niezmiennosci sktadu odniesiono jedynie do
zmiany miejsca stuzbowego sedziego, nie za$§ do zmiany jego stanowiska, pod
ktérym to pojeciem w art. 55 § 2 p.u.s.p. rozumie sie stanowisko sedziego
sadu rejonowego, sagdu okregowego albo sadu apelacyjnego. Za przyjeciem,
ze miejsce stuzbowe oraz stanowisko stanowia odrebne kategorie, przemawia
w szczegblnosci poréwnanie art. 55 § 2 do art. 55 § 3 p.u.s.p. W mySl tego
drugiego przepisu, ,powolujac do petnienia urzedu na stanowisku sedziow-
skim, Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej wyznacza miejsce stuzbowe (siedzi-
be) sedziego. Zmiana miejsca stuzbowego sedziego moze byé dokonana bez
zmiany stanowiska w przypadkach i w trybie okreslonych w art. 75”.

Sad Najwyzszy dodal, ze przyjecie tezy, iz na podstawie art. 47b § 4
p.u.s.p. sedzia awansowany miatby byé zobowigzany do orzekania w sadzie
nizszej instancji, w ktérym utracit juz jurysdykcje, prowadzitoby do wygenero-
wania instytucji swoistej, nietypowej i szczeg6lnej quasi—delegacji, niezaleznej
od zgody sedziego. Prowadziloby to do kumulacji obowigzkéw orzeczniczych

5 Zart. 77 § 1 pkt 1 p.u.s.p. wynika, ze Minister Sprawiedliwosci moze delegowac sedziego, za jego zgoda, do pel-
nienia obowigzkéw sedziego m.in. w sadzie nizszym, na czas okreslony, nie dtuzszy niz 2 lata, albo na czas nie-
okreslony.

W doktrynie wskazuje sig¢, ze zajmowanie ,,stanowiska sedziego” (o ktérym mowa w art. 180 ust. 2 Konstytucji RP,
a takze np. art. 29, 34, 55 p.u.s.p.) oznacza ,spelnianie (wykonywanie) urzedu se¢dziego w sadzie okreslone-
go szczebla (rangi, rzedu), a wiec okreSla zarazem, determinowany rangg tego sadu i przepisami ustaw proce-
sowych, rzeczowy zakres jurysdykeji (sedzia sadu rejonowego, okr¢gowego, apelacyjnego)”. Por. J. Gudowski,
T. Erecinski, J. Iwulski, Komentarz do ustawy — Prawo o ustroju sqgdéw powszechnych, LEX 2001, teza 2 do art. 55.
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i pozostawaloby w sprzecznosci z zakresem jurysdykeji rzeczowej. Zara-
zem jednak podkreslono, ze jest dopuszczalne orzekanie przez sedziego sadu
wyzszej instancji w sadzie nizszej instancji na podstawie delegacji okreslone;j
w art. 77 pkt 1 p.u.s.p., lecz zastosowanie tego mechanizmu jest uzaleznione
od wyrazenia zgody przez sedziego.

W wyroku z dnia 28 lutego 2020 r., IT CSK 666/187, Sad Najwyzszy od-
niést sie do kwestii, czy sedzia, ktéry jako rzecznik dyscyplinarny albo jego
zastepca podejmowal czynnosci dotyczace innego sedziego zwigzane z ustale-
niem, czy ten ostatni dopuscil si¢ przewinienia dyscyplinarnego, jest wytaczo-
ny z mocy samej ustawy w pézniejszym postepowaniu cywilnym, w ktérym
strong jest sedzia objety tymi czynnoSciami. Sytuacja taka nie zostala prze-
widziana w art. 48 k.p.c., a zatem w gre wchodzi jedynie stosowanie tego
przepisu per analogiam.

Omawiane orzeczenie Sadu Najwyzszego zapadlo na kanwie sprawy,
w ktérej pozwanym byt sedzig sadu powszechnego, ale roszczenie dochodzo-
ne przeciwko niemu zwigzane bylo z inng sferg jego dziatalno$ci (w charakte-
rze cztonka sadu kolezefiskiego zwigzku kynologicznego). Pow6d domagat sie
przeprosin za to, ze pozwany nie nadat biegu jego wystgpieniom do gléwnego
sadu kolezenskiego zwigzku, a przez to uniemozliwil obrong praw i dobrego
imienia powoda.

Watpliwosci dotyczyly tego, ze w skladzie sadu drugiej instancji zasiadal
sedzia, ktéry wezeSniej — jako zastepca rzecznika dyscyplinarnego — ustosun-
kowat sie do zarzutéw dotyczacych dziatalno$ci pozwanego sedziego sadu po-
wszechnego w charakterze cztonka sadu kolezeniskiego zwigzku kynologiczne-
go. W rezultacie ocenil wowczas, ze zachowanie pozwanego w tamtej sferze
dziatalnoSci — niezwigzanej z orzekaniem — nie stanowilo uchybienia godnosci
urzedu sedziego w rozumieniu art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sadéw powszechnych® i stwierdzil, Ze nie podejmie dalszych
czynno$ci wyjasniajacych w stosunku do tego sedziego.

W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2020 r.,
IT CSK 666/18, przyznano, ze nie ma przepisu, ktéry wprost przewidywatby
wylaczenie z mocy prawa sedziego (czlonka sktadu orzekajacego w sprawie
cywilnej), ktory wezesniej ustosunkowywat sie jako rzecznik dyscyplinarny do
kierowanych wobec sedziego zarzutéw pozostajacych w zwigzku z podstawa
roszczenia we wszczetej pozniej sprawie cywilnej, w ktorej ten sedzia wyste-
puje jako pozwany.

Sad Najwyzszy uznal jednak, ze w takiej sytuacji w drodze analogii zasto-
sowanie moze znalez¢ art. 48 § 1 pkt 5 in fine k.p.c., w mysl ktérego sedzia

7 OSNC 2020, nr 11, poz. 99.
8 Dz.U.z2020r. poz. 2072.
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jest wylaczony z mocy samej ustawy w sprawach, w ktérych wystepowat jako
prokurator. Podkreslil, ze jest to jeden z przypadkéow wylaczenia sedziego
ze wzgledu na jego zwiazki z konkretng, rozpoznawang przez niego sprawa,
a Scislej — ze wzgledu na jego uprzednia odmienng role procesows, jaka odgry-
wal w tej sprawie (art. 48 § 1 pkt. 4-6 oraz § 3 k.p.c.). Ustawodawca przyjat
zalozenie, ze sedzia — dziatajagc w odmiennej roli procesowej i rozpoznajac
sprawe wczeSniej lub majac z nig inne zwigzki — mogt wyrobié sobie stanowi-
sko, zwigza¢ si¢ jakims$ pogladem albo uzyskaé mformac]e niemajace proceso-
wego odniesienia, a mogace wplywac na wynik sprawy’.

W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2020 r.,
IT CSK 666/18, zauwazono, ze w odniesieniu do uprzedniej roli sedziego
jako prokuratora przyjmuje si¢ w literaturze, iz wylaczenie sedziego zachodzi
ex lege nie tylko wtedy, gdy sedzia wystepowal uprzednio jako prokurator
w rozpatrywanej obecnie przez siebie sprawie cywilnej (np. wytoczyt powddz-
two albo wstapil do toczacego sie postepowania w pierwszej instancji, a gdy
sprawa trafita do drugiej instancji, zostawszy sedzig mialby ja rozpoznawac),
ale takze wowczas, gdy sedzia wystepowal jako prokurator w sprawie karnej
zwigzanej z rozpatrywang teraz przez niego sprawa cywilng (np. o odszkodo-
wanie za szkode wywolang przestepstwem, ktore bylo wezesniej przedmiotem
postepowania karnego). Wylaczenie sedziego, ktéry uprzednio wystepowat
w sprawie jako prokurator, obejmuje nie tylko przypadki wystgpowania pro-
kuratora w sadzie, ale rowniez pozasadowa dziatalno$¢ prokuratora — podkre-
§lit Sad Najwyzszy.

Ostatecznie uznal, ze chociaz art. 48 § 1 pkt 5 in fine k.p.c. literalnie od-
nosi si¢ jedynie do prokuratora, to jednak nalezy go odczytywa¢ funkcjonal-
nie i obejmowac jego zakresem — w razie potrzeby w drodze analogii — inne
podmioty wystepujace uprzednio w sprawie w takiej samej lub podobnej roli
jak prokurator, tj. w funkcji oskarzyciela publicznego, wzglednie dziatajace
w postepowaniu na takich zasadach, ktére dotycza prokuratora (np. Rzecznik
Praw Obywatelskich!? albo inspektor pracy'!).

Rzecznicy dyscyplinarni i ich zastepcy w postepowaniu dyscyplinar-
nym sedziéw sadéw powszechnych petnig funkcje oskarzycieli (art. 112 § 1
p-u.s.p.). W konsekwencji w omawianym wyroku Sad Najwyzszy uznal, ze se-
dzia, ktory najpierw podejmowal — w charakterze rzecznika dyscyplinarnego
albo zastepcy takiego rzecznika — czynnosci dotyczace innego sedziego zwia-
zane z badaniem, czy dopuscit sie on przewinienia dyscyplinarnego z tytulu
danych okolicznosci, podlega wylaczeniu z mocy samej ustawy w sprawie cy-

° Por. uchwata SN z dnia 13 maja 2015 r., IIl CZP 10/15, OSNC 2016, nr S, poz. 57.
10" Por. art. 14 pkt 4 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2020 r. poz. 627).
I Por. art. 632 k.p.c.
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wilnej, w ktorej podstawe faktyczna zadania stanowig owe okolicznosci, a se-
dzia, ktérego te czynnosci dotyczyly, wystepuje w charakterze strony (art. 48
§ 1 pkt 5 in fine k.p.c. per analogiam).

2. Wtasciwosc delegacyjna. Przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu

Sposréd nowych uregulowahh wprowadzonych przez ustawe z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (dalej jako: nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 r.)'* istotne wat-
pliwosci w judykaturze oraz zainteresowanie doktryny prawa procesowego'3
wywoluja m.in. art. 44! oraz 44? k.p.c. Przewiduja one ,,przekazanie spra-
wy”* innemu sgdowi rownorzednemu. W mysl art. 44! k.p.c. moze to uczynié
Sad Najwyzszy ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W art. 44°
k.p.c. przewidziano natomiast obligatoryjne przekazanie sprawy innemu s3-
dowi réwnorzednemu przez sad przelozony, jezeli strong jest Skarb Pafstwa,
a pafistwowa jednostka organizacyjna, z ktdrej dziatalnoscig wigze sie docho-
dzone roszczenie — sad wlasciwy do rozpoznania sprawy lub sad nad nim
przelozony's.

W art. 44'k.p.c. uzyto sformutowania, ze Sqd Najwyzszy moze przekazaé
sprawe do rozpoznania innemu sadowi rownorzednemu z sagdem wystepu-
jacym, jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczeg6lnosci
wzglad na spoteczne postrzeganie sadu jako organu bezstronnego. W postano-
wieniu Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2020 r., IV CO 153/20'¢, wskazano,
ze pojecie ,dobra wymiaru sprawiedliwo$ci” odwoluje si¢ do sfery aksjologii

12 Dz. U. 22019 r. poz. 1469 ze zm.

13 Jak ujeto to w doktrynie, w przypadkach objetych hipoteza art. 44*k.p.c. ,,w istocie dochodzi z mocy prawa do od-

jecia sadowi wlasciwemu przyznanej mu przez ustawe wladzy jurysdykeyjnej”. Por. J. Gudowski, Wylgczenie sqdu

jako organu wymiaru sprawiedliwosci — nowa instytucja w prawie procesowym cywilnym i karnym, PS 2021, nr 6,

s. 26.

Mimo réznic terminologicznych ,przekazanie sprawy” mozna uznaé za odpowiednik wyznaczenia inne-

go sadu w mysl art. 44 k.p.c. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2020 r., I CO 95/20 (http://

www.sn.pl), wskazano, ze przekazanie sprawy innemu sadowi réwnorzednemu, o ktérym mowa w art. 44> k.p.c.,

ma charakter zblizony do instytucji wyznaczenia innego sadu réwnorzednego uregulowanej w art. 44 k.p.c.

Obydwa przepisy maja bowiem charakter norm ustrojowych, a nie procesowych, za$ zaréwno przekazanie spra-

wy, jak i wyznaczenie innego sadu jest aktem o charakterze organizacyjno—administracyjnym. Takze w doktrynie

przyjmuje si¢, ze w art. 44* k.p.c. (podobnie jak w art. 44! k.p.c.) mimo uzycia niefortunnego sformutowania

»przekazanie sprawy” chodzi w istocie o wyznaczenie sadu whasciwego — tak J. Gudowski, Wylgczenie sgdu jako

organu wymiaru sprawiedliwosci — nowa instytucja w prawie procesowym cywilnym i karnym, PS 2021, nr 6,

przypis 41 na s. 14. Por. takze P Zaborowska, Delegacyjna wlasciwos¢ sqdu ze wzgledu na ,,dobro wymiaru spra-

wiedliwosci” w postgpowaniu cywilnym, ZNURz. Seria Prawnicza. Prawo 29 (Zeszyt 2020, nr 111), 5. 294 i n.

5 Por. M. Dziurda, Przekazanie sprawy na podstawie art. 44* Kodeksu postepowania cywilnego, PPC 2020,
nr 2, s. 235 i n.; M. Walasik, Zastosowanie art. 44*> Kodeksu postgpowania cywilnego w postgpowaniu o nadanie
klauzuli wykonalnosci, PPC 2020, nr 1,s. 153 i n.

16 http://www.sn.pl.
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i powinno by¢ rozumiane z uwzglednieniem celu, dla ktérego wymiar spra-
wiedliwosci istnieje, uniwersalnego charakteru tej instytucji i rodzaju warto-
Sci, jaka jest dobro wymiaru sprawiedliwosci. Warto$¢ wskazana w art. 44!
§ 1 k.p.c. nie ma bowiem charakteru autotelicznego, tzn. nie jest wartoscig
samg w sobie ani warto$cig dla samej siebie. Przeciwnie, jest to warto$¢ instru-
mentalna, ktéra stuzy realizacji innych, samoistnych wartosci, w szczegdlnosci
sprawiedliwosci.

Podkreslono, ze instytucja przekazania sprawy nie powinna by¢é naduzy-
wana, poniewaz moze to prowadzi¢ do skutkéw wrecz odwrotnych od zamie-
rzonych, ostabiajac zaufanie nie tylko do danego sadu, lecz rowniez do calego
wymiaru sprawiedliwosci. W konsekwencji Sad Najwyzszy uznal, ze okolicz-
nos$¢, iz uczestnikiem postepowania jest prokurator wykonujacy zawéd w jed-
nostce organizacyjnej prokuratury o wlasciwosci miejscowej zbieznej z obsza-
rem wlaSciwosci sadu rozpoznajacego sprawe, nie przesadza o koniecznoSci
przekazania sprawy na podstawie art. 44! k.p.c. Wylacznie stuzbowe kontakty
z przedstawicielami innych zawoddéw prawniczych nie powinny bowiem rzu-
towaé na mozliwos¢ bezstronnego rozpoznania sprawy z udzialem tych oséb.

W postanowieniu z dnia 20 pazdziernika 2020 r., II CO 216/20", Sad
Najwyzszy — odwolujac sie do wczesniejszego orzecznictwa'® — stwierdzil, ze
art. 44? k.p.c. ma pierwszenstwo w zastosowaniu przed art. 44! k.p.c. Wpraw-
dzie hipotezy obydwu przepisdéw maja na wzgledzie dobro wymiaru sprawie-
dliwosci, jednak w art. 44 k.p.c. z géry uznano, ze w sytuacjach okreslonych
w pkt. 1 lub 2 k.p.c. sad wlasciwy nie moze orzekaé w sprawie. Z kolei prze-
kazanie sprawy na podstawie art. 44! k.p.c. uwarunkowane jest wystagpieniem
przestanki o charakterze ocennym, co czyni ten przepis regulacja elastycz-
ng. Nalezy takze wzig¢ pod uwage, ze o przekazaniu sprawy na podstawie
art. 44! k.p.c. decyduje Sad Najwyzszy, podczas gdy w wypadkach okreSlo-
nych w art. 442 pkt 1 lub 2 k.p.c. stosowna decyzja nalezy do sadu przeto-
zonego nad sagdem wlasciwym do rozpoznania danej sprawy. Prowadzi to do
wniosku, ze w pierwszej kolejnosci powinna byé wykorzystywana regulacja
przyznajaca sadowi przetozonemu kompetencje okreslone w art. 44> k.p.c.,
a dopiero wowczas, gdy nie sg spetnione przestanki zastosowania tego prze-
pisu, mozna rozwazaé zastosowanie regulacji, ktéra przyznaje kompetencje
Sadowi Najwyzszemu (art. 44'k.p.c.).

Takie samo stanowisko zajal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
23 stycznia 2020 r., V CO 295/19%. Dodal, ze art. 44 pkt 1 k.p.c. nie po-
zostawia sagdowi wlasciwemu swobody w przedstawieniu akt sadowi prze-

7 http://www.sn.pl.
8 Por. postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2019 r., V CO 294/19, OSNC 2020, nr 9, poz. 75.
¥ http://www.sn.pl.
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tozonemu, nie wystepuje tu rowniez element uznaniowosci, poniewaz oko-
liczno$¢ obligujaca do podjecia ww. czynnosci jest mozliwa do precyzyjnego,
obiektywnego ustalenia. Stanowi zatem szczegblne, skodyfikowane narzedzie
ochrony dzialania wymiaru sprawiedliwosci, wykluczajace stosowanie w tej
sferze art. 44' § 1 k.p.c.

Podobnie w postanowieniu z dnia 20 pazdziernika 2020 r., Il CO 216/20%,
Sad Najwyzszy podzielit poglad?!, ze jesli — mimo spelnienia przestanek okre-
Slonych w art. 44% pkt 1 lub 2 k.p.c. — sad wiasciwy wystapi do Sadu Naj-
wyzszego o przekazanie sprawy zgodnie z art. 44! k.p.c., to Sad Najwyzszy
odmawia takiego przekazania. Wynika to z utrwalonego zatozenia, ze regula-
cja art. 44> k.p.c., jako szczegbtowa i przewidujaca obligatoryjne przekazanie
sprawy, ma pierwszenstwo stosowania przed bardziej ogélnym art. 44*k.p.c.??,
ktérego stosowanie jest fakultatywne w tym sensie, ze zalezy od oceny przez
Sad Najwyzszy, czy przekazania sprawy wymaga dobro wymiaru sprawiedli-
wosci, w szczeg6lnodci wzglad na spoteczne postrzeganie sadu jako organu
bezstronnego.

W postanowieniu z dnia 20 pazdziernika 2020 r., II CO 216/20, zawarto
jednak zastrzezenie, ze jezeli sad wlasciwy prawidtowo uruchomit procedure
z art. 44% k.p.c., a mimo to sad przetozony odmoéwil przekazania na tej pod-
stawie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu z sagdem przedstawiajacym, nie
stanowi to przeszkody do przekazania danej sprawy przez Sad Najwyzszy na
podstawie art. 44! k.p.c. Wskazano, ze nie sposéb méwi¢ o zwigzaniu Sadu
Najwyzszego stanowiskiem wyrazonym przez sad drugiej instancji co do bra-
ku podstaw przekazania sprawy (na podstawie art. 442 k.p.c.), poniewaz de-
cyzja sadu przetozonego w sprawie wyznaczenia innego sagdu na miejsce wia-
Sciwego nie jest aktem jurysdykcyjnym, lecz aktem o charakterze ustrojowym,
organizacyjno—administracyjnym?’. Dodaé do tego mozna, ze przestanki roz-
strzygnieé przewidzianych w art. 442k.p.c. s3 odmienne od tych okre§lonych
w art. 44' k.p.c.

Odnoszac sie do przestanek przekazania sprawy przez Sad Najwyzszy in-
nemu sgdowi réwnorz¢gdnemu, w omawianym postanowieniu podkreslono,
ze uzyte w art. 44' k.c. pojecie ,,dobra wymiaru sprawiedliwo$ci” nie zostalo
zdefiniowane?*. Stwierdzono, ze powinno by¢ rozumiane z uwzglednieniem
celu, dla ktorego istnieje wymiar sprawiedliwosci, uniwersalnego charakte-

2

S

http://www.sn.pl.

Wyrazony w postanowieniu SN z dnia 19 grudnia 2019 r., V. CO 294/19, OSNC 2020, nr 9, poz. 75.

22 Por. takze postanowienie SN z dnia 30 stycznia 2020 r., IIl CO 4/20, OSNC 2020, nr 9, poz. 78.

2 Por. postanowienia SN: z dnia 20 grudnia 1969 r., I CZ 120/69, OSNC 1970, nr 10, poz. 18; z dnia 15 czerw-
ca 1970 r., I CZ 60/70, OSNC 1971, nr 1, poz. 17; uchwala SN z dnia 21 lutego 1972 r., Ill CZP 76/71,
OSNC 1972, nr 9, poz. 152.

Por. takze postanowienie SN z dnia 7 lipca 2020 r., IV CO 153/20, http://www.sn.pl.
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ru tej instytugji i rodzaju wartosci, jaka jest dobro wymiaru sprawiedliwosci.
Dobro wymiaru sprawiedliwosci nie jest tozsame ani z dobrem sadu rozpo-
znajacego konkretng sprawe lub z interesami prawnymi stron, ani tez ze spo-
tecznym postrzeganiem sadu jako organu bezstronnego. Wszystkie te elementy
stanowig czesci sktadowe tej wartosci, lecz przy stosowaniu art. 44! § 1 k.p.c.
trzeba mie¢ na uwadze, ze zaden z elementéw nie dominuje nad pozostatymi.

Sad Najwyzszy uznal ostatecznie, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci z za-
tozenia przemawia za rozpoznaniem sprawy przez inny sad rownorzedny, je-
zeli sad wlasciwy mialby orzekaé w sprawie, w ktorej strona postepowania
jest Skarb Panstwa, a pafistwows jednostka organizacyjna, z ktérej dziatal-
noscig wigze si¢ dochodzone roszczenie, jest tenze sad wlasciwy. Wowczas
mozna méwié o sui generis domniemaniu potrzeby zapewnienia ,,spotecznego
postrzegania sadu jako organu bezstronnego”. Jezeli z jakich$ przyczyn w ta-
kiej sprawie nie moze zostaé zastosowany art. 44*k.p.c., uzasadnione staje sie
przekazanie sprawy na podstawie art. 44! k.p.c. — uznano w postanowieniu
z dnia 20 pazdziernika 2020 r., II CO 216/20.

W orzeczeniu tym przyjeto jednoczes$nie, ze art. 44%k.p.c.?’ ma zastosowa-
nie takze w postepowaniu ze skargi o wznowienie postepowania. Podkreslono,
ze w postepowaniu w przedmiocie wznowienia postepowania procesowego,
w ktérym bierze udziat Skarb Pafistwa, w przypadkach okreslonych w art. 442
pkt. 11 2 k.p.c. przedmiotem rozpoznania pozostaje roszczenie rozumiane
jako okreslona kwestia prawna wigzaca sie z dziatalno$cig sadu, aczkolwiek
wystepujacego w roli pafistwowej jednostki organizacyjnej. Niewatpliwie za$
wola ustawodawcy w zakresie regulacji art. 44% k.p.c. bylo wyodrebnienie
sytuacji, w ktérych w odbiorze spolecznym mogg typowo wystepowaé wat-
pliwosci co do bezstronnosci sagdu wlasciwego do rozpoznania sprawy — uznat
Sad Najwyzszy.

Z kolei w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2020 r.,
III CO 4/20%¢, uznano, ze adresatami art. 442 k.p.c. s3 sad wlasciwy do rozpo-
znania sprawy w pierwszej instancji i sagd nad nim przelozony. Przepis ten nie
dotyczy kolejnego sadu przetozonego nad tym sadem, ktéry jest sagdem prze-
tozonym nad sadem pierwszej instancji. Uznano, ze w okolicznosciach sprawy
wylacza to mozliwosé przedstawienia akt sprawy przez Sad Apelacyjny w (...).
Sadowi Najwyzszemu, gdyz Sad Apelacyjny w (...) jest sadem przelozonym
nad Sagdem Okregowym w K. wlasc1wym w spraw1e W pierwszej instancji.

Podkreslono, ze oceny tej nie zmienia fakt, iz w danym przypadku art. 442
k.p.c. mial zastosowanie w sprawie wszczetej przed jego wejSciem w zycie
— i to w sytuacji, w ktorej przed ta datg wydany zostal nie tylko wyrok roz-

25 Jak réwniez art. 44'k.p.c., co ze wzgledu na szeroka hipotezg tego przepisu nie powinno budzi¢ watpliwosci.
26 OSNC 2020, nr 9, poz. 78.
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strzygajacy sprawe w pierwszej instancji, ale wniesiona zostata od niego takze
apelacja. Jest to szczegblna sytuacja wynikajgca z granic czasowych zastoso-
wania art. 442 k.p.c.

W postanowieniu Sagdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2020 r.,
[T CO 4/20, uznano, ze Sad Apelacyjny w (...) powinien w przedstawionej
sytuacji na podstawie art. 44* pkt 2 k.p.c. przekazaé sprawe innemu sgdowi
okregowemu majacemu siedzibe poza obszarem wilasciwosci Sadu Apelacyj-
nego w (...), traktujac przedstawienie akt sprawy przez Sad Okregowy w K.
wraz z apelacja jako przedstawienie akt, o ktérym mowa w art. 442 pkt 2 k.p.c.
Z kolei sad okregowy, ktéremu sprawa zostanie przekazana, powinien przed-
stawié akta wlasciwemu sadowi drugiej instancji (wlasciwemu sagdowi apela-
cyjnemu, innemu niz Sad Apelacyjny w (...)) w celu rozpoznania apelacji?’.

Uogdlniajac, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w art. 44*k.p.c. przewidziano
przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu zaréwno w sytuacji, gdy
dochodzone roszczenie wiaze sie z dziatalnoscig sadu wlasciwego do rozpo-
znania sprawy (pkt 1), jak i sadu nad nim przetfozonego (pkt 2)?*. W tym
drugim przypadku sprawa powinna by¢ przekazana innemu sadowi réw-
norzednemu z sadem pierwszej instancji majacemu siedzibe poza obszarem
wlasciwosci sadu drugiej instancji, ktéry reprezentuje w danej sprawie Skarb
Panstwa.

Takze w postanowieniu Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
V CO 295/19%, odniesiono si¢ do kwestii intertemporalnych zwigzanych ze
stosowaniem art. 44%k.p.c. Stwierdzono, ze wprawdzie pozew w rozpoznawa-
nej sprawie wpltynat przed 7 listopada 2019 r., a zatem przed wprowadzeniem
art. 44? pkt 1 k.p.c. do porzadku prawnego, jednakze art. 9 ust. 2 ustawy
z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw ustawy?’ zawiera rozwigzanie intertemporalne
przyjmujace, ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia
w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilne-
go w brzmieniu nadanym nowelizacjg z dnia 4 lipca 2019 r. Oznacza to, ze
przyjeta w ustawie nowelizacyjnej zasadg jest stosowanie przepiséw nowych,

2

N

Por. takze postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2020 r., V CO 8/20, http://www.sn.pl. Stwierdzono w nim, ze co
do zasady art. 44 k.p.c. nie przewiduje, by w procesie przekazywania sprawy, na podstawie przestanek wynikaja-
cych z tego przepisu, uczestniczyl Sad Najwyzszy. Koresponduje to z technicznym charakterem przekazania spra-
wy, ktéry przemawia przeciwko angazowaniu w t¢ czynno$¢ Sadu Najwyzszego, ze wzgledu na jego szczegolng
pozycje jurysdykeyjna i ustrojowa.

Nie ma natomiast podstaw do przekazania sprawy na podstawie art. 44*k.p.c., gdy Skarb Pafistwa jest w poste-
powaniu sgdowym reprezentowany przez sad podlegly sadowi rozpoznajacemu sprawe. Szerzej M. Dziurda, [w:]
Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sgdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postepowaniu
grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, (red.) T. Zembrzuski, Warszawa 2020, teza 16 do art. 442
http://www.sn.pl.

Dz. U.z 2019 r. poz. 1469 ze zm.
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w tym art. 44? pkt 1 k.p.c., w odniesieniu do ktérego nie wprowadzono zad-
nych ograniczefr w temporalnym zakresie dziatania nowej normy.

Réwniez w postanowieniu Sagdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2020 r.,
V CO 8/20, przyjeto poSrednio, ze art. 44% k.p.c. ma zastosowanie takze
w sprawach wszczetych przed jego wejSciem w zycie. Poglad taki mozna uznaé
za utrwalony w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego. Nawigzuje to do wczeSniej-
szego postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2019 r., V CO
294/19%', w ktérym wskazano, ze chociaz art. 44! i 442 k.p.c. weszly w zycie
w dniu 7 listopada 2019 r., to majg jednak zastosowanie takze w sprawach,
w ktérych postepowanie zostato wszczete przed tym dniem. Stanowisko opar-
to na ogdblnej regule intertemporalnej wyrazonej w art. 9 ust. 2 nowelizacji
z dnia 4 lipca 2019 r.3?

Wyktadnia ta zostala podtrzymana takze w pozniejszym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, w szczegdlnosci w postanowieniach z dnia 30 stycznia
2020 r., IIT CO 4/20%, a takze z dnia 19 grudnia 2019 r., V CO 294/19%4.

Na gruncie art. 67 § 2 k.p.c. moze sie zdarzy¢, ze w danej sprawie Skarb
Pafistwa jest rozpoznawany zaréwno przez sad ja rozpoznajacy, jak i sad nad
nim przetozony®. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzes$nia
2020 r., I CO 95/20%, przyjeto, ze w takiej sytuacji pierwszefistwo zastoso-
wania ma art. 442 pkt 2 k.p.c., a zatem sad wilasSciwy do rozpoznania sprawy
z urzedu przedstawia akta sprawy sadowi przetozonemu, ktéry przekazuje
sprawe innemu sgdowi réwnorzednemu z sadem przedstawiajagcym, majace-
mu siedzibe poza obszarem wtasciwosci sadu przekazujacego (czyli sagdu wta-
Sciwego do rozpoznania sprawy w drugiej instancji).

Sad Najwyzszy dodal, ze brzmienie art. 44* k.p.c. wskazuje, ze mechanizm
tam zamieszczony ma charakter obligatoryjny. OkreSla on bowiem precyzyj-
nie, jaki podmiot i w jakiej sytuacji ma podja¢ okre$lone czynnosci. Przepis ten
samodzielnie nie przewiduje zadnych wyjatkdw, ktore wylaczatyby jego stoso-
wanie lub wprowadzalyby modyfikacje w jego stosowaniu. W konsekwencji
np. zmiana sagdu wlasciwego do dokonania czynnosci przewidzianych w tej

w

OSNC 2020, nr 9, poz. 75.

Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze w postanowieniu SN z dnia 11 grudnia 2019 r., I CO 207/19 (http://www.sn.pl),
stwierdzono, ze ,art. 9 ust. 4 ustawy nowelizujacej do rozpoznania srodkéw odwolawczych wniesionych i nie-
rozpoznanych przed dniem jej wejécia w zycie nakazuje stosowaé przepisy kodeksu postepowania cywilnego
w brzmieniu dotychczasowym. Postanowienie to odnie$¢ nalezy do wszystkich przepisow, jakie moga by¢ zasto-
sowane w postepowaniu odwoltawczym, takze do przepiséw majacych wplyw na okreslenie whasciwosci sadu od-
wolawczego i mozliwosci jej zmiany”. W zwiazku z tym Sad Najwyzszy przyjal, ze jesli apelacja zostata wniesiona
przed dniem 7 listopada 2019 r., nowy art. 44? k.p.c. nie moze znalez¢ zastosowania ,,ze wzgledu na tres¢ art. 9
ust. 4 ustawy nowelizujacej”. Kwestia ta moze budzi¢ watpliwosci.

OSNC 2020, nr 9, poz. 78.

3 OSNC 2020, nr 9, poz. 75.

Por. M. Dziurda, Reprezentacja Skarbu Paristwa w procesie cywilnym, Krakéw 2005, s. 236 i n.
http://www.sn.pl.
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regulacji (przekazania sprawy zgodnie z art. 44 k.p.c.) moze nastapié jedynie
na zasadach ogdélnych — art. 44 k.p.c. (o ile wystgpig przewidziane okreSlone
okolicznosci). W postanowieniu z dnia 17 wrze$nia 2020 r., I CO 95/20,
zaznaczono, ze nie znajdzie w takiej sytuacji zastosowania art. 48' k.p.c.,
ktory jest przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 44 k.p.c. Wskazano, ze
w art. 44 k.p.c. mowa jest o przeszkodzie do ,,rozpoznania sprawy” lub ,,pod-
jecia innej czynnodci”, natomiast w art. 48! k.p.c. mowa jest o wyznaczeniu
innego sadu ,,do rozpoznania sprawy” w przypadku wylaczenia sedziego na
podstawie art. 48 § 1 pkt. 1-4 k.p.c.

3. Pozycja procesowa i kompetencje podmiotow wystepujacych
w postepowaniu sagdowym

W postanowieniu z dnia 26 lutego 2020 r., V CSK 601/19°%7, Sad Naj-
wyzszy podkreslil, ze ocena konkretnych rozwigzan ustawowych z punktu
widzenia wymagan sprawiedliwo$ci proceduralnej (art. 45 ust. 1 Konstytu-
¢ji RP) powinna mie¢ wzglad na charakter spraw rozpoznawanych w danym
postepowaniu. W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego takie stanowi-
sko odnoszone jest do sfery legislacji w kontekscie oceny jej prawidtowosci’.
W omawianym postanowieniu Sagdu Najwyzszego przyjeto jednak, ze rowniez
w sferze wykladni prawa dokonywanej przez sady istnieje obowigzek oceny,
czy uprawnienia procesowe strony, ze wzgledu na przedmiot sprawy, nie do-
znaja uszczerbku.

Orzeczenie to zapadlo w sprawie z wniosku miejskiego osrodka po-
mocy spolecznej o umieszczenie podopiecznej, bez jej zgody, w domu po-
mocy spolecznej. Podstawe wniosku stanowil art. 39 ust. 1 ustawy z dnia
19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (dalej jako: u.0.z.p.)*’,
stanowigcy, ze jezeli osoba*’, ktéra wskutek choroby psychicznej lub upo-
§ledzenia umystowego nie jest zdolna do zaspokajania podstawowych po-
trzeb zyciowych i nie ma mozliwosci korzystania z opieki innych oséb oraz
potrzebuje stalej opieki i pielegnacji nie wyraza zgody na przyjecie jej do
domu pomocy spotecznej, a brak opieki zagraza zyciu tej osoby, organ do
spraw pomocy spolecznej moze wystapi¢ do sadu opiekuiiczego miejsca za-
mieszkania tej osoby z wnioskiem o przyjecie do domu pomocy spotecznej
bez jej zgody.

37 OSNC 2020, nr 12, poz. 106.

3 Por. wyroki TK: z dnia 11 czerwca 2002 r., SK 5/02, OTK-A 2002, nr 4, poz. 41; z dnia 14 marca 2006 r.,
SK 4/05, OTK=A 2006, nr 3, poz. 29.

¥ Dz. U.z2020 r. poz. 685 ze zm.

40 Osobiscie lub przez przedstawiciela ustawowego.

203



I1ZBA CYWILNA

Z ustalen faktycznych wynikato, ze osoba, ktérej dotyczyt wniosek o przy-
jecie do domu pomocy spotecznej, nie jest uposledzona umystowo, otepiata,
uzalezniona od alkoholu lub $rodkéw psychoaktywnych. Rozpoznano u niej
tagodne obnizenie funkcji poznawczych oraz stwierdzono chorobe psychicz-
ng. Do czasu hospitalizacji w styczniu i lutym 2018 r. nie byla leczona psychia-
trycznie i co do zasady nie wymaga hospitalizacji; wystarczajace jest leczenie
ambulatoryjne. Jest niezdolna do samodzielnego funkcjonowania w $rodo-
wisku oraz do zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych, w zwigzku
z czym wymaga calodobowej opieki i pielegnacji. Stan mieszkania naraza ja
na upadki i grozi pozarem, a niedozywienie moze skutkowaé przedwczesnym
zgonem.

W tej sytuacji sad pierwszej instancji uwzglednil wniosek i orzekt o przy-
jeciu uczestniczki do domu pomocy spotecznej. Sad drugiej instancji oddalit
apelacje uczestniczki. Uznal przy tym, ze nie ma potrzeby przestuchania jej
w charakterze strony, stwierdzajac, ze przepisy ustawy o ochronie zdrowia
psychicznego nie przewiduja obligatoryjnego przestuchania osoby, ktorej po-
stepowanie dotyczy, a dowody zebrane w sprawie uzasadnialy przyjecie, ze
wystapily przewidziane w ustawie przestanki przymusowego umieszczenia
uczestniczki w domu pomocy spoleczne;j.

Na skutek skargi kasacyjnej Sqd Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowie-
nie i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania. Wskazal, ze sprawy uregu-
lowane ustawg o ochronie zdrowia psychicznego zostaly przekazane sagdowi
opiekunczemu, co oznacza, ze maja do nich zastosowanie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego o postepowaniu nieprocesowym (art. 506-525 oraz
art. 568-578 k.p.c.). Odestanie to wskazuje na mozliwo$¢ odpowiedniego
stosowania m.in. art. 576 k.p.c., stanowigcego o potrzebie wystuchania oso-
by, ktérej postepowanie dotyczy. Skorzystanie z przepisu dotyczacego po-
stepowania przed sadem opiekuficzym — nakazujagcego wystuchanie osoby,
ktérej to postgpowanie dotyczy, w kazdym przypadku, gdy jej stan na to po-
zwala — miesci si¢ w zakresie odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, do czego odsyla art. 42 zdanie pierwsze u.0.z.p.
Zaniechanie wystuchania uczestniczki w toku postepowania w przedmiocie
umieszczenia w domu pomocy spotecznej bez jej zgody, w sposdb oczywisty
naruszylo fundamentalng regule sprawiedliwej procedury sadowej, jaka jest
prawo do bycia wystuchanym — stwierdzono w uzasadnieniu postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2020 r., V CSK 601/19. Dodano, ze nie-
dostrzezenie koniecznosci wystuchania*! uczestniczki w celu ustalenia jej stanu
zdrowia, zdolnoSci do wyrazania zgody, zdolnosci do zaspokajania podstawo-

4 Chociazby na podstawie art. 299 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., jakkolwiek w ocenie Sadu Najwyzszego — wyrazonej
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 26 lutego 2020 r., V CSK 601/19 — wlasciwa podstawa jest art. 576 k.p.c.
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wych potrzeb zyciowych oraz mozliwosci korzystania z opieki innych oséb —
a w konsekwencji przymusowe ograniczenie wolnoSci poprzez skierowanie do
domu pomocy spotecznej bez zweryfikowania zebranego materialu dowodo-
wego na podstawie informacji uzyskanych wprost od uczestniczki — uzasadnia
zarzut arbitralnosci orzeczenia jako wydanego bez nalezycie ustalonego stanu
faktycznego.

Powazne watpliwosci budzg obecne kompetencje kuratoréw procesowych
— zar6wno okreSlonych w art. 69 k.p.c., jak i przewidzianych w art. 143 i n.
k.p.c. kuratoréw procesowych dla oséb nieznanych z miejsca pobytu. Wynika
to ze zmian wprowadzonych z dniem 15 marca 2018 r. przez ustawe z dnia
26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz
niektérych innych ustaw*2.

Na skutek tych zmian zakres kompetencji kuratoréw procesowych jest
obecnie bardzo szeroki*. Budzi watpliwosci, czy mogg oni dokonywaé czyn-
nosci dyspozycji materialnej — zawarcia ugody, uznania powddztwa albo
zrzeczenia sie roszczenia*'. W poprzednim stanie prawnym w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2007 r., II CSK 261/07%, przyjeto, ze
niedopuszczalne jest zawarcie ugody sadowej przez kuratora procesowego
ustanowionego dla strony nieznanej z miejsca pobytu. W uzasadnieniu stwier-
dzono, ze ugoda, ktdrej istotg jest czynienie wzajemnych ustepstw takze w za-
kresie prawa materialnego (art. 917 k.c.), przekracza zakres ochrony praw
osoby reprezentowanej, a zatem zawarcie ugody przez kuratora procesowego
nalezy uznaé za niedopuszczalne ze wzgledu na sprzeczno$é takiej czynnosci
z jego ustawowymi uprawnieniami wynikajacymi z art. 143 k.p.c. (wykrocze-
nie poza zakres tych uprawnien).

Z dniem 15 marca 2018 r. doszto jednak do zasadniczej zmiany stanu
prawnego. Zgodnie z trescig art. 146 k.p.c. do kuratora dla osoby nieznane;j
z miejsca pobytu stosuje sie odpowiednio art. 69 § 3 k.p.c., w mysl ktérego
kurator procesowy jest umocowany do dokonywania ,wszystkich czynnosci
taczacych sie ze sprawa”. W tej sytuacji w uzasadnieniu uchwaly Sadu Naj-

4 Dz. U. z 2018 r. poz. 398 ze zm. Nowelizacja ta dodata m.in. art. 69 § 3 k.p.c., w my§l ktérego kurator pro-
cesowy ustanowiony na podstawie art. 69 § 1 k.p.c. ,jest umocowany do dokonywania wszystkich czynno$ci
faczacych si¢ ze sprawg”. Z mocy art. 146 k.p.c. ma to odpowiednie zastosowanie do ustanowionego zgodnie
z art. 143 i art. 144 k.p.c. kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu. W konsekwencji, ze wzgledu na obecne,
szerokie kompetencje kuratora ustanowionego zgodnie z art. 143 i art. 144 k.p.c., nie jest trafne okrelanie go
mianem jedynie ,kuratora dla dorgczefi”.

Por. M. Dziurda, Granice kompetencji kuratoréw procesowych, MoP 2020, nr 11, s. 588 i n.

Twierdzaco odpowiada na to pytanie E. Rudkowska-Zabczyk, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz,
(red.) E. Marszatkowska-Krzes, wyd. 29, Legalis 2021, Art. 69 Nb 11. Bardziej ostroznie, krytycznie wobec no-
wej regulacji P Telenga, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. T. I. Art. 1-729, (red.)
A. Jakubecki, LEX/el. 2019, teza 3 do art. 69. Por. takze P. Feliga, Stanowisko prawne kuratora procesowego
w swietle art. 69 KPC po nowelizacji dokonanej ZmKRSU18, MPrawn. 2018, nr 14, s. 742-743.

OSNC-ZD 2008, nr C, poz. 84.
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wyzszego z dnia 24 stycznia 2020 r., IIl CZP 41/19%, zauwazono, ze ,mozna
rozwazal”, czy jest to zmiana normatywna, ktéra pozytywnie rozstrzygneta
watpliwosci w kwestii dopuszczalnosci dokonywania przez kuratora proceso-
wego czynnosci dyspozycyjnych, a nawet rozpatrywacd to, czy rozszerzyla ona
jego uprawnienia w ogdlnosci takze na czynno$ci materialnoprawne podejmo-
wane w postepowaniu, w ktérym zostal on ustanowiony. Ze wzgledu na za-
kres przedstawionego zagadnienia prawnego, Sad Najwyzszy nie rozstrzygnal
jednak tej kwestii.

Sad Najwyzszy przesadzit jednak, ze kompetencje kuratoréw dla osoby
nieznanej z miejsca pobytu nie sg nieograniczone. Zmiany normatywne do-
konane 15 marca 2018 r. nie zmienily zalozenia, Ze umocowanie kuratora dla
osoby nieznanej z miejsca pobytu nadal pozostaje ograniczone do postepo-
wania, w ktérym zostal on ustanowiony, wiaczajac w to zwigzane z tym po-
stepowaniem — jako postepowaniem gléwnym — postepowania pomocnicze.
Przez okreslenie, ze kurator, o ktérym mowa w art. 143-147 k.p.c., jest umo-
cowany do dokonywania wszystkich czynnosci taczacych si¢ ze sprawa, rozu-
miec nalezy to, ze moze on dokonywaé czynnosci w postepowaniu, w ktérym
zostal ustanowiony i w ktérym rozpoznawana jest ta sprawa.

W konsekwencji w uchwale z dnia 24 stycznia 2020 r., IIT CZP 41/19,
uznano, ze kurator ustanowiony w toku postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku przez sad orzekajacy dla uczestnika postepowania, ktérego miejsce
pobytu nie jest znane (art. 143-147 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.), nie jest
uprawniony do zlozenia wniosku (art. 601 k.p.c.) o ustanowienie dla tego
uczestnika kuratora, o ktérym mowa w art. 184 k.r.o.

Innego rodzaju kuratora dotyczy uchwata z dnia 9 pazdziernika 2020 r.,
III CZP 91/19%, w ktoérej Sad Najwyzszy przyjal, ze w sprawie o uchylenie
obowigzku alimentacyjnego z powddztwa jednego z rodzicdéw, sprawujace-
go na podstawie prawomocnego postanowienia sadu opiekuficzego piecze
nad maloletnim dzieckiem, pozwany maloletni powinien by¢ reprezento-
wany przez kuratora ustanowionego przez sad opiekunczy (art. 99 k.r.o.),
a nie przez drugiego rodzica, ktérego wladza rodzicielska zostala ograniczona
do okreslonych obowigzkéw i uprawnien.

Rozstrzygane zagadnienie dotyczylo szczegdlnej sytuacji, w ktorej doszto
do przejecia wykonywania pieczy rodzicielskiej nad dzie¢mi*® przez rodzica,
ktéry wytoczyt przeciwko tym dzieciom powddztwo o uchylenie obowigzku
alimentacyjnego. Powstata zatem watpliwos$¢, czy w takiej sytuacji dzieci moga

4 OSNC 2020, nr 9, poz. 70.

47 OSNC 2021, nr 6, poz. 39.

4 Z czym wigzalo sig, ze rodzic ten — ktéry wezesniej byt zobowigzany do $wiadczen alimentacyjnych na rzecz dzieci
— wraz z przejgciem pieczy przejal bezposrednio koszty ich utrzymania.
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byé w postepowaniu sgdowym reprezentowane przez drugiego z rodzicow —
przy zalozeniu, ze przystuguje mu wtadza rodzicielska.

Watpliwo$¢ ta zwigzana jest z uregulowaniem art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o. Wyni-
ka z niego, ze co do zasady zadne z rodzico6w nie moze reprezentowaé dziecka
przy czynno$ciach prawnych miedzy dzieckiem a jednym z rodzicow lub jego
malzonkiem (w mys$l art. 98 § 3 k.r.o. ograniczenie to obejmuje takze poste-
powania sadowe). W art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o. przewidziano jednak wyjatki od
tej zasady, a w szczegdlnosci dopuszczono reprezentacje dziecka przez jednego
z rodzicow, gdy czynnos$é prawna (postepowanie sagdowe) dotyczy ,,naleznych
dziecku od drugiego z rodzicow srodkéw utrzymania i wychowania”.

W doktrynie budzi watpliwosci, czy to wylaczenie zakazu reprezentacji
przez rodzica obejmuje jedynie sprawy, w ktérych ,,dochodzi do pozytywnych
dla dziecka skutkéw dokonanych czynnosci”™ — czy tez ma charakter bardziej
generalny, a zatem ,przez sprawy dotyczace naleznych dziecku od rodzica
$rodkéw utrzymania lub wychowania nalezy rozumie¢ nie tylko sprawy o ali-
menty czy o podwyzszenie alimentdw, lecz takze sprawy o obnizenie alimen-
tow, o uchylenie alimentéw czy o ustalenie, ze ustal taczacy danego rodzica
i dziecko stosunek alimentacyjny”*°.

W uchwale z dnia 9 pazdziernika 2020 r., I CZP 91/19, Sad Najwyzszy
sporu tego w sposdb generalny nie rozstrzygnat. Wzigt bowiem pod uwage,
ze — niezaleznie od rozstrzygniecia tej kwestii — w stanie sprawy, w zwigzku
z ktéra przedstawiono zagadnienie prawne, zachodzi ryzyko sprzecznosci in-
tereséw pomigdzy dzie¢mi a rodzicem, ktéremu odebrano piecze rodzicielska
nad nimi (a jednoczes$nie ograniczono wykonywanie wladzy rodzicielskiej®!).
Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze przyczyne tej zmiany w zakresie wykony-
wania wladzy rodzicielskiej stanowito m.in. to, ze rodzic, ktéry ja dotychczas
wykonywal, wykorzystywat alimenty ptacone przez drugiego z rodzicéw na
rzecz dzieci niezgodnie z ich przeznaczeniem (na wlasne potrzeby pierwszego
z rodzicow). Przemawia to przeciwko przyjeciu, ze taki rodzic moze repre-
zentowad dzieci w sprawach o alimenty, w tym takze w sprawie z powo6dztwa
drugiego z rodzicow, ktéry domaga sie uchylenia obowiagzku alimentacyjnego
w zwiazku z tym, ze przejal piecze nad dzieémi i bezposrednio tozy na ich
utrzymanie.

4 H. Ciepla, [w:] Kodeks rodzinny i opickusiczy. Komentarz, wyd. V, (red.) K. Piasecki, Warszawa 2011, teza 8 do
art. 98.

30 H. Haak, A. Haak-Trzuskawska, Komentarz do art. 617-127 KRO, Legalis 2019, Art. 98 Nb 10.

51 Co do wplywu ograniczenia wladzy rodzicielskiej na mozliwosci reprezentacji dziecka zob. zwlaszcza uchwa-
fa pelnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 18 marca 1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, nr 5, poz. 77; posta-
nowienie SN z dnia 9 grudnia 1999 r., Il CZ 148/99, http://www.sn.pl.
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W uzasadnieniu uchwaly z dnia 9 pazdziernika 2020 r., Il CZP 91/19, od-
wolano sie do dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego’?, a zwlasz-
cza uchwaly sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 13 marca 2008 r., III CZP
1/08%, w ktorej stwierdzono, ze naczelng zasadg jest ochrona praw dziecka
i jego dobra, co szczegdlnie dobitnie wyrazone zostalo w ratyfikowanej przez
Polske Konwencji Praw Dziecka przyjetej w dniu 20 listopada 1989 r. przez
Zgromadzenie Ogoblne Narodow Zjednoczonych’®, jednak juz wezesniej byto
naczelng zasadg tworzenia, wyktadni i stosowania prawa dotyczacego dzieci®.
Uzasadnia to przyjecie w ramach oceny z punktu widzenia art. 98 § 2 pkt 2
k.r.o. rygorystycznego zalozenia, ze dla ochrony praw dziecka decydu]qce jest
nie to, jakie stanowisko w sprawie zajmuje obecnie reprezentujacy je rodzic,
lecz to, czy ze wzgledu na wystepujaca, nawet tylko hipotetycznie, sprzecz-
no$¢ intereséw, moze on w kazdej chwili zaja¢ stanowisko inne, niezgodne
z interesami dziecka, ktére reprezentuje’®. Jak wyjasniono w uzasadnieniu
uchwaly skfadu siedmiu s¢dziéw SN z dnia 13 marca 2008 r., IIl CZP 1/08,
zalozenie to ,,zwalnia sad od §ledzenia, czy hipotetyczny konflikt intereséw
przeksztalcit si¢ w konflikt rzeczywisty”.

Nawigzujac do tego, w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika
2020 r., ITIT CZP 91/19, uznano, ze w sprawie przeciwko dzieciom z powddz-
twa jednego z rodzicoéw — ktéry przejal wykonywanie pieczy rodzicielskiej —
moze budzié uzasadnione watpliwosci, czy drugi rodzic bedzie realizowac inte-
resy dzieci czy swoje. Stwierdzit zatem, ze w takiej sytuacji pozwany matoletni
powinien by¢ reprezentowany przez kuratora ustanowionego przez sad opie-
kuficzy (art. 99 k.r.0.), a nie przez drugiego rodzica, ktérego wtadza rodziciel-
ska zostala ograniczona do okreSlonych obowiazkéw i uprawniefi.

Sad Najwyzszy odnidst sie do pozycji prawnej syndyka, ktéry w postepo-
waniu cywilnym moze dziata¢ w ré6znym charakterze. W swej podstawowe;j
roli wystepuje jako zastgpca posredni — zgodnie z art. 144 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadloSciowe (dalej jako: pr. up.)’” po oglo-
szeniu upadlosci postepowania sadowe dotyczace masy upadioSci mogg byé
wszczete 1 prowadzone wylgcznie przez syndyka albo przeciwko niemu. Syn-
dyk prowadzi je na rzecz upadtego, lecz w imieniu wlasnym.

W doktrynie wskazuje si¢ jednak, ze w niektorych przypadkach syndyk
dziata w innym charakterze — nie na rzecz upadtego, lecz w interesie publicz-

Por. M. Dziurda, Reprezentacja maloletniego dziecka w sprawach o uchylenie obowigzku alimentacyjnego,
MoP 2021, nr 7,s. 376 i n.

53 OSNC 2011, nr 1, poz. 1. Por. takze powolane tam wczesniejsze orzecznictwo.

3 Dz. U.z 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.

35 Por. zwlaszcza uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 7 kwietnia 1952 r., C 487/52, NP 1952, nr 7-8, 5. 75.
Stanowisko to podtrzymywane jest takze w nowszym orzecznictwie — por. postanowienie SN z dnia 5 czerwca
2014 r., IV CZ 32/14, http://www.sn.pl.

57 Dz.U.z2020 r. poz. 1228.
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nym. Dotyczy to w szczegblnosci postepowan przewidzianych w art. 376
ust. 1 pr. up., przyznajacym syndykowi uprawnienie do wystgpienia z wnio-
skiem o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez osoby
okreSlone w art. 373-374 pr. up.”® Wyrazane s3 poglady, ze wéwczas jego
pozycja w procesie jest zblizona do pozycji prokuratora’’.

Do jeszcze innej sytuacji odnidst sie Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 14 sierpnia 2020 r., I CSK 77/20%. Zapadlo ono na kanwie sprawy,
w ktorej sad drugiej instancji oddalit zazalenie osoby fizycznej nieprowadza-
cej dzialalno$ci gospodarczej na postanowienie w przedmiocie umorzenia jej
postepowania upadioSciowego®!. Osoba ta wniosta skarge kasacyjna, na ktéra
odpowiedz ztozyt syndyk masy upadlosci, wnoszac o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej w ca-
tosci, a takze o zasadzenie na rzecz syndyka kosztéw postepowania wedtug
norm przepisanych.

Powolanym postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2020 r., I CSK 77/20, Sad
Najwyzszy skarge kasacyjng odrzucil. Stwierdzil, ze zgodnie z art. 491" pr. up.
(w wersji majgcej zastosowanie do dtuzniczki®?) w postepowaniu upadtoscio-
wym wobec 0s6b fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej skar-
ga kasacyjna przystugiwata od postanowienia sadu drugiej instancji o ustaleniu
planu sptaty wierzycieli albo umorzeniu zobowiazaf upadlego bez ustalenia
planu splaty wierzycieli.

Jednoczesnie — jako niedopuszczalny — oddalony zostal wniosek syndyka
masy upadlo$ci o zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjne-
go. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze syndyk nie moze zosta¢ uznany za uczest-
nika sensu stricto postgpowania w przedmiocie umorzenia postepowania
upadtosciowego. Jak wskazuje systematyka ustawy — Prawo upadloSciowe,
uczestnikami postepowania upadlosciowego sg co do zasady wylacznie upa-
dly oraz wierzyciele. Syndyk jest natomiast pozasgdowym organem postepo-
wania upadloSciowego®, ktory uczestniczy w jego prowadzeniu, wykonujgc
okreSlone prawem czynnosci pod nadzorem s¢dziego—komisarza. Charakter
zadan syndyka w tym zakresie pozwala na poréwnanie ich raczej do zadan
wykonywanych przez sad upadtoSciowy i sedziego—komisarza® niz przez

8 P Rylski, Uczestnik postgpowania nieprocesowego — zagadnienia konstrukcyjne, Warszawa 2017, s. 203-204.

A. Hrycaj, M. Sachajko, Zakaz prowadzenia dzialalnosci gospodarczej i sprawowania okreslonych funk-
¢ji jako prawny srodek sankcjonowania naruszenia norm ustawy — Prawo upadlosciowe i naprawcze, Czasopismo
Kwartalne Calego Prawa Handlowego, Upadio$ciowego oraz Rynku Kapitatlowego 2008, nr 4, s. 574.
http://www.sn.pl.

W ramach tzw. upadtosci konsumenckiej.

Artkut 491" pr. up. zostal znowelizowany z dniem 24 marca 2020 r. przez ustawg z dnia 30 sierpnia 2019 r.
o zmianie ustawy — Prawo upadtosciowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1802 ze zm.).

Por. wyrok SN z dnia 21 sierpnia 2013 r., I CSK 707/12, OSNC 2014, nr 4, poz. 48.

Por. uchwata SN z dnia 16 grudnia 2005 r., IIl CZP 110/05, OSNC 2006, nr 12, poz. 203.
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wierzyciela lub upadlego. Tak samo jak sedzia—komisarz i sad, syndyk co do
zasady nie ma w omawianej sytuacji wlasnych intereséw, w zwigzku z czym
powinien pozostawaé neutralny w stosunku do uczestnikéw postepowania
i nie moze angazowac si¢ po stronie ktéregokolwiek z nich — uznano w posta-
nowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 2020 r., I CSK 77/20. W kon-
sekwencji przyjeto, ze udzial syndyka w postepowaniu w takim charakterze
nie uzasadnia przyznania mu zwrotu kosztéw od podmiotu wnoszacego $ro-
dek zaskarzenia.

4. Inne zagadnienia podmiotowe

W praktyce sadowej istotne trudnoSci sprawia identyfikacja osoby, ktd-
ra dopuscila sie naruszenia dobr osobistych w sieci Internet. Wsr6d zmian
wprowadzonych przez ustawe z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw® problema-
tyki tej dotyczy jedynie dodany art. 35" k.p.c., w myS$l ktérego powddztwo
0 ochrone débr osobistych naruszonych przy wykorzystaniu Srodkéw maso-
wego przekazu (w tym w Internecie) mozna wytoczy¢ przed sadem wiasci-
wym dla miejsca zamieszkania albo siedziby powoda. Przewiduje on nowy
przypadek wilasciwosci przemiennej. Nie wprowadzono natomiast do Kodek-
su postepowania cywilnego zadnych utatwienn w zakresie identyfikacji osoby,
ktéra — wedtug twierdzen powoda — naruszyla jego dobra osobiste w Inter-
necie. Dopiero w dalszej kolejnoSci zostaly zapoczatkowane prace legisla-
cyjne nad odrebng nowelizacja przewidujaca wprowadzenie do polskiego
prawa instytucji tzw. §lepego pozwu, jednak w roku 2020 byly one jeszcze
na wstepnym etapie®®.

Sad Najwyzszy musial zatem z uwzglednieniem aktualnego stanu praw-
nego rozstrzygnaé zagadnienie, czy podmiot bedacy $wiadczeniodawcy ustugi
dostepu do Internetu, tj. podmiot zwigzany tajemnica telekomunikacyjng na
podstawie art. 160 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomuni-
kacyjne (dalej jako: pr. telekom.)®’, jest uprawniony do odmowy przedstawie-
nia danych osobowych abonenta tej ustugi w sprawie o naruszenie débr osobi-
stych, jezeli to wlasnie tresci prezentowane przez abonenta za poSrednictwem
Internetu moga stanowié podstawe tego naruszenia — i czy w tym przypadku
podstawa udoste¢pnienia tych danych na zadanie sadu cywilnego jest art. 159
ust. 2 pkt 4 pr. telekom.

% Dz. U.z2019 r. poz. 1469 ze zm.

66 Por. komunikat Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 2020 r., https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/
przelomowa-ustawa-o-ochronie-wolnosci-slowa-w-internecie [dostgp: 10 maja 2020 r.].

7 Dz. U.z 2021 r. poz. 576 ze zm.
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W uchwale Saqdu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2020 r., III CZP 78/19°%,
przyjeto, ze sad jest uprawniony — na podstawie art. 159 ust. 2 pkt 4 pr. tele-
kom. — do zazadania od podmiotu zwigzanego tajemnicg telekomunikacyjng
informacji pozwalajacych zweryfikowaé twierdzenie powoda, ze czynu naru-
szajacego dobra osobiste dopuscit si¢ pozwany w sprawie.

W uzasadnieniu powotanego orzeczenia stwierdzono, ze ochrona prawna
udzielana w postepowaniu cywilnym sprowadza sie co do zasady do wyda-
nia orzeczenia o zasadnoSci roszczen, ktére pod adresem przeciwnika pro-
cesowego zglosita osoba ochrony tej poszukujaca. Konstrukcja cywilnego
postepowania procesowego, a w szczegblnosci obowigzujace w nim zasady
kontradyktoryjnosci, dyspozycyjnosci oraz regula zwigzania zadaniem pozwu
—w szczegblnosci co do osoby, przeciwko ktorej sformutowane zostato kon-
kretne zadanie — sprawiaja, ze forum toczacego sie postepowania cywilnego
trudno uznaé za wlasciwe do poszukiwania odpowiedzi na pytanie, kto jest
sprawca czynu niedozwolonego, z ktérego wynikaja dochodzone roszcze-
nia i w jakiej postaci czyn ten zostal popetniony. Tego rodzaju informacje
powinny by¢ przez powoda zebrane co do zasady przed wszczeciem poste-
powania, w ktérym dochodzi roszczen cywilnych, w tym majacych podsta-
we w art. 24 w zwigzku z art. 23 k.c. Stuza temu wskazane w uzasadnieniu
uchwaly z dnia 6 sierpnia 2020 r., ITIl CZP 78/19, postepowania w przedmio-
cie zabezpieczenia dowodéw, jak rowniez — w odniesieniu do sytuacji, gdy
bez instytucjonalnego wsparcia trudno jest przysztemu p0w0d0w1 pozyskaé
1nf0rmaqe niezbedne do sformutowania i nastepnie popierania powddztwa
o usuniecie skutkow naruszenia jego intereséw — przewidziane przez ustawo-
dawce szczegblne kategorie roszczen informacyjnych i postepowan, w ktorych
moga by¢ dochodzone.

Sad Najwyzszy dodal, ze stosownie do art. 18 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (dalej jako: u.o.d.o.
2 1997 1) (od dnia 28 maja 2018 r. stosowanego w zwigzku z art. 175 usta-
wy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych™), w przypadku
naruszenia przepiséw o ochronie danych osobowych Generalny Inspektor
Ochrony Danych Osobowych z urzedu lub na wniosek osoby zainteresowanej,
w drodze decyzji administracyjnej, nakazuje udostepnienie lub nieudostepnie-
nie danych osobowych. Zgodnie z orzecznictwem sagdéw administracyjnych’?,

% OSNC 2021, nr 2, poz. 7.

® Dz. U.z2016 r. poz. 922 ze zm.

70 Dz. U. 22019 r. poz. 1781 ze zm.

71 Wyroki NSA: z dnia 19 maja 2011 r., IOSK 1079/10, LEX nr 990136; z dnia 21 sierpnia 2013 r., ] OSK 1666/12,
LEX nr 1391700; z dnia 18 kwietnia 2014 r., I OSK 2789/12, LEX nr 1480902; z dnia 10 listopada 2015 r.,
1 0SK 1173/14, LEX nr 19418165 z dnia 10 listopada 2015 r., I OSK 1210/14, LEX nr 2002054; z dnia 22 marca
2018 r., I OSK 454/16, LEX nr 2482989; z dnia 11 grudnia 2018 r., I OSK 398/17, LEX nr 2614892.
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do zazadania udostepnienia tych danych upowaznia art. 23 ust. 1 pkt 4 lub 5
u.0.d.o. z 1997 r., jezeli jest to niezb¢dne do wykonania okreslonych prawem
zadan realizowanych dla dobra publicznego, lub jest niezbedne dla wypelnie-
nia prawnie usprawiedliwionych celéw realizowanych przez administratoréw
danych albo odbiorcéw danych, a przetwarzanie nie narusza praw i wolnosci
osoby, ktérej dane dotycza. W ocenie Sadu Najwyzszego tworzy to warunki
do przygotowania si¢ przez powoda do procesu o ochrone débr osobistych
przez pozyskanie danych osoby, ktorej w pozwie przypisany zostanie status
pozwanego i ktérej pow6d postawi zarzut bezprawnego naruszenia swoich
débr osobistych. Zasadno$¢ zadania ujawnienia danych jest w tych przypad-
kach oceniana przez ich dysponenta, a ewentualnie przez GIODO pod kon-
trolg sagdéw administracyjnych.

W zwigzku z tym, jak stwierdzono w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
6 sierpnia 2020 r., III CZP 78/19, powdd dochodzacy roszczen o ochrone
débr osobistych musi zidentyfikowaé osobe, ktorej zarzuca czyn bedacy forma
takiego naruszenia i wykazaé, ze pozwany dopuscit sie zarzucanego mu czynu.
Ustawodawca nie przewidzial odmiennych zasad dochodzenia tego rodzaju
roszczen, gdy czyn naruszajacy dobra osobiste mial miejsce w sieci Internet.
Takze w takim przypadku powdd musi zatem oznaczyé pozwanego juz na eta-
pie wniesienia pozwu, okresli¢ przypisywane mu bezprawne dzialanie, a na-
stepnie wykaza¢ przed sadem prawdziwos¢ swoich twierdzefi. W konsekwen-
cji weryfikacja twierdzenh powoda w toku postepowania sadowego nie polega
woOwczas na prowadzeniu czynnoSci zmierzajacych do ustalenia danych oséb,
ktére zamiescily w sieci Internet obrazliwe wpisy, ale na sprawdzeniu, czy byl
to pozwany w sprawie, gdyz jego dotyczy zgloszone w pozwie zadanie. Dane
osoby, ktéra zamieScila wpis na forum internetowym sa zwykle znane pod-
miotowi §wiadczgcemu ustuge dostepu do Internetu z konkretnego adresu IP
lub mozliwe do ustalenia przez ten podmiot.

Sad Najwyzszy zastrzegl jednak, ze jezeli powdd nie skorzystal z przed-
stawionej wyzej drogi pozyskania informacji o osobie naruszyciela jego dobr
osobistych, a mimo to w pozwie przeciwko konkretnej osobie zarzucit, ze to
ta osoba dopuscita sie naruszenia jego dobr osobistych przez dokonanie ozna-
czonych wpiséw na forach internetowych, to — w razie gdy pozwany zaprze-
czy twierdzeniom powoda 1dentyﬁku]qcym go jako sprawce naruszenia — sad
prowadzacy postepowanie moze zwrdcic sie do podmiotu §wiadczacego po-
zwanemu ustuge dostepu do Internetu o informacje pozwalajaca zweryfikowaé
prawdziwo$¢ twierdzenia powoda, na ktérym opart roszczenie w zwigzku z na-
ruszeniem dobr osobistych skierowane wobec osoby oznaczonej jako pozwany.

W uchwale z dnia 6 sierpnia 2020 r., IIl CZP 78/19, podkreslono jedno-
czesnie, ze celem wystgpienia przez sad do podmiotu $wiadczacego ustuge do-
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stepu do Internetu nie moze by¢ pozyskanie danych oséb niezaangazowanych
w postepowanie w roli pozwanego, lecz weryfikacja zarzutu powoda sformu-
towanego w stosunku do konkretnego, oznaczonego juz w pozwie pozwane-
go. Podstawg zadania tego rodzaju informacji przez sad jest art. 159 ust. 2
pkt 4 pr. telekom. w zwigzku z art. 30, art. 32 ust. 2, art. 42 ust. 1, art. 45
ust. 1 Konstytucji RP, obligujace do realizacji prawa do sadu w przypadku
naruszenia praw i wolnosci powoda objetych ochrong prawna.

Zr6dtem watpliwosci w orzecznictwie sg coraz czestsze zmiany polegajace
na przeksztalceniu dotychczasowych pafistwowych jednostek budzetowych
(dzialajacych na ptaszczyinie cywilnoprawnej w charakterze reprezentantow
Skarbu Panstwa) w odrebne panstwowe osoby prawne. Na tej zasadzie do-
tychczasowe panstwowe jednostki budzetowe, jakimi byly zarzady gospodarki
wodnej przeksztalcono w osobe prawng pod nazwa ,Wody Polskie”. Jedno-
cze$nie, na mocy art. 534 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne (dalej jako: pr. wod.)”?, z dniem 1 stycznia 2018 r. Wody Polskie”
wstapily w prawa i obowigzki wynikajace z umoéw zawartych na podstawie
poprzednio obowiagzujacych przepisow nie tylko przez zarzady gospodarki
wodnej (czyli de iure civili przez Skarb Pafstwa), ale takze w prawa i obo-
wigzki wynikajace z uméw zawartych przez marszatkéw wojewddzew lub wy-
konujace ich zadania wojewddzkie samorzadowe jednostki organizacyjne’.
Przepis ten przewiduje zatem nastepstwo Wod Polskich — jako pafistwowej
osoby prawnej” — po samorzadowej osobie prawnej, jaks jest wojewddztwoe.
Zwigzany jest z nim art. 534 ust. 5 pkt 3 pr. wod., stanowiacy, ze z dniem
wejScia w zycie ustawy Wody Polskie przystepuja do toczacych sie postepo-
wan sgdowych i administracyjnych, w ktorych stronami sg marszatkowie wo-
jewddztw. Na gruncie obydwu tych regulacji oceny wymaga zakres i charakter
nastepstwa — materialnoprawnego (art. 534 ust. 1 pkt 3 pr. wod.), a w konse-
kwencji procesowego (art. 534 ust. 5 pkt 3 pr. wod.) — Wod Polskich po wo-
jewddztwach.

Do kwestii tej odnidst sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 lutego
2020 r., IIT CZP 57/1977. W jej uzasadnieniu wyszedt od tego, ze koncepcja
generalnego nastepstwa procesowego inter vivos budzi watpliwosci, a ewen-
tualne nastepstwo procesowe Wod Polskich po wojewddztwach mogltoby mieé

7,

]

Dz. U. z 2021 r. poz. 624.

Pafistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, zwane takze ,Wodami Polskimi” — por. art. 525 ust. 2 Prawa
wodnego.

Art. 11 ust. 1 pkt 4 oraz w art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1121).

5 Jak wynika z art. 239 ust. 1 pr. wod., Wody Polskie sa pafistwowa osoba prawna w rozumieniu art. 9 pkt 14
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 305).

Por. art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2020 r. poz. 1668).
OSNC 2020, nr 11, poz. 91, z oméwieniem M. Szpyrki, ZNSA 2020, nr 3,s. 111 i n.
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tylko taki charakter, z chwilg bowiem powstania Wéd Polskich nie doszto do
likwidacji wojewddztw jako jednostek samorzadu terytorialnego i jednocze-
$nie 0s6b prawnych. Co do zasady przyjmuje sie, ze nastepstwo prawne inter
vivos pozostaje bez wpltywu na tok postepowania; wchodzace w rachube w ta-
kim przypadku nastepstwo procesowe wymaga — ze wzgledu na interesy tych
podmiotéw — zgody obu dotychczasowych stron procesowych oraz majacej
by¢ nastepca prawnym osoby trzeciej, ktdéra musi wyrazié zgode na wstgpienie
do procesu w miejsce zbywcy (art. 192 pkt 3 k.p.c.). Odstepstwa od tej re-
guly moga wynikac tylko z wyraznych przepiséw o charakterze szczeg6lnym,
a w razie ich braku konsekwencje nastepstwa procesowego inter vivos nalezy
oceniaé zgodnie z art. 192 pkt 3 k.p.c.”

Sad Najwyzszy uznal, ze przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 192
pkt 3 k.p.c. jest art. 534 ust. 5 pr. wod. Co prawda, jego wyktadni¢ utrudnia
uzycie okreSlenia ,,przystepuje”, ktére moze kojarzy¢ sie z interwencja ubocz-
n3. Majac jednak na wzgledzie cel regulacji — przejecie przez Wody Polskie nie
tylko zobowigzan wojewddztw, ale takze zobowigzan Skarbu Pahstwa’ — Sad
Najwyzszy uznal, ze w art. 534 ust. 5 pr. wod. chodzi o generalne nastepstwo
procesowe inter vivos Wod Polskich (m.in. po wojewddztwach?®®).

W uchwale z dnia 27 lutego 2020 r., IIl CZP 57/19, zastrzezono jed-
nak, ze nastepstwo Wod Polskich po wojew6dztwach ma ograniczony zakres
przedmiotowy — obejmuje jedynie okreslone zobowigzania kontraktowe®!. Ze
wzgledu na przedmiot przedstawionego zagadnienia prawnego Sad Najwyzszy
nie dokonat generalnej, pozytywnej oceny, jakie postepowania sgdowe obje-
te sg nastepstwem procesowym Wod Polskich na podstawie art. 534 ust. 5
pkt 3 pr. wod. W punkcie drugim omawianej uchwaly Sad Najwyzszy dokonal
w tym zakresie jedynie oceny negatywnej i stwierdzil, ze w procesie cywilnym
o odszkodowanie za niezgodne z prawem dzialania lub zaniechania przy wy-
konywaniu zadan publicznych, o ktérych mowa w art. 75 ust. 1 ustawy z dnia
18 lipca 2001 r. — Prawo wodne®?, wszczetym przed wejSciem w zycie ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, w miejsce pozwanego wojewodztwa

78 Por. m.in. wyrok SN z dnia 11 lutego 2016 r., V CSK 344/15, OSNC-ZD 2017, nr D, poz. 12.
7 Wynikajacych z dziatalnoci pafistwowych jednostek organizacyjnych niemajacych osobowosci prawnej (stationis
fisci), ktore zostaly zlikwidowane w wyniku utworzenia nowej pafistwowej osoby prawnej, jaka s3 Wody Polskie.
80 Sad Najwyzszy przyjal, ze — mimo uzycia w art. 534 ust. 5 pkt 3 pr. wod. okreSlenia ,marszalek” — w zakresie
zobowigzaf cywilnoprawnych przepis ten nalezy uznaé za podstawe nastepstwa Wod Polskich po wojewddz-
twie jako osobie prawnej. Sam marszalek, jako organ, nie moze by¢ podmiotem praw ani zobowigzan cywilno-
prawnych. W tym zakresie w uchwale z dnia 27 lutego 2020 r., IIl CZP 57/19, podtrzymano stanowisko zajete
w wyrokach SN: z dnia 27 maja 2015 r., II CSK 480/14, http://www.sn.pl; z dnia 27 kwietnia 2017 r., II CSK
401/16, OSNC 2018, nr 1, poz. 12. Por. takze M. Dziurda, Odpowiedzialnos¢ za naruszenie obowigzku prawidlo-
wego utrzymywania kanaléw melioracyjnych, MoP 2017, nr 19,s. 1050 i n.
Nie obejmuje natomiast zobowiazan deliktowych, w szczegdlnosci wynikajacych z odpowiedzialnosci za niewyko-
nanie lub nienalezyte wykonywanie przez samorzad wojewddztwa obowiazku prawidlowego utrzymania urzadzen
melioracyjnych. Por. M. Dziurda, Postgpowania sgdowe z udzialem ,Wod Polskich”, MoP 2020, nr 19,s. 1032 i n.
82 Dz. U.z 2017 r. poz. 1121.
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nie wstepuje na podstawie art. 534 ust. 5 pkt 3 tej ustawy Panstwowe Gospo-
darstwo Wodne Wody Polskie w Warszawie. Chodzi bowiem o zobowigzania
deliktowe, ktére nie sg objete hipoteza art. 534 ust. 5 pkt 3 pr. wod.

5. Wszczecie i przebieg postepowania przed sagdem

Watpliwosci w praktyce wywolujg przepisy dotyczace postepowania
w przedmiocie aktualizacji oplaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczyste-
go, co wynika z ich skomplikowanej regulacji w ustawie z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (dalej jako: u.g.n.)*3. Postgpowanie
w tym przedmiocie ma charakter dwuetapowy®*. Pierwszy etap inicjuje skta-
dany przez uzytkownika wieczystego, zgodnie z art. 78 ust. 2 u.g.n., wniosek
o ustalenie, ze dokonana przez wiasciciela nieruchomosci®® aktualizacja optaty
rocznej jest nieuzasadniona albo jest uzasadniona w innej wysokosci. Wniosek
taki jest rozpoznawany przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze (SKO),
od orzeczenia ktérego zaréwno uzytkownik wieczysty, jak i organ repre-
zentujacy wlasciciela nieruchomosci mogg wniesé sprzeciw do sadu (art. 80
ust. 1 u.g.n.).

Komplikacje biorg sie stad, ze chociaz do przeniesienia postepowania na
droge sadowa niezbedne jest wniesienie sprzeciwu, w mys$l art. 80 ust. 2 zda-
nie drugie u.g.n. to nie sprzeciw, ale przewidziany w art. 78 ust. 2 u.g.n. wnio-
sek ,,zastepuje pozew”. Oznacza to, ze nawet jesli sprzeciw od orzeczenia SKO
wnosi wiaSciciel nieruchomoéci, to w drugiej fazie — na etapie postepowania
sagdowego — po stronie powodowej wystepuje uzytkownik wieczysty, ponie-
waz to on skfada pierwotny wniosek o ustalenie, ze aktualizacja optaty rocznej
jest nieuzasadniona albo jest uzasadniona w innej wysokosci®®.

W zwigzku z tym pojawily sie watpliwosci, jaki jest skutek wniesienia
sprzeciwu od orzeczenia SKO z uchybieniem wynikajgcemu z art. 80 ust. 1
u.g.n. terminowi 14 dni. Wziely sie one stad, ze sprzeciw nie zastepuje po-
zwu, a jego charakter budzi watpliwoséci. W wyroku Trybunatu Konstytucyj-
nego z dnia 4 grudnia 2006 r., P 35/05%, stwierdzono, ze ,sprzeciw nie ma
charakteru zwyklej czynnosci procesowej w toku instancji. (...) Jest zagdaniem
przekazania sprawy do sadu powszechnego, celem rozstrzygniecia sporu cy-
wilnoprawnego, a nadto powoduje utrate mocy orzeczenia SKO. Jednoczesnie

8 Dz. U. 22020 r. poz. 1990 ze zm.

8% Szerzej M. Romaniska, Wybrane zagadnienia materialne i procesowe z problematyki oplat rocznych za uzytkowanie
wieczyste gruntu, ST 2000, nr 10.

Whascicielem nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste moze by¢ Skarb Paristwa albo jednostka samorza-
du terytorialnego (lub zwiazek takich jednostek) — por. art. 232 k.c.

8 Por. wyrok SN z dnia 19 listopada 2015 r., V CSK 147/15, http://www.sn.pl.

7 OTK-A 2006, nr 11, poz. 167.
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obliguje sad powszechny do rozpoznania sprawy od poczatku, sankcja za$
za niedotrzymanie terminu materialnego — zgodnie z ustawg — jest oddalenie
powddztwa. Uplyw zakreSlonego terminu ztozenia sprzeciwu wywoluje zatem
skutki w sferze prawa materialnego”.

W uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2020 r.,
III CZP 44/19%, zajeto odmienne stanowisko i stwierdzono, ze sprzeciw jest
o$wiadczeniem (pismem procesowym) bedacym wyrazem niezadowolenia
z orzeczenia wydanego przez SKO, skfadanym z zamiarem doprowadzenia
do wzruszenia tego orzeczenia. Skutki powigzane przez ustawodawce z wnie-
sieniem sprzeciwu sa wiasciwe wszystkim Srodkom zaskarzenia, ktérych
zlozenie jest pewng szczegdlng czynnoscig procesowy. W konsekwencji Sad
Najwyzszy przyjal, ze uchybienie — zar6wno przez uzytkownika wieczystego,
jak i przez wiasciciela nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste, kto-
ry wypowiedzial wysoko§¢ optaty rocznej — terminowi 14 dni do wniesienia
sprzeciwu od orzeczenia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego (art. 80
ust. 1 u.g.n.) powoduje odrzucenie sprzeciwu.

Na poparcie tego stanowiska Sad Najwyzszy podal m.in., ze upatrywanie
we wniesieniu sprzeciwu nie Srodka zaskarzenia sktadanego przez te ze stron
sporu, ktéra kwestionuje orzeczenie samorzagdowego kolegium odwotawcze-
go lecz innej czynnoSci o znaczeniu materialnoprawnym, od terminowego
i spelniajacego wymagania formalne dokonania ktorej zalezg losy wniosku
o aktualizacje oplaty rocznej za uzytkowanie wieczyste, prowadzi do niemoz-
liwych za zaaprobowania konsekwencji. Stwierdzono, ze nie sposéb zgodzié
sie z tym, ze skuteczno$é korzystnego dla uzytkownika wieczystego orzeczenia
SKO moze zostaé ubezwladniona w zwigzku z tym, ze jego przeciwnik pro-
cesowy — wiasciciel nieruchomosci — uchybit terminowi do wniesienia sprze-
ciwu od orzeczenia, ktére postrzegal jako dla siebie niekorzystne. Mogtoby
to wrecz sktania¢ do naduzy¢. Jezeli oswiadczenie wlasciciela nieruchomosci
o wypowiedzeniu stawki oplaty rocznej (jej podwyzszeniu) w fazie postepo-
wania przed SKO odwolawczym uznane zostaje za nieuzasadnione, mogiby
on intencjonalnie wnosié sprzeciw po terminie, zeby doprowadzié do odda-
lenia (odrzucenia) wniosku uzytkownika wieczystego o uznanie wypowiedze-
nia stawki oplaty rocznej za bezzasadne, co w konsekwencji prowadzitoby
do utrzymania optaty rocznej w podwyzszonej wysokosSci wynikajacej z do-
konanego i zakwestionowanego (nie tylko przez uzytkownika wieczystego,
ale takze przez SKO) wypowiedzenia. Takie podejscie do skutkéw wniesienia
sprzeciwu po terminie podwazaloby sens postepowania uregulowanego przez
ustawodawce w art. 80 i n. u.g.n. — stwierdzil Sad Najwyzszy.

8 OSNC 2020, nr 11, poz. 95, z oméwieniem M. Dziurdy, Aktualizacja oplat za uzytkowanie wieczyste — skutki
uchybienia terminowi do wniesienia sprzeciwu, MoP 2020, nr 23,s. 1250 i n.
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Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2020 r., IV CSK 9/19%,
dotyczy juz przebiegu postepowania sgdowego, a doktadnie sposobu sformu-
towania zastrzezenia do protokotu.

Zgodnie z art. 162 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. strona powinna zwrocié
uwage sadu na uchybienie przepisom postepowania, wnoszgc o wpisanie za-
strzezenia do protokotu®. Praktyczne znaczenie tego przepisu zostalo istotnie
ograniczone z dniem 7 listopada 2019 r., na skutek nowelizacji art. 162 § 2
k.p.c.”! De lege lata negatywne skutki, polegajace na utracie prawa powotywa-
nia si¢ w dalszym toku postepowania na uchybienie, co do ktorej zastrzezenia
strona nie zglosita, obejmujg jedynie strone zastepowang przez zawodowego
petnomocnika (adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub Proku-
ratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskie;j).

Zmiana ta jeszcze bardziej wyostrzyta watpliwosci co do wymagane-
go stopnia konkretyzacji zastrzezenia do protokotu zglaszanego zgodnie
zart. 162 § 1 k.p.c. Dotyczg one tego, czy w zastrzezeniu tym nalezy wymie-
nié przepisy postepowania, ktorym sad uchybil. W orzecznictwie wyrazano
w tym zakresie rygorystyczne poglady, w my$l ktérych zachowanie upraw-
nienia do powolywania si¢ na uchybienia przepisom postepowania wymaga
wskazania spostrzezonego przez strone uchybienia z wyczerpujacym przyto-
czeniem naruszonych przepiséw postepowania’>. W doktrynie przewazato sta-
nowisko bardziej liberalne, przy czym mozna wyodrebnic rézne kierunki in-
terpretacji art. 162 k.p.c.”® Wedtug niektorych pogladéw obowigzek podania
naruszonych przepiséw obcigza jedynie strone, ktdra jest zastepowana przez
zawodowego pelnomocnika®. Zgodnie z konkurencyjnym stanowiskiem, art.
162 k.p.c. w zadnym przypadku nie wymaga od zgltaszajacego zastrzezenie
podania przepiséw postepowania, ktérym w jego ocenie sgd uchybit®. W uje-
ciu kompromisowym nacisk ktadzie si¢ na to, ze strona przy uzyciu jakich-
kolwiek stéw powinna wyrazié stanowisko, z ktdrego wynika, iz kwestionuje

2

OSNC 2021, nr 6, poz. 42.

Zastrzezenie do protokotu mozna zglosi¢ najpdzniej na kolejnym posiedzeniu.

Dokonanej przez ustawe z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niekt6-

rych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1469 ze zm.).

Wyrok SN z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 237/06, OSG 2007, nr 2, poz. 19; podobnie wyrok SN z dnia 27 li-

stopada 2013 r., V CSK 544/12, http://www.sn.pl.

Szerzej na ten temat R. Kulski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom 1. Komentarz. Art. 1-205,

(red.) A. Marciniak, Warszawa 2019, Art. 162 Nb 14. Por. takze M. Strus-Wolos, Przepis art. 162 k.p.c. okiem prak-

tyka, PS 2016, nr 7-8.

% J. Gudowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Postgpowanie rozpoznawcze,
(red.) T. Erecinski, wyd. V, Warszawa 2016, teza 9 do art. 1825 M. Strus-Wolos, Przepis art. 162 k.p.c. okiem prak-
tyka, PS 2016, nr 7-8, s. 106.

% J. Maliszewska, M. Tarkowski, Obowigzek wskazywania naruszonych przepisow postepowania przy wniosku

0 wpisanie do protokolu zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c., Pal. 2014, nr 10, s. 28.

9
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prawidtowos$¢ okreslonej czynnosci procesowej sadu i oczekuje jego reakcji na
wyrazone zastrzezenia®®.

Do kwestii tych odniést sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 wrze-
$nia 2020 r., IV CSK 9/19. Jeden z zarzutéw skargi kasacyjnej kwestionowat
prawidtowo$¢ uznania przez sad drugiej instancji, ze skarzacy na etapie po-
stepowania pierwszoinstancyjnego niewlasciwie sformutowal zastrzezenie do
protokotu na podstawie art. 162 k.p.c., przez co utracit mozliwo$é powolywa-
nia sie w postepowaniu apelacyjnym na uchybienia przepisom postepowania
przez sad pierwszej instancji.

Chodzito o sytuacje, w ktorej reprezentowana przez zawodowego petno-
mocnika pow6dka, w reakcji na pominiecie na rozprawie przez Sad Okregowy
niektorych przedstawionych dowodoéw, zglosita na podstawie art. 162 k.p.c.
zastrzezenia do protokolu odno$nie do postanowienia dowodowego w tym
przedmiocie, a w apelacji od niekorzystnego dla niej wyroku zarzucita, ze
zostal on wydany z naruszeniem art. 217 § 3 w zw. z art. 2271 299 k.p.c. po-
przez bezpodstawne pominiecie niektérych wnioskéw dowodowych powddki
i w efekcie niedostateczne wyjasnienie podstawy faktycznej sprawy. W celu
odniesienia sie do tego zarzutu Sad Apelacyjny zbadal protokét elektroniczny
dokumentujacy przebieg rozprawy przeprowadzonej przed sadem pierwszej
instancji i ocenil, ze powddka nie moze skutecznie zglosié zarzutéw narusze-
nia wyzej wymienionych przepiséw postepowania, gdyz jej pelnomocnik nie
uzasadnil w spos6b nalezyty zadania wpisania do protokotu zastrzezenia ma-
jacego podstawe w art. 162 k.p.c., a w szczegdlnosci zgltaszajac to zastrzezenie
nie wskazal, jakie przepisy zostaly naruszone przez sad pierwszej instancji.

W wyroku z dnia 30 wrze$nia 2020 r., IV CSK 9/19, Sad Najwyzszy za traf-
ny uznal zarzut skarzacej, ze w rozpatrywanej sprawie przytoczenie przepiséw
(ktére w ocenie powddki sad pierwszej instancji naruszyl poprzez oddalenie
niektorych jej wnioskéw dowodowych) nie miato wiekszego znaczenia z punk-
tu widzenia stworzenia warunkéw do usuniecia ewentualnego uchybienia pra-
Wu procesowemu jeszcze na etapie postepowania przed tym sadem. Istotniejsze
bylo objasnienie znaczenia poszczegdlnych wnioskéw dowodowych z punktu
widzenia przedmiotu postgpowania w sprawie i okolicznosci, ktére powddka
zobowigzana byla wykaza¢ z uwagi na rozktad ciezaru dowodu.

Ostatecznie jednak w omawianym wyroku Sad Najwyzszy uznal, ze nie-
uzasadnione na gruncie art. 162 k.p.c. uzaleznienie przez sad drugiej instancji
skutecznosci zastrzezen zgloszonych przez powodke — zastepowana przez za-

% M. Sychowicz, Zwrdcenie uwagi sqdu na uchybienia przepisom postepowania (art. 162 KPC), [w:] Aurea Praxis
Aurea Theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Ereciniskiego, (red.) J. Gudowski, K. Weitz, s. 731;
R. Kulski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom 1. Komentarz. Art. 1-205, (red.) A. Marciniak, Warszawa
2019, Art. 162 Nb 14.
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wodowego pelnomocnika — do protokotu rozprawy przeprowadzonej przed
sagdem pierwszej instancji od wskazania takze przepiséw, ktére sad ten na-
ruszyl oddalajac niektére jej wnioski dowodowe, nie oznacza, ze podlega
uwzglednieniu skarga kasacyjna powddki, w ktorej podniesiony zostal powyz-
szy zarzut. W ramach drugiej podstawy kasacyjnej skarzacy moze bowiem sku-
tecznie powolywacé sie tylko na te uchybienia procesowe sadu drugiej instan-
¢ji, co do ktérych wykaze, ze ich konsekwencje byty tego rodzaju (lub skali),
iz ksztattowaly lub wspotksztaltowaly tre$é kwestionowanego orzeczenia”.
Uchybienie art. 162 k.p.c. przez sad drugiej instancji, we wskazanej wyzej
postaci, nie miato takich cech — uznal Sad Najwyzszy.

Z kolei w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2020 r., I CSK 684/18%, Sad
Najwyzszy odnidst sie do kwestii, czy i w jakim zakresie moze powotywaé
w postepowaniu apelacyjnym nowe twierdzenia i dowody interwenient
uboczny, ktory przystapit do strony juz po wydaniu wyroku przez sad pierw-
szej instancji®®. W tym celu SN musial dokona¢ facznej wykiadni dwoch prze-
piséw. Po pierwsze, art. 79 k.p.c., w myS§l ktérego interwenient uboczny jest
uprawniony do wszelkich czynnosci procesowych dopuszczalnych wedtug sta-
nu spraw. Po drugie, art. 381 k.p.c., z ktérego wynika, ze sad drugiej instancji
moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powotaé w poste-
powaniu przed sagdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powotania sie na
nie wynikta pdzniej.

Sad Najwyzszy zaznaczyl, ze stanowisko zajete w omawianym wyroku do-
tyczy interwenienta ubocznego niesamoistnego, do ktérego nie ma zastoso-
wania art. 81 k.p.c. Odwolujac sie do wczesniejszego orzecznictwa wskazal,
ze pojecie stanu sprawy w rozumieniu art. 79 zdanie pierwsze k.p.c. trze-
ba rozumieé szeroko, a wyktadnia tego pojecia powinna by¢ prowadzona
z uwzglednieniem faktu, ze interwenient uboczny, do ktérego nie ma zasto-
sowania art. 81 k.p.c., nie dochodzi ochrony wlasnych praw podmiotowych,
lecz jest osobg trzecia, ktorej rola sprowadza si¢ do wspierania strony w da-
zeniu do uzyskania korzystnego dla niej wyroku!®. Ocena, czy dokonanie
czynno$ci procesowej jest dopuszczalne w konkretnym stanie sprawy, nie
moze w zwigzku z tym abstrahowaé od sytuacji procesowej strony, do ktorej
interwenient przystgpil. Nie chodzi zatem jedynie o to, by czynno$¢ proceso-

97 Zob. wyrok SN z dnia 20 grudnia 1996 r., Il CKN 21/96, OSNC 1997, nr 4, poz. 45; postanowienia SN:
z dnia 10 lutego 1997 r., I CKN 57/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 82; z dnia 11 marca 1997 r., Ill CKN 13/97,
OSNC 1997, nr 8, poz. 114; z dnia 2 lutego 1997 r., I CKN 98/96, OSNC 1997, nr 10, poz. 144.

% OSNC 2021, nr 5, poz. 37.

% Jest to dopuszczalne zgodnie z art. 76 k.p.c., w mySl ktorego interwencje uboczna mozna zgtosi¢ az do zamknigcia
rozprawy w drugiej instancji.

100 Por, uchwata SN z dnia 28 kwietnia 1982 r., III CZP 12/82, OSNCP 1982, nr 11-12, poz. 165; orzeczenie SN
z dnia 30 grudnia 1937 r., C.I1.1606/37, NPal. 1938, nr 2, s. 85; wyroki SN: z dnia 24 lipca 1981 r., IV CR
252/81, OSNCP 1982, nr 2-3, poz. 34; z dnia 6 lipca 2008 r., ITII CSK 209/08, http://www.sn.pl.
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wa byla obiektywnie dopuszczalna na konkretnym etapie postepowania, lecz
takze o to, by byta ona dopuszczalna dla strony, do ktérej interwenient przy-
stapil, z uwzglednieniem dotychczasowego przebiegu postepowania.

Sad Najwyzszy przypomnial, ze na gruncie poprzednio obowigzujacych
przepiséw o postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych w wyroku
z dnia 3 lutego 2010 r., II CSK 455/09'%1, przyjeto, ze interwenient uboczny,
ktory przystapit do strony, nie moze powolywacé faktéw i dowodéw obje-
tych prekluzja'®. W uzasadnieniu wyroku z dnia 23 pazdziernika 2020 r.,
I CSK 684/18, uznano, ze stanowisko to trafnie oddaje pozycje procesowq
interwenienta ubocznego niesamoistnego, do ktérego nie ma zastosowania
art. 81 k.p.c. Nalezy je zatem odnie$é do wszystkich sytuacji, w ktorych usta-
wa procesowa ustanawia dla stron ograniczenia czasowe w powolywaniu
faktow i dowodow, podyktowane przez wzglad na sprawnosé postepowania,
bez wzgledu na to, czy ograniczenia te bazujg na modelu dyskrecjonalnej wta-
dzy sedziego czy prekluzji procesowej. Ograniczenie takie wyraza de lege lata
m.in. art. 381 k.p.c., ktéry zezwala sadowi drugiej instancji na pominigcie
materialu procesowego stanowigcego novum, jezeli strona mogta 6w material
powolaé w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba
powolania si¢ nan wynikla p6zniej'®.

Sad moze zatem pomingé twierdzenie faktyczne lub dowdd zglaszany
przez interwenienta ubocznego w postepowaniu apelacyjnym, jezeli zachodzi
do tego podstawa w Swietle art. 381 k.p.c. Punktem odniesienia w aspekcie
tego, czy material ten mégt by¢ powotany przed sagdem pierwszej instancji i czy
potrzeba powolania sie naf powstata pdzniej, jest sytuacja procesowa strony,
do ktérej przystapil interwenient uboczny, nie za$ interwenienta, przy czym
sytuacja ta powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem zalozenia, ze na stronie
spoczywa co do zasady ciezar przedstawienia calego dostepnego jej materiatu
procesowego (dostepnych faktéw i srodkéw dowodowych) w postepowaniu
przed sadem pierwszej instancji'®.

Okoliczno$é, ze interwenient uboczny przystapit do strony dopiero na
etapie postepowania apelacyjnego, a tym samym nie mogt wezesniej powotaé
faktu lub dowodu, nie wyklucza zatem pominiecia tego faktu lub dowodu
na podstawie art. 381 k.p.c., jezeli material ten bylby spdzniony i podlegal-
by pominieciu w razie powolania go samodzielnie przez strone!®. Ochrone

101 OSNC 2010, nr 6, poz. 95.

102 Zgodnie z uchylonym art. 479§ 1 k.p.c.

103 Blizej co do znaczenia tego ograniczenia wypowiedzial sie SN w wyroku z dnia 9 sierpnia 2019 r., II CSK 551/18,
http://www.sn.pl.

104 Por. wyrok SN z dnia 14 grudnia 2018 r., I CSK 689/17, http://www.sn.pl.

105 Podobnie na gruncie uchylonych art. 207 § 6 i art. 217 § 2 k.p.c. — wyrok SN z dnia 14 lutego 2019 r.,
IV CSK 100/18, http://ww.sn.pl; postanowienie SN z dnia 6 marca 2019 r., I CSK 456/18, http://www.sn.pl.
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uprawnien interwenienta ubocznego zapewnia w tej sytuacji art. 82 k.p.c.,
uchylajacy skutek interwencyjny!®® wyroku w sytuacji, w ktérej stan sprawy
w chwili przystapienia interwenienta uniemozliwil mu korzystanie ze $rod-
kéw obrony'?7,

W wyroku z dnia 23 pazdziernika 2020 r., I CSK 684/18, Sad Najwyz-
szy zastrzegl jednak, ze fakt lub dow6d powolywany po raz pierwszy w po-
stepowaniu apelacyjnym przez interwenienta ubocznego, ktéry przystapit do
strony dopiero na tym etapie, nie moze podlegaé pominieciu na podstawie
art. 381 k.p.c., jezeli przepis ten nie moglby stanowié podstawy jego pominie-
cia, gdyby ten fakt lub dow6d powotata sama strona.

6. Orzekanie

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 15 wrze$nia 2020 r., III CZP 87/19'%%
—w ktérej przyjeto, ze zadanie uznania postanowienia wzorca umowy za nie-
wigzace konsumenta (art. 385" k.c.) nie jest tozsame ani nie zawiera sie w z3-
daniu ustalenia niewazno$ci umowy (art. 58 k.c.). — odniesiono sie do art. 321
§ 1 k.p.c., zgodnie z ktérym sad nie tylko nie moze zasadza¢ ponad zadanie
(plus), ale takze nie moze wyrokowaé co do przedmiotu, ktory nie byt objety
zadaniem (aliud)'”.

Sad Najwyzszy wskazal, ze zadanie pozwu wraz z przytoczong w celu jego
uzasadnienia podstawg faktyczng wyznacza granice sprawy jako przedmiotu
procesu (tre$é roszczenia procesowego), a zarazem dopuszczalne ramy rozpo-
znania i rozstrzygniecia sadu. Obowigzujgca w postepowaniu cywilnym zasada
zwigzania sadu zgltoszonym zadaniem, wyrazona w art. 321 § 1 k.p.c., stanowi
o realizacji wlasciwej dla tego postgpowania zasady dyspozycy]nosc1110 Z po-
Wolanego przepisu wynika, ze sad nie moze orzec o przedmiocie (Swiadcze-
niu, stosunku prawnym lub prawie) innym niz okreSlony przez powoda nawet
wtedy, gdy znajduje on potwierdzenie w przytoczonych i ujawnionych w toku

106 Skutek interwencyjny wynika z art. 82 k.p.c., w my$l ktérego interwenient uboczny nie moze w stosunku do stro-
ny, do ktdrej przystapil, podniesé zarzutu, ze sprawa zostala rozstrzygnigta blednie albo ze strona ta prowadzita
proces wadliwie, chyba ze stan sprawy w chwili przystapienia interwenienta uniemozliwil mu korzystanie ze
$rodk6w obrony albo ze strona umyslnie lub przez niedbalstwo nie skorzystata ze §rodkéw, ktore nie byly inter-
wenientowi znane.

197 Por. wyrok SN z dnia 20 wrzes$nia 2018 r., IV CSK 557/17, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 82.

108 OSNC 2021, nr 2, poz. 11.

199 Por. K. Weitz, Zwigzanie sqdu granicami Zgdania w procesie cywilnym, [w:] Aurea Praxis Aurea Theoria. Ksigga pa-
migtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecinskiego, (red.) J. Gudowski, K. Weitz, t. I, Warszawa 2011.

110 Sad Najwyzszy dodal, ze zakres wyjatkéw od wynikajacej z art. 321 § 1 k.p.c. zasady byl przez ustawodawce
w ciggu ostatnich lat ograniczany i aktualnie mozna wskaza¢ jedynie na art. 477" i art. 477" k.p.c., jako przepisy,
ktore ustalaja kompetencje sadu do orzeczenia — pod okreslonymi w nich warunkami — o zadaniach innych niz te,
z ktorymi wystapil powéd.
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postepowania okoliczno$ciach faktycznych!!!, Zadanie pozwu moze wpraw-
dzie podlega¢ wyktadni zmierzajacej do uwzglednienia rzeczywistej woli po-
woda, ale nie moze ona prowadzi¢ do orzeczenia o czyms$ innym niz oczeki-
wal powdd, nawet jesli z perspektywy sadu jest to dla powoda korzystne.

W uzasadnieniu uchwaty Sagdu Najwyzszego z dnia 15 wrzes$nia 2020 r.,
III CZP 87/19, doprecyzowano, ze zadanie ustalenia, iz powoda nie wigze
z pozwanym stosunek prawny majacy mie¢ zrédlo w umowie, jest inne ro-
dzajowo niz zadanie zmierzajace do ustalenia, ze powoda wigze z pozwanym
stosunek prawny uksztaltowany umowa, ktorego tres¢ trzeba jednak okresli¢
z pominieciem pewnych jej postanowien jako niewaznych albo bezskutecz-
nych w stosunku do powoda!'2. O braku tozsamoSci miedzy tymi roszczenia-
mi — oraz o tym, ze zadanie ustalenia bezskuteczno$ci umowy lub niewaznosci
pewnych tylko jej postanowief nie zawiera si¢ w zgdaniu ustalenia niewaz-
nosci umowy — decydujg réznice miedzy okolicznoSciami faktycznymi, kté-
rych wystgpienie w $wietle obowigzujacego prawa uzasadnia stwierdzenie, ze
strony nie zawarly waznie umowy, od tych okolicznosci, ktérych wystapienie
usprawiedliwia uznanie za niewazne tylko niektérych postanowienn umowy
lub stwierdzenie jej bezskutecznosci. W ocenie Sagdu Najwyzszego jeszcze bar-
dziej istotne jest to, ze orzeczenia, o ktoérych tu mowa, prowadza do zupet-
nie réznych konsekwencji w sferze prawa materialnego, gdy chodzi o prawa
i obowiazki spoczywajace na stronach. Dlatego w uchwale z dnia 15 wrze$nia
2020 r., III CZP 87/19, przyjeto, ze zadanie uznania postanowienia wzor-
ca umowy za niewigzace konsumenta (art. 385" k.c.) nie jest tozsame ani nie
zawiera si¢ w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy (art. 58 k.c.).

Badanie niewaznosci w postepowaniu cywilnym polega na ocenie przez sad
istnienia lub nieistnienia przyczyn niewaznosci postepowania, ktérych stwierdze-
nie wywoluje okreslone skutki procesowe. Zbadanie niewaznosci polega zatem
na transponowaniu abstrakcyjnie ujetych i sformutowanych ustawowych przy-
czyn niewazno$ci na konkretne okolicznosci wystepujace w sporze sadowym.

W postanowieniu z dnia 29 grudnia 2020 r., I CZ 80/20'"%, Sad Najwyzszy
zajal stanowisko, ze wydanie wyroku przeciwko podmiotowi niebedacemu
strong procesu powoduje niewazno$¢ postepowania i wigze sie z konieczno-
$cig uchylenia wyroku, zniesienia postegpowania w zakresie dotknietym nie-
wazno$cig i umorzenia postepowania wzgledem tego podmiotu!'*. Odnosito

111 Zob. np. wyroki SN: z dnia 29 pazdziernika 1999 r., IIl CNP 464/98, http://www.sn.pl; z dnia 22 pazdziernika
2014 r., I CSK 17/14, http://www.sn.pl; z dnia 9 grudnia 2014 r., III CNP 36/13, http://www.sn.pl; z dnia 6 wrze-
$nia 2017 r., I CNP 28/17, http://www.sn.pl.

112 Por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 1998 r., I CKN 96/98, OSNC 1999, nr 3, poz. 98.

113 Legalis.

114 Zob. wyrok SN z dnia 7 marca 1969 r., Il PR 576/68, OSNC 1970, nr 4, poz. 60; uchwata SN z dnia 21 listopada
1995 r., III CZP 162/95, OSNC 1996, nr 3, poz. 34.
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sie to sytuacji, w ktorej powdd blednie pozwatl spotke z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig zamiast sp6tki komandytowej, ktérej oznaczona jako pozwany
spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig byta komplementariuszem. Sad Naj-
wyzszy co do zasady zgodzit sie ze stanowiskiem sagdu drugiej instancji, ze —
orzekajac w stosunku do spotki komandytowej, ktora nie byta oznaczona jako
pozwany — sad pierwszej instancji orzekal w stosunku do podmiotu, ktéry nie
byt strong procesu. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 29 grudnia 2020 r.,
I CZ 80/20, podkreslono, ze oceny tej nie podwaza powolywana przez skar-
zacg okoliczno$¢ dotyczaca sprostowania oznaczenia strony pozwanej na roz-
prawie, jak réwniez fakt, ze zalgczniki do pozwu wskazuja, iz podstawg fak-
tyczng powodztwa byt stosunek prawny, ktérego strong pozostawala spotka
komandytowa. W okoliczno$ciach sprawy nalezato zatem uznad, ze dokonane
sprostowanie oznaczenia strony pozwanej w toku postepowania prowadzi-
toby do zmiany podmiotu bedacego strong wbrew uregulowaniu zawartemu
w art. 194-198 k.p.c.

Zdaniem Sadu Najwyzszego postepowanie nie moze byé prowadzone
w wadliwie okreslonej konfiguracji podmiotowej, z czym wiaze si¢ niemoz-
liwo$¢ przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania przed sagdem I in-
stancji'’®. Zwrdcono uwage, ze ewentualne wzywanie wlasciwie oznaczonego
podmiotu do udzialu w sprawie w przysztosci jest zdarzeniem niepewnym
i mogloby wywrzed jakiekolwiek skutki dopiero od chwili wydania przez sad
odpowiedniego postanowienia.

7. Zaskarzanie orzeczen

Do najwazniejszych zmian wprowadzonych przez ustawe z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (dalej jako: nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 r.)!'¢ zaliczy¢ na-
lezy wylaczenie mozliwoéci wnoszenia §rodkéw odwolawczych wprost
(bez uprzedniego wniosku o dorgczenie orzeczenia albo zarzadzenia z uzasad-
nieniem)'"”. W przypadku apelacji wynika to z uchylenia art. 369 § 2 k.p.c.

15 Por. T. Zembrzuski, Niewaznos¢ postgpowania w procesie cywilnym, Warszawa 2017, s. 337 i n.

16 Dz. U. 2 2019 r. poz. 1469 ze zm.

17 Wigzalo sie to z dodaniem w ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
22020 r. poz. 755 ze zm.) art. 25b ust. 1, w my$l ktérego oplate stala w kwocie 100 zlotych pobiera si¢ od wnio-
sku o doreczenie orzeczenia albo zarzadzenia z uzasadnieniem zgtoszonego w terminie tygodnia od dnia oglosze-
nia albo dorgczenia tego orzeczenia albo zarzadzenia. W uzasadnieniu projektu nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r.
stwierdzono, ze ,.konsekwencja przywrécenia oplaty sadowej od wniosku o uzasadnienie wyroku jest wprowadze-
nie zasady, ze ztozenie tego wniosku jest konieczng przestankg wniesienia srodka zaskarzenia. Pozostawienie istnie-
jacej dotychczas mozliwosci wniesienia §rodka zaskarzenia bez wniosku o uzasadnienie czynitoby iluzorycznymi
wszelkie oczekiwania zwigzane z nastgpstwami odptatnosci wniosku o uzasadnienie, skoro nalezatoby uzasadnie-
nia wyrokéw sporzadzaé z urzedu, bez oplaty, wskutek wniesienia Srodka zaskarzenia” (druk Sejmu VIII kadencji
nr 3137, s. 72).
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W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2020 r., I CZ
53/20'8] stwierdzono, ze nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 r. znaczaco zmo-
dyfikowala takze dotychczasowy rezim prawny zazalenia, jako srodka odwo-
tawczego przystugujacego przede wszystkim od niemerytorycznych orzeczen
sadu pierwszej instancji (art. 394 i n. k.p.c.). W szczeg6lnosci, zgodnie ze
znowelizowanym art. 394 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., termin do wniesienia
zazalenia wynosi tydzien od dnia dorg¢czenia postanowienia z uzasadnieniem.
Sad Najwyzszy wskazal, ze rozwigzanie to nawigzuje do dotyczacego postepo-
wania kasacyjnego art. 398° § 1 k.p.c. i warunkuje dopuszczalno$¢ zazalenia
od uprzedniego wystapienia przez strone z wnioskiem o uzasadnienie posta-
nowienia, ktére ma stanowi¢ przedmiot zazalenia — zgodnie z art. 357 § 1
i 2" k.p.c. — chyba, ze sad odstgpit od sporzadzenia uzasadnienia (art. 357 § 6
w zwiagzku z art. 394 § 2 zdanie drugie k.p.c.)!"”. Zazalenie wniesione wprost,
tj. z pominieciem uprzedniego zlozenia wniosku o uzasadnienie zaskarzonego
postanowienia i doreczenie postanowienia z uzasadnieniem, podlega w kon-
sekwengji odrzuceniu jako niedopuszczalne z innych przyczyn (art. 373 § 1
w zwigzku z art. 397 § 3 k.p.c.)!?. Reguta ta ma odpowiednie zastosowanie
do zazalenia podlegajacego rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy (art. 394' § 3
w zwigzku z art. 394 § 2 i art. 398¢ § 3 k.p.c.), w tym do zazalenia na posta-
nowienie sadu pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgod-
noSci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 394! § 1 k.p.c.).

Sad Najwyzszy dodal, ze z materiatu sprawy nie wynikato, by skarzacy zto-
zyl wniosek o uzasadnienie zaskarzonego postanowienia w ustawowym termi-
nie, zgodnie z wymaganiami przewidzianymi dla tego pisma (art. 357 k.p.c.).
Wskazal, ze wprawdzie §wiadczenia i wnioski procesowe stron podlegaja wy-
ktadni z uwzglednieniem kontekstu jezykowego obejmujacego catosé oswiad-
czenia, a ewentualnie takze innych weryfikowalnych okolicznosci towarzy-
szacych ich ztozeniu'?!, jednak w okoliczno$ciach sprawy Sad Najwyzszy
nie dostrzegt podstaw do tego, by pismo zlozone przez skarzacego, okreslone
jako ,,Zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego I Wydzial Cywilny w P,
z dnia 8 lipca 2020 r. (...)” i zawierajace wniosek o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz niezwloczne przedstawienie akt sprawy Sadowi Najwyz-
szemu, potraktowaé inaczej niz wynika to z jego oznaczenia i tresci, w szcze-

118 http://www.sn.pl.

19 Por. uzasadnienie projektu nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r. (druk Sejmu RP VIII kadencji nr 3137,s. 72 i n.).

120 orzecznictwie zob. mutatis mutandis postanowienia SN: z dnia 11 grudnia 1996 r., I PKN 45/96,
OSNAPiUS 1997, nr 14, poz. 254; z dnia 19 kwietnia 1999 r., I CZ 23/99, OSNC 1999, nr 11, poz. 195;
z dnia 19 czerwca 2020 r., I CSK 57/20, http://www.sn.pl.

121 Por. postanowienie SN z dnia 28 sierpnia 2019 r., IV CZ 57/19, http://www.sn.pl i powolane tam dalsze orzecz-
nictwo.
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g6lnosci jako wniosek o sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego postanowie-
nia i doreczenie postanowienia z uzasadnieniem.

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia
17 grudnia 2020 r., IT CZ 53/20, wykladnia o$wiadczef procesowych moze
zakladaé nawet gleboka modyfikacje ich dostownego brzmienia, in casu po-
dejscie takie pociggaloby jednak za soba nie tylko wywiedzenie z o§wiadczenia
strony catkowicie innej treSci anizeli zawarta w obejmujacym je piSmie pro-
cesowym, lecz takze zmiane charakteru dokonywanej czynnosci procesowej
z suspensywnego Srodka odwotawczego, jakim jest zazalenie, zmierzajacego
do uchylenia lub zmiany zaskarzonego orzeczenia, na wniosek o uzasadnienie
orzeczenia, ktorego celem jest zapoznanie si¢ z motywami orzeczenia wyra-
zonymi na piSmie, nie za$, a przynajmniej nie bezposrednio — poddanie orze-
czenia kontroli zazaleniowej'?>. Odnoszac sie do okoliczno$ci rozpoznawanej
sprawy Sad Najwyzszy zauwazyl ponadto, ze w toku postepowania zazalenio-
wego, w reakcji na odpowiedz na zazalenie — w ktérej zarzucono m.in. jego
niedopuszczalno$é powodowang uprzednim niewystagpieniem z wnioskiem
o uzasadnienie zaskarzonego postanowienia — skarzacy wyrazil stanowisko,
z ktérego jasno wynikato, ze dokonang uprzednio czynno$¢ procesows trak-
tuje jako zazalenie, wniesione w terminie tygodniowym od doreczenia zaskar-
zonego postanowienia.

Stan ten, w powigzaniu z jednoznaczng tre$cig samego pisma, stal na prze-
szkodzie jego odmiennej kwalifikacji; czynil on takze zbedng blizsza anali-
z¢ argumentacji zawartej w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia
2020 r., IIT UZP 2/20'%, ktéra — jak wynika z jej tezy — dotyczy sytuacji, gdy
w ocenie sagdu wystepuje niepewnos¢ co do tego, czy pismo stanowi Srodek
zaskarzenia czy wniosek o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem. Nie byto
w zwigzku z tym rowniez konieczne rozwazanie, czy stanowisko wyrazone
w tej uchwale, podjetej na kanwie sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych,
moze by¢ odnoszone do innych spraw podlegajacych rozpoznaniu wedlug
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego.

W postanowieniu z dnia 17 grudnia 2020 r., I CZ 53/20, zanegowa-
no mozliwosé, by — w §lad za pogladami wyrazanymi w orzecznictwie na tle

122 Por. w tym kontekscie postanowienie SN z dnia 8 grudnia 1997 r., Il CKN 289/97 (OSNC 1998, nr 3, poz. 90),
w ktérym stwierdzono, ze art. 130 § 1 zdanie drugie k.p.c. nie dopuszcza mozliwosci przypisania pismu pro-
cesowemu innej tresci niz zostala w nim wyrazona; podobnie np. postanowienie SN z dnia 6 wrzes$nia 2013 r.,
V CZ 38/13 (http://www.sn.pl); zob. tez uchwata SN z dnia 8 listopada 2019 r., Il CZP 22/19 (OSNC 2020,
nr 5, poz. 39), w ktérej biedy semiotyczne pisemnych czynnosci procesowych przeciwstawiono bigdom meryto-
rycznym.

123 OSNP 2021, nr 2, poz. 17, z oméwieniem B. Wolodkiewicza, Zapowied? apelacji jako przestanka zaskarzenia,
MoP 2021, nr 3,s. 149 in.
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Kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r.'?* — uznad, ze ztozone zazalenie
implicite zawieralo w sobie wniosek o sporzadzenie zaskarzonego postano-
wienia i doreczenie go z uzasadnieniem. Sad Najwyzszy zauwazyl, ze ustawo-
dawca, mimo takiej mozliwosci, nie zdecydowal si¢ na przyjecie w Kodeksie
postepowania cywilnego rozwigzania analogicznego do art. 445 § 2 k.p.k.,
w mys$l ktérego w postepowaniu karnym Srodek zaskarzenia wniesiony przed
uplywem terminu do zlozenia wniosku o uzasadnienie zaskarzonego orzecze-
nia podlega rozpoznaniu i wywoluje skutki wniosku o sporzadzenie uzasad-
nienia. Poza tym, w obecnym stanie prawnym ustawa ksztaltuje w samodziel-
ny sposéb wymagania treSciowe i fiskalne wniosku o uzasadnienie orzeczenia,
poddajac 6w wniosek odrebnej oplacie, jak réwniez wyraznie regulujac pod-
stawy jego odrzucenia (por. art. 328 k.p.c. oraz art. 25b u.k.s.c.). W postano-
wieniu z dnia 17 grudnia 2020 r., II CZ 53/20, dodano, ze przyjecie zatoze-
nia, iz zlozone zazalenie zawieralo w sobie implicite wniosek o sporzadzenie
zaskarzonego postanowienia i doreczenie go z uzasadnieniem, udaremnialo-
by jeden z waloréw nowej, wprowadzonej przez nowelizacje z dnia 4 lipca
2019 r. regulacji — wyrazajacy sie¢ w dazeniu do tego, by kontrola odwotawcza
byla inicjowana dopiero po zapoznaniu si¢ z pelng argumentacja sadu wyda-
jacego orzeczenie. Rozwigzanie to nalezy uznaé za racjonalne, zwazywszy, ze
moze ono przyczyni¢ si¢ do ztagodzenia ryzyka pochopnego sktadania $rod-
kow zaskarzenia, bez uprzedniej analizy calo$ci motywdw stanowiacych pod-
toze wydanego rozstrzygniecia.

Istotne watpliwosci wigza sie¢ z dokonanym przez ustawe z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw podziatem zazalefi na postanowienia sadu pierwszej instancji na
dewolutywne (przystugujace do sadu drugiej instancji) oraz poziome (do inne-
go skladu sadu pierwszej instancji). Trudnosci interpretacyjne wynikaja przede
wszystkim z tego, ze w odniesieniu do niektérych zazalefi na postanowie-
nia sagdu pierwszej instancji nie uregulowano wprost, czy w stanie prawnym
obowigzujacym od dnia 7 listopada 2019 r. maja charakter dewolutywny czy
poziomy'?. Powoduje to, nawet u zawodowych petnomocnikéw, trudnosci
w ocenie, do jakiego sadu wnies¢ zazalenie. Do konsekwencji ewentualnej po-
mytki w tym zakresie odnidst sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 listopa-
da 2020 r., IIl CZP 12/20'2%, w ktorej przyjal, ze sad niewtasciwy, do ktérego
skierowano zazalenie podlegajace rozpoznaniu na podstawie art. 394 § 1

124

124 Por. np. uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 2 maja 1936 r., Il C 519/35, Zb. Orz. 1937, nr 1, poz. 1;
orzeczenie SN z dnia 14 maja 1937 r., C 38/37, RPEiS 1938, z. 3, s. 678.

125 Por. T. Zembrzuski, Zazalenie po nowelizacji, czyli o standardzie srodka zaskarzenia, Pal. 2019, nr 11-12, s. 242
i n.; P Rylski, Zazalenie dewolutywne a zazalenie poziome w postgpowaniu cywilnym, PS 2021, nr 3,s. 5 i n.;
M. Dziurda, Charakter zazalenia na postanowienie sqdu pierwszej instancji po nowelizacji KPC, MoP 2021, nr 11.

126 OSNC 2021, nr 4, poz. 25.
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k.p.c. przez inny sktad sadu pierwszej instancji, przekazuje zazalenie do roz-
poznania sgdowi wlasciwemu (art. 200 § 1* w zwigzku z art. 391 § 1, art. 397
§3iart. 394§ 2 k.p.c.).

W uzasadnieniu omawianej uchwaly przyjeto, ze aktualno$é zachowu-
je stanowisko zajete w uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 15 maja
2013 r., IIT CZP 91/12'%, ze sad niewlasciwy, do ktérego skierowano zaza-
lenie, przekazuje je do rozpoznania sgdowi wlasciwemu. Zostalo ono zaak-
ceptowane w szeregu dalszych orzeczen Sadu Najwyzszego'?®. Stanowisko to
opiera sie na zalozeniu, ze zazalenie cechuje sie niskim stopniem sformalizo-
wania, a ustawa nie przewiduje konstrukcyjnych wymagan dotyczacych jego
tresci, ktorych niespelnienie dyskwalifikowaloby 6w Srodek jako skuteczng
czynno$é procesowy. Uchybienie polegajace na wadliwym oznaczeniu sadu,
do ktorego kierowane jest zazalenie, nie podlega réwniez postepowaniu na-
prawczemu, totez nie moze ono stanowi¢ podstawy odrzucenia zazalenia na
skutek nieuzupelnienia brakéw. W przypadku skierowania zazalenia do sadu
niewlfasciwego, zgodnie z dotychczasowy judykaturg'® za odpowiednie roz-
wigzanie uznano zastosowanie art. 200 § 1* k.p.c. (dawny art. 200 § 1 k.p.c.)
w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. (obecnie art. 397 § 3 k.p.c.) i art. 391 § 1 k.p.c.

W uchwale z dnia 27 listopada 2020 r., IIl CZP 12/20, Sad Najwyzszy
zdecydowanie broni aktualnos$ci powyzszego stanowiska po zmianach doko-
nanych nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z dnia 4 lipca 2019 r.
Do przeciwnych wnioskéw mogloby prowadzié zalozenie, ze zazalenie po-
ziome przewidziane w nowym art. 394" k.p.c. jest konstrukcyjnie odmien-
nym $rodkiem zaskarzenia od zazalenia dewolutywnego, ktorego podstawe
prawng stanowi art. 394 k.p.c., a skarzacy — kierujac zazalenie do sadu wyz-
szego szczebla — dokonuje wyboru niedopuszczalnego Srodka zaskarzenia.
Stanowisko to w omawianej uchwale uznano jednak za nietrafne'®. W je;
uzasadnieniu przyjeto, ze przewidziane ustawa przypadki tzw. zazalenia po-
ziomego, do ktérego rozpoznania jest wlasciwy inny sktad sadu wydajacego

127.0SNC 2013, nr 10, poz. 112.

128 Por. np. postanowienia SN: z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CZ 12/13, LEX nr 1360300; z dnia 13 czerwca 2013 r.,
IV CZ 178/12, LEX nr 1360304; z dnia 15 lipca 2014 r., Il UZ 40/14, LEX nr 1777912; z dnia 28 sierpnia
2014 r., I1 UZ 45/14, LEX nr 1537558; z dnia 22 stycznia 2015 r., I CZ 1/15, LEX nr 1640251; z dnia
24 kwietnia 2015 r., I CZ 16/15, Legalis; z dnia 20 stycznia 2016 r., IV CZ 88/15; z dnia 27 kwietnia 2016 r.,
11 CZ 19/16, LEX nr 2048464; z dnia 4 kwietnia 2017 r., 1 UZ 6/17, LEX nr 2298305; z dnia 10 stycznia 2019 r.,
11 CZ 85/18, LEX nr 2604687; z dnia 12 kwietnia 2019 r., V CZ 21/19, LEX nr 2648610.

129 Zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 15 maja 2013 r., III CZP 91/12.

13OV zwigzku z tym w uchwale z dnia 27 listopada 2020 r., IIl CZP 12/20, za nietrafne i odosobnione uznano
stanowisko zajete w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerweca 2019 r., I CZ 37/19 (http://www.sn.pl),
w ktorym stwierdzono, ze wniesienie przez powoda reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika za-
zalenia poziomego do Sadu Najwyzszego — bez znaczenia jest tu kwestia, ze za posrednictwem Sadu Apelacyjnego
— w sytuacji, gdy w okreSlonej kategorii spraw, stuzy ono do innego sktadu sadu drugiej instancji, sprawia, ze
powinno by¢ ono zakwalifikowane jako niedopuszczalne, w rozumieniu art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
wzw. z art. 394* § 2 k.p.c. w zw. z art. 398%' k.p.c.
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zaskarzone orzeczenie, nalezy kwalifikowac jedynie jako odstepstwa od mo-
delowej dewolutywnej konstrukcji zazalenia wyrazonej w art. 394 w zwiazku
z art. 395-397 k.p.c. a nie odrebny rodzajowo $rodek zaskarzenia'*!. Podkre-
§lono, ze juz przed zmianami wprowadzonymi z dniem 7 listopada 2019 r.,
w Kodeksie postepowania cywilnego przewidziane byly zazalenia poziome na
niektére postanowienia sadu drugiej instancji (art. 394> k.p.c.). Przepisu tego
nie traktowano jednak w judykaturze i przewazajacym nurcie piSmiennictwa
jako kreujacego jakosciowo odmienny Srodek zaskarzenia, mimo odmiennego
od dogmatycznego wzorca substratu zaskarzenia i cz¢Sciowego pozbawienia
dewolutywnosci, lecz kwalifikowano je jako odstepstwa od klasycznego mo-
delu zazalenia, trafnie eksponujac niejednorodny charakter tego ostatniego.
Dotyczylo to réwniez obydwu przypadkéw zazalenia do Sadu Najwyzszego
(art. 394! § 1 i 1! k.p.c.), chociaz przy jego rozpoznaniu majg w szerokim
zakresie zastosowanie przepisy o skardze kasacyjnej, bedacej nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia (art. 394' § 3 k.p.c.).

Sad Najwyzszy zauwazyl ponadto, ze technika legislacyjna przyjeta
wart. 741 § 2 i art. 767* § 1! k.p.c. — w my§l ktérych w postepowaniu zabez-
pieczajagcym i egzekucyjnym ,,zazalenie rozpoznaje sad, ktéry wydat zaskarzo-
ne postanowienie” — staje sie zrozumiala tylko przy zalozeniu, ze unormowane
w tych przepisach zazalenie, z zastrzezeniem przewidzianych w nich odrebno-
$ci (poziomego charakteru), jest zazaleniem w rozumieniu art. 394 i n. k.p.c.,
co uzasadnia teze, ze w zakresie wykraczajacym poza te odrebnosci powin-
no by¢ rozpoznawane zgodnie z art. 394 § 2 i 3 oraz art. 395-397 k.p.c.
(wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2020 r., III CZP 12/20,
przyjeto zatem, ze przewidziane ustawg przypadki zazalenia poziomego, do
ktoérego rozpoznania jest wlasciwy inny skfad sadu wydajacego zaskarzone
orzeczenie, nalezy kwalifikowaé jako odstepstwa od modelowej konstrukeji
zazalenia wyrazonej w art. 394 w zwiazku z art. 395-397 k.p.c., a nie od-
rebny rodzajowo $rodek zaskarzenia. Stanowisko to uznano za operatywne
takze dlatego, ze pozwala ono sformutowaé jasng wskazéwke interpretacyjng
co do rezimu procesowego licznych przypadkéw zazalenia na postanowienie
sadu pierwszej instancji, w ktérych ustawa nie wskazuje, jaki sad jest wiasci-
wy do jego rozpoznania. Dotyczy to zwlaszcza, choé nie tylko, postepowania
nieprocesowego (por. art. 518 k.p.c., a takze np. art. 505%° § 4, art. 505272 § 4,
art. 727, art. 114** § 4, art. 1179 § 3, art. 1180 § 3 k.p.c.). Z uzasadnienia

131 Por. takze P Rylski, Zazalenie dewolutywne a zazalenie poziome w postepowaniu cywilnym, PS 2021, nr 3,
s. 13.
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uchwaly z dnia 27 listopada 2020 r., IIl CZP 12/20, wynika, ze w takich przy-
padkach®¥? zazalenie ma charakter dewolutywny.

W dalszym ciggu Sad Najwyzszy musi rozstrzygaé watpliwoséci odnosnie
do skargi kasacyjnej, chociaz w stosunkowo najmniejszym stopniu dotkne-
ly jej najnowsze zmiany legislacyjne!**. W postanowieniu Sagdu Najwyzszego
z dnia 6 lutego 2020 r., V CZ 1/20%*, odniesiono si¢ do sytuacji, w ktérej
pelnomocnikiem z urzgdu w postepowaniu kasacyjnym zostal wyznaczony
ten sam adwokat, ktory reprezentowal strone przed sadami powszechnymi.
Powstaly wowczas watpliwosci odnoszace sie do liczenia terminu do wniesie-
nia skargi kasacyjnej. Zwr6cono uwage, ze adwokat, wykonujac zastepstwo
procesowe w postepowaniu przed sgdami powszechnymi, nie byt umocowany
do dokonywania czynnosci procesowych zmierzajgcych do wszczecia poste-
powania kasacyjnego. Za otwierajace droge do wniesienia skargi kasacyjnej
nalezy zatem uznaé dopiero ponowne doreczenie orzeczenia sadu II instancji
z uzasadnieniem, tj. dokonane wobec pelnomocnika jako osoby wyznaczonej
do udziatu w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

Wypowiedz ta podkresla dwustopniowy charakter terminu do wszczecia
postepowania kasacyjnego oraz znaczenie prawidlowego doreczenia orzecze-
nia wraz z uzasadnieniem'?S. Uprawnienie konkretnego podmiotu do wnie-
sienia skargi kasacyjnej w indywidualnej sprawie odno$nie do konkretnego
rozstrzygniecia powstaje z chwilg skutecznego ztozenia wniosku o sporzadze-
nie i doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem, natomiast termin do wniesie-
nia tego Srodka zaskarzenia rozpoczyna bieg z chwilg doreczenia orzeczenia
z uzasadnieniem uprawnionemu na danym etapie postepowania podmiotowi.
Prekluzyjno$¢ terminu wiaze sie z obowigzkiem sagdu odrzucenia skargi wnie-
sionej z uchybieniem terminu jedynie wéwczas, gdy ustanowiony w sprawie
pelnomocnik nie dokona czynnosci procesowej w dwumiesigcznym terminie
z art. 398° k.p.c.

W mysl art. 519§ 2' k.p.c. w postepowaniu nieprocesowym skarga ka-
sacyjna przystuguje takze w sprawach o odebranie osoby podlegajacej wtadzy
rodzicielskiej lub pozostajacej pod opiekg prowadzonych na podstawie kon-
wengji haskiej z 1980 r.'3¢ Zgodnie jednak z trescig art. 519'§ 2'k.p.c., moga

132\ braku uregulowania przewidujacego, ze zazalenie przystuguje do innego sktadu sadu pierwszej instancji (por.
art. 394" § 1 k.p.c.) lub, ze rozpoznaje je sad — w szczegdlnodci pierwszej instancji — ktory wydal zaskarzone
postanowienie (por. art. 741 § 2 i art. 767¢ § 1' k.p.c.).

133 W szczegolnosci dokonane przez ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilne-
go oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1469 ze zm.).

13 OSNC 2021, nr 5, poz. 32.

135 Por. T. Erecifiski, Apelacja i kasacja w procesie cywilnym, Warszawa 1996, s. 111; M. Michalska, Warunki wniesie-
nia kasacji, MoP 2001, nr 21, s. 1068; T. Zembrzuski, Skarga kasacyjna. Dostgpnosc w postgpowaniu cywilnym,
Warszawa 2011, s. 228 i n.

136 Konwencja dotyczaca cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice, sporzadzona w Hadze dnia 25 paz-
dziernika 1980 r. (Dz. U. z 1995 r. Nr 108, poz. 528/529).
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ja wnie$¢ tylko Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Dziecka lub Rzecznik
Praw Obywatelskich — w terminie czterech miesiecy od dnia uprawomocnienia
sie postanowienia. Przepis ten cechuje sie zatem dwiema istotnymi odrebno-
$ciami. Po pierwsze, uprawnienie do wniesienia skargi kasacyjnej przyznaje je-
dynie okres§lonym organom'¥’. Po drugie, przewidziany w art. 519'§ 2'k.p.c.
czteromiesieczny termin na wniesienie skargi kasacyjnej rézni sie zar6wno
od ogdlnego, dwumiesiecznego terminu przewidzianego dla stron i uczestni-
kéw postepowania (art. 398° § 1 k.p.c.), jak i od szeSciomiesiecznego terminu,
z ktérego moga co do zasady korzysta¢ Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich i Rzecznik Praw Dziecka (art. 3985 § 2 k.p.c.)!38.

W postanowieniu z dnia 17 grudnia 2020 r., I CSK 183/20"%, Sad Naj-
wyzszy musial odnie$é sie do zagadnienia, jaki termin na wniesienie skargi
kasacyjnej w sprawie wskazanej w art. 519'§ 1! k.p.c. przystuguje organo-
wi okreslonemu w art. 519'§ 2'k.p.c. — w danym przypadku Rzecznikowi
Praw Dziecka — jezeli byt juz uczestnikiem postepowania przed sadem drugiej
instangji. Chodzilo o to, czy w takim przypadku skarga kasacyjna powinna
zostaé wniesiona w ogblnym terminie dwumiesiecznym (art. 398°§ 1 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy wyszed! od tego, ze wydtuzenie terminéw do wniesienia
skargi kasacyjnej przez rzecznikéw interesu publicznego (zar6wno w art. 519!
§ 2'k.p.c., jak i w art. 398° § 2 k.p.c.) wynika przede wszystkim z tego, ze
organy te dzialajg na podstawie zewnetrznego impulsu pochodzacego od
strony (uczestnika) lub innych podmiotéw albo uzyskuja informacje o potrze-
bie wniesienia skargi kasacyjnej w wyniku wlasnej dziatalnosci. Wymaga to
zapewnienia im odpowiedniego czasu na powziecie stosownych informacji
i analize zasadnoSci wniesienia skargi kasacyjnej.

SN zauwazyl, ze motywy te sg nieaktualne w przypadku, w ktérym Rzecz-
nik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka dziata jako strona lub
uczestnik postepowania przed sagdem drugiej instancji, skorzystawszy uprzed-
nio z uprawnienia do zgtoszenia udzialu w postepowaniu na prawach prokura-
tora. W takich sytuacjach orzeczenie sadu drugiej instancji jest doreczane tak-
ze uczestniczacym w sprawie organom (art. 60 § 1 k.p.c.). Nie istniejg zatem
racje przemawiajace za wydluzeniem terminu do wniesienia skargi kasacyjne;j.
W zwigzku z tym co do zasady Rzecznik Praw Obywatelskich i Rzecznik Praw
Dziecka, ktérzy uprzednio wstapili do postepowania, obowigzani sg wnie$é

137 Przepisy nie przewiduja mozliwosci wniesienia skargi kasacyjnej przez uczestnikdw postepowania w spra-
wach o odebranie osoby podlegajacej wtadzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod opieka prowadzonych na podsta-
wie konwencji haskiej z 1980 r.

138 Por. P. Prus, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 4781217, (red.) M. Manowska,
wyd. IV, Warszawa 2021, teza 20 do art. 519'.

139 OSNC 2021, nr 6, poz. 45.
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skarge w terminie dwumiesiecznym, przewidzianym dla stron'*’ (art. 60 § 2
zdanie drugie k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c.)™.

Rozumowanie to nie moze by¢ jednak odniesione do sytuacji unormo-
wanej w art. 519" § 21 i § 22 k.p.c. — zastrzezono w postanowieniu z dnia
17 grudnia 2020 r., T CSK 183/20. Wyktadajac te regulacje w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjeto, ze w sprawach toczacych sie na podstawie kon-
wengji haskiej z 1980 r. organy, o ktérych mowa w art. 5191 § 211 § 2% k.p.c.,
sq wylacznie uprawnione do wniesienia skargi kasacyjnej, a zatem upraw-
nienie takie nie przystuguje uczestnikom postepowania'*?. Specyfika ta po-
woduje, ze ogélny dwumiesieczny termin do wniesienia skargi kasacyjnej,
jako zastrzezony dla stron i uczestnikdw postepowania, nie moze mie¢ w tym
przypadku zastosowania. W omawianych sprawach Rzecznik Praw Dziecka'®,
choéby dziatat przed sadem drugiej instancji w roli uczestnika postepowania,
ktéremu doreczono zaskarzone postanowienie, sktadajac skarge kasacyjng nie
korzysta z uprawniefi uczestnika, lecz dziala wylgcznie na podstawie art. 519!
§ 2! w zwiagzku z § 22 k.p.c.

W konsekwencji Sad Najwyzszy przyjal, ze Rzecznik Praw Dziecka dyspo-
nuje w tym przypadku wydluzonym terminem do wniesienia skargi kasacyjnej
— wyjatkowo bez wzgledu na to, czy uczestniczyl w postepowaniu poprze-
dzajagcym wydanie prawomocnego orzeczenia'**. Dlatego w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2020 r., I CSK 183/20, skarge kasacyjna
wniesiong w terminie okreslonym w art. 519' § 2> k.p.c. uznano zatem za
dopuszczalng — mimo ze skarzacy (Rzecznik Praw Dziecka) brat udziat w po-
stepowaniu apelacyjnym!s.

W mysl art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
m.in. w sprawach o czynsz najmu lub dzierzawy. W postanowieniu Sadu Naj-
wyzszego z dnia 19 czerwca 2020 r., V CSK 391/19'¢, podtrzymano stano-
wisko, ze na gruncie tego przepisu o przedmiocie sprawy decyduje zadanie

140 Jak rowniez uczestnikdw postgpowania nieprocesowego (art. 13 § 2 k.p.c.).

41 Por. mutatis mutandis wyrok NSA z dnia 10 wrze$nia 1993 r., SA/Kr 384/93, ONSA 1994, nr 4, poz. 31; posta-
nowienie NSA z dnia 15 maja 1995 r., I SA 815/94, ONSA 1996, nr 3, poz. 111.

142 Por. postanowienia SN: z dnia 24 lipca 2020 r., I CSK 166/20, http://www.sn.pl; z dnia 4 wrzesnia 2020 r., I CSK
195/20, http://www.sn.pl.

143 Jak rowniez pozostale organy wskazane w art. 519'§ 2! k.p.c., czyli Prokurator Generalny oraz Rzecznik
Praw Obywatelskich.

144 Sad Najwyzszy podkreslil jednak, ze korzystajac z tego terminu Rzecznik Praw Dziecka powinien mieé na uwadze,
ze prawidlowa realizacja celéw konwencji haskiej z 1980 r. wymaga podejmowania przez umawiajace si¢ pafistwa
iich organy dziatafi w sposéb niezwloczny i przewidziany dla pilnych przypadkéw (por. art. 2 i art. 11 konwengji
haskiej z 1980 r.). Skarge kasacyjna powinien zatem wnie$¢ — ramach maksymalnego czteromiesiecznego terminu
—w miare mozliwosci jak najszybciej.

145 W uzasadnieniu postanowienia z dnia 17 grudnia 2020 r., I CSK 183/20 (OSNC 2021, nr 6, poz. 45), stwierdzono
ponadto, ze sprawy okreslone w art. 519' § 2! k.p.c. mieszcza si¢ niewatpliwie w granicach ustawowo ujetych
kompetencji Rzecznika Praw Dziecka.

146 http://www.sn.pl.

231



I1ZBA CYWILNA

sformulowane przez powoda. Sprawa, w zwigzku z kt6ra wniesiono skarge
kasacyjng, dotyczyla bezsprzecznie zaptaty czynszu dzierzawy. Wprawdzie po-
zwana w toku procesu podniosta twierdzenie, ze dochodzona pozwem wie-
rzytelno$¢ wygasta wskutek jej umorzenia w nastepstwie potracenia z wierzy-
telnoscig wynikajaca z innego stosunku prawnego, jednak charakter zarzutéw
podnoszonych przez stron¢ pozwang nie ma znaczenia dla kwalifikacji sprawy
jako sprawy o zaplate czynszu najmu lub dzierzawy'*.

Stosownie zatem do art. 398° § 2 in fine k.p.c. skarga kasacyjna pozwane;j
podlegata odrzuceniu juz na etapie badania przeprowadzanego przez sad dru-
giej instancji. Wobec nieodrzucenia skargi kasacyjnej, na podstawie art. 398°
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c. skarge odrzucit Sad Najwyzszy.

Zgodnie z trescig art. 398’ § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywolujacych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiScie uzasadniona.
Wystapienie przynajmniej jednej z przyczyn kasacyjnych uzasadnia przyjecie
skargi do rozpoznania. Sad Najwyzszy bada w tym wypadku jedynie wniosek
o przyjecie skargi do rozpoznania i jego motywy, nie wnikajgc w tre$¢ podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie!*.

Wspotuczestnictwo procesowe w kontekscie postgpowania kasacyjnego
jest zazwyczaj rozwazane z perspektywy dopuszczalnosci i prawidlowosci
whniesienia Srodka zaskarzenia'¥. Do problematyki oceny przyczyn kasacyj-
nych w wypadku wspétuczestnictwa procesowego, zaliczanej do najtrudniej-
szych teoretycznych, dogmatycznych i praktycznych zagadnien prawa pro-
cesowego cywilnego!?, odnidst sie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
24 stycznia 2020 r., IV CSK 488/19'°!. Stwierdzono w nim, ze w sytuacji,
w ktorej skarga kasacyjna jest wnoszona wspoélnie przez wspétuczestnikéw
sporu niebedgcych wspotuczestnikami koniecznymi (art. 72 § 2 k.p.c.) ani
wspoéluczestnikami jednolitymi (art. 73 § 2 k.p.c.), istnienie okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podlega ocenie
w odniesieniu do kazdego ze wspoétuczestnikow z osobna. Sad Najwyzszy

147 Por. postanowienie SN z dnia 11 marca 1999 r., Il CZ 9/99, http://www.sn.pl.

148 Zob. postanowienia SN: z dnia 5 kwietnia 2017 r., II CSK 688/16, http://www.sn.pl; z dnia 15 marca 2019 r.,
IV CSK 376/18, http://www.sn.pl.

149 Zob. T. Zembrzuski, Dostgpnosc skargi kasacyjnej w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2011, s. 152 i n
M. Michalska, Legitymacja do wniesienia kasacji w postgpowaniu cywilnym, Pal. 2003, nr 5-6,s. 45 i n.

150 Zob. J. Gudowski, Towarzystwo sporu — przypadek wspéluczestnictwa specjalnego w sprawie o uzgodnienie tresci
ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem prawym, [w:] Z zagadnien prawa procesowego cywilnego. Zbior rozpraw
dedykowanych pamigci profesor Marii Jedrzejewskiej, (red.) P. Rylski, K. Weitz, T. Zembrzuski, St. Tur. 2018, t. 75,
s.751in.

151 OSNC 2021, nr 2, poz. 12.
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zwrécil uwage, Ze teza ta nie ogranicza sie tylko do wspotuczestnictwa for-
malnego, w przypadku ktorego kazdy ze wspotuczestnikéw sktada w istocie
wlasng skarge kasacyjna, mimo sporzadzenia jej w jednym pi§mie proceso-
wym, a zainicjowane w ten sposéb postepowanie kasacyjne integruje dwie lub
wiecej spraw kasacyjnych w ujeciu techniczno-prawnym, lecz odnosi si¢ takze
do wspédtuczestnictwa materialnego. Kazdy podmiot rozwazajacy wniesienie
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia ma samodzielny interes w zaskarzeniu
prawomocnego wyroku, co sprawia, ze wiez prawna wigzaca wspoluczestni-
kéw materialnych ulega istotnemu ostabieniu.

Orzeczenie uzmystawia, ze przyczyna kasacyjna dotyczaca jednego ze
wspoéluczestnikoéw nie determinuje przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjne;j
pochodzacej od drugiego wspdtuczestnika, jezeli przyczyna ta nie odnosi sie
takze do jego sytuacji prawnoprocesowej. Oznacza to, ze wniesienie przez
wspoéluczestnikow jednej skargi kasacyjnej, w zaleznosci od rodzaju wiezi 1a-
czonej podmioty wystepujace po danej stronie procesu, moze byé odmien-
nie oceniane w ramach selekgji skarg kasacyjnych dokonywanej przez Sad
Najwyzszy z perspektywy celowosci przyjecia skargi do rozpoznania's2.

8. Koszty postepowania

W uchwale z dnia 11 wrze$nia 2020 r., IIl CZP 86/19'53, Sad Najwyz-
szy zajal si¢ z problematyka sposobu obliczania, a w konsekwencji wysokosci
oplat od zazalen. Kwestia ta budzi istotne watpliwosci, zwlaszcza gdy chodzi
o zazalenia o charakterze incydentalnym — np. w przedmiocie sprostowania
albo odmowy sprostowania orzeczenia'>*. W art. 22 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych'>S przewidziano optate
stalag w wysokosci 100 z1, a zatem relatywnie niska, od zazalef na niektére
postanowienia o charakterze incydentalnym, w tym m.in. w przedmiocie od-
dalenia wniosku o wylaczenie sedziego albo tawnika (art. 22 pkt 1 u.k.s.c.).
Z kolei w art. 95 u.k.s.c. zawarto ustawowe zwolnienie od oplat niektérych
zazaleni — np. w przedmiocie zwolnienia od kosztéw sgdowych oraz odmowy
ustanowienia pelnomocnika z urzedu (art. 95 ust. 2 u.k.s.c.).

Co do zasady jednak, wysokos§¢ optaty od zazalenia uregulowana jest
w art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c., w mysl ktérego od zazalenia pobiera si¢ pia-
ta cze$é oplaty, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Na gruncie

152 Por. T. Ereciniski, Selekcja kasacji w sprawach cywilnych z perspektywy prawnoporéwnawczej, [w:] Ars et usus.
Ksigga pamigtkowa ku czci Sedziego Stanislawa Rudnickiego, Warszawa 2005, s. 93 i n.

153 OSNC 2021, nr 2, poz. 9.

54 M. Dziurda, Oplata od zazalenia na postanowienie w przedmiocie sprostowania orzeczenia, MoP 2021,
nr3,s. 139 in.

155 Dz. U. 22020 r. poz. 755 ze zm.
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tego przepisu przyjmuje si¢, ze W postepowaniu rozpoznawczym owa piata
cze$¢ oplaty liczy sie co do zasady jako ulamek optaty od pozwu (wniosku
0 wszczecie postepowania)'*®. Powoduje to, ze w rozpoznawanych w proce-
sie sprawach o wysokiej wartosci przedmiotu sporu wysoko$¢ oplaty od za-
zalenia na postanowienie o charakterze incydentalnym (np. o sprostowaniu
albo odmowie sprostowania wyroku) moze by¢é bardzo wysoka. Jezeli war-
to$¢ przedmiotu sporu przewyzsza 2 000 000 zi, oplata od takiego zazalenia
wynosi 40 000 zt (art. 19 ust. 3 pkt 2 w zw. z art. 18 ust. 1 w zw. z art. 13
ust. 2 u.k.s.c.).

Biorac pod uwage incydentalny charakter skarzonego postanowienia jest
to niewatpliwie optata wysoka, co sktania do poszukiwania takiego sposobu
wyktadni przepiséw, ktéry pozwolilby na ustalenie jej w mniej wygdrowa-
nej wysokosci. Dotyczy to nie tylko zazalefi na postanowienia w przedmio-
cie sprostowania lub wykladni orzeczenia albo ich odmowy (art. 394§ 1
pkt 8 k.p.c.), ale takze np. postanowieni w przedmiocie zawieszenia poste-
powania i odmowy podjecia zawieszonego postepowania (art. 394 § 1
pkt 5 k.p.c.)¥%’.

Sposobem na zdecydowane obnizenie optat od zazalefi na postanowienia
incydentalne byloby przyjecie, ze przystuguje od nich optata podstawowa,
ktéra w my§l art. 14 ust. 3 u.k.s.c. wynosi 30 zt. W judykaturze od dawna do-
strzegano, ze powigzanie wysokosci optat od zazalefi na postanowienia incy-
dentalne z wysoko$cig oplaty od pozwu (uzalezniong od wartosci przedmiotu
sporu, o ktorej decyduje meritum sprawy) wywotuje watpliwosci co do za-
sadnosci tego rozwigzania. W uzasadnieniu uchwaty dnia 17 czerwca 2010 r.,
[T CZP 39/10%8, Sad Najwyzszy uznal, ze skoro wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku nie wszczyna postepowania w sprawie ani jego czesci,
a ponadto ,,nie ma zadnego zwigzku z meritum rozstrzyganej sprawy”'>’; to
»zazalenie na to postanowienie nie powinno podlega¢ wysokiej optacie, a taka
jest zazwyczaj oplata zalezna od wartosci przedmiotu sporu albo zaskarzenia”.
W konsekwencji w tamtej uchwale przyjeto, ze nie jest wylgczona mozliwosé
stosowania przewidzianej w art. 14 ust. 1 u.k.s.c. oplaty podstawowe;j tak-

15¢ Inaczej moze si¢ ksztaltowad ta kwestia w innych niz rozpoznawcze rodzajach postepowania — np. w postepo-
waniu zabezpieczajacym przewidziang w art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c. pigta cze$¢ oplaty od zazalenia liczy sie
jako utamek oplaty od innego niz pozew pisma wszczynajacego postgpowanie, czyli wniosku o zabezpieczenie.
Por. M. Uliasz, [w:] Ustawa o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Komentarz, (red.) P. Feliga, wyd. III,
Warszawa 2020, tezy 44 i 49 do art. 19 oraz powolane tam orzecznictwo.

157 K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielifiski, Koszty sgdowe w sprawach cywilnych. Komentarz, wyd. 10, Legalis 2019,
Art. 19 Nb 3.

138 OSNC 2011, nr 1, poz. 4.

159 Zaznaczy¢ nalezy, ze orzeczenie to zostalo wydane przed wprowadzeniem w art. 25b u.k.s.c. optaty od wniosku
o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem, co wynikalo z uzaleznienia dopuszczalnosci apelacji od uprzedniego
wniosku o uzasadnienie wyroku.
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ze do oplat naleznych od zazalen'®®. W odniesieniu do zazalefi na postanowie-
nia w przedmiocie sprostowania albo odmowy sprostowania wyroku dodat-
kowe uzasadnienie dla pobierania oplaty podstawowej mogtoby stanowié to,
ze sam wniosek o sprostowanie orzeczenia oplacie nie podlega. Wymagatoby
to jednak takiej wyktadni art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c., ktéra wysoko$¢ oplaty
od zazalenia odnositaby nie do oplaty od pozwu, ale od wniosku o sprostowa-
nie. Przy takim podejsciu oplata od takiego zazalenia zawsze wynosilaby zero,
bo tyle przeciez wynosi jedna pigta od zera (braku optaty). W konsekwencji
mozna bytoby uznaé, ze w ujeciu funkcjonalnym miescitoby sie to w hipote-
zie art. 14 ust. 1 u.k.s.c., zgodnie z ktérym optate podstawowa pobiera sie
w sprawach, w ktérych przepisy nie przewiduja optaty stalej, stosunkowe;j
lub tymczasowej. Taka koncepcja nie byla jednak wyrazana w doktrynie ani
orzecznictwie.

W uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrzes$nia 2020 r.,
III CZP 86/19, podkreslono, ze wysokos$é optaty od zazalenia w postepowa-
niu cywilnym reguluje art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c., zgodnie z ktérym wynosi
ona piata cze$é oplaty, chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej. Jest to
przepis ogblny regulujacy wysoko$¢ optaty od wszystkich zazalefi przewidzia-
nych w Kodeksie postgpowania cywilnego, od ktérego wyjatki powinny by¢
wprost okre§lone w przepisach prawa'®l. Zaden przepis szczegdlny nie regulu-
je odmiennie wysokosci optaty od zazalenia na postanowienie o sprostowaniu
albo odmowie sprostowania orzeczenia (za wyjatkiem art. 23 pkt 2 u.k.s.c.,
ktéry dotyczy jednak tylko zazalenh w sprawie, w ktérej postepowanie niepro-
cesowe zostalo wszczete z urzedu).

Istotnym wyjatkiem od zasady wyrazonej w art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c.
jest art. 22 u.k.s.c., zawierajacy katalog zazalen, od ktérych pobierana jest
niewygérowana oplata stala w kwocie 100 zI. Zazalenie na postanowienie
o sprostowaniu albo odmowie sprostowania orzeczenia nie zostalo jednak
objete tg regulacja, co prowadzi do wniosku, ze ustawodawca nie uznat za
uzasadnione wylgczania zazalef na tego rodzaju orzeczenia z ogdlnego ure-
gulowania art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c. Brak réwniez podstaw do stosowania
art. 22 u.k.s.c. per analogiam, nie wymieniono w nim bowiem kategorii za-
zaleni dotyczacych rektyfikacji orzeczenia zblizonych do zazalenia na sprosto-
wanie (odmowe sprostowania) orzeczenia. Podobiefistwo miedzy zazaleniem
na odmowe wylaczenia sedziego jest zbyt odlegte, by stosowaé zabieg analogii
— stwierdzit Sad Najwyzszy.

160 Por. takze uchwata SN z dnia 16 pazdziernika 2008 r., IIl CZP 88/08, OSNC 2009, nr 9, poz. 122; uzasadnienie
uchwaly SN z dnia 16 marca 2007 r., III CZP 4/07, OSNC 2008, nr 2, poz. 18.
161 Por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 8 kwietnia 2009 r., II PZP 1/09, OSNP 2009, nr 17-18, poz. 220.
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Uznal jednoczes$nie, ze nie ma podstaw do pobierania od zazalenia na
postanowienie o sprostowaniu albo odmowie sprostowania wyroku oplaty
podstawowej. Zgodnie z art. 14 ust. 1 u.k.s.c., oplate podstawowg w kwo-
cie 30 zl pobiera sie w sprawach, w ktérych przepisy nie przewidujg oplaty
stalej, stosunkowej lub tymczasowej. Artykut 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c. przewi-
duje jednak, ze od zazalenia pobiera sie pigta cze$¢ oplaty (chyba ze przepis
szczegOlny stanowi inaczej). Przewidujacy oplate podstawowa art. 14 ust. 1
u.k.s.c. nie moze by¢ zatem zastosowany wprost do oplaty od zazalenia na
postanowienie o sprostowaniu (odmowie sprostowania) orzeczenia, skoro
jednoznacznie z niego wynika, ze optate podstawowg pobiera si¢ w sprawach
»W ktorych przepisy nie przewiduja oplaty statej, podstawowej lub tymcza-
sowej”, a art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c. stanowi, ze od zazalenia pobiera si¢
piata czeS¢ oplaty (stalej lub stosunkowej). Nie ma tez podstaw do stosowania
art. 14 ust. 1 u.k.s.c. w drodze analogii, skoro nie istnieje w tym zakresie luka
w prawie, a badana sytuacja jest jednoznacznie uregulowana w art. 19 ust. 3
pkt 2 u.k.s.c. — uznal Sad Najwyzszy.

Przyznal, ze istotne wzgledy aksjologiczne przemawiaja za uksztaltowa-
niem optat od zazalen, dotyczacych przynajmniej czeéci zagadnien incydental-
nych, na nizszym poziomie niz jedna piata oplaty liczona od wartosci przed-
miotu sporu (zaskarzenia), a istniejgcy stan rzeczy moze by¢ niejednokrotnie
postrzegany jako prowadzacy do obcigzenia strony oplatg nieadekwatng do
przedmiotu rozstrzygniecia w postepowaniu zazaleniowym. Sad Najwyzszy
stwierdzit jednak, ze te trafne uwagi moga by¢ w aktualnym stanie praw-
nym jedynie podstawa do formutowania postulatéw de lege ferenda, a zmiana
stanu prawnego — przez rozszerzanie katalogu zazalen objetych opfata stalg
(art. 22 u.k.s.c.) — nalezy do kompetencji ustawodawcy.

W rezultacie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 2020 r.,
I CZP 86/19, przyjeto, ze w obecnym stanie prawnym od zazalenia na posta-
nowienie w przedmiocie sprostowania albo odmowy sprostowania orzeczenia
pobiera si¢ oplat¢ okreslong w art. 19 ust. 3 pkt 2 w zw. z art. 13 u.k.s.c.

Rozwazajac sformutowane przez Rzecznika Praw Pacjenta zagadnienie
prawne: ,,Czy w razie czeSciowego uwzglednienia zadania w przedmiocie
zado$¢uczynienia pienieznego (...) sad moze wlozy¢ na pozwanego obowia-
zek zwrotu wszystkich kosztow procesu na podstawie art. 100 zdanie drugie
k.p.c., jako ze okreSlenie sumy naleznej powodowi zalezy od oceny sadu?”,
Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 15 stycznia 2020 r., IIT CZP 30/19'¢,
nie stwierdzil wprawdzie podstaw uzasadniajacych podjecie uchwaty na pod-
stawie art. 83 § 2 ustawy o Sadzie Najwyzszym, ale odnoszac sie do proble-

162 OSNC 2020, nr 5, poz. 36.
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matyki zasad ponoszenia kosztoéw procesu'®® uznal za trafne stanowisko, ze
w sprawach o zado$¢uczynienie dochodzone na podstawie art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta'®,
sad — kierujac sie zasadg stuszno$ci — moze obcigzy¢ pozwanego catoscig kosz-
tow, chociaz zadanie powoda uwzglednione zostato tylko w czesci. Ma to
tym wieksze znaczenie, ze w tych sprawach sad z reguly ma do czynienia ze
zlozonym problemem ustalenia okolicznoSci faktycznych, szacowania szkody
niemajatkowej w postaci ujemnych przezyé psychicznych lub krzywdy moral-
nej, trudnej do ustalenia i wyceny.

Zgodnie z trescig art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., w razie cze$ciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty bedg wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. W art. 100 zdanie drugie k.p.c. przewidziano jednak od tego
wyjatek, polegajacy na tym, ze sad moze wlozy¢ na jedng ze stron obowigzek
zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do nieznacznej
czesci swego zgdania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wza-
jemnego obrachunku lub oceny sadu.

Orzeczenie na podstawie art. 100 k.p.c. moze zapa$¢ w sytuacji, gdy obie
strony ztozyly wniosek o zwrot kosztéw procesu'®’. Przepis ten nie wymaga
arytmetycznego dokladnego analizowania kosztéw w odniesieniu do czesci
uwzglednionej i oddalonej powddztwa, lecz stawia stusznos¢ jako zasadnicze
kryterium rozliczania kosztow'®®. Sad weryfikuje, czy ma do czynienia z ty-
powa sytuacja uzasadniajacg orzekanie wedlug ogdlnej zasady, czy tez chodzi
o sytuacje odbiegajace od normy, zawierajace w sobie elementy nieuzasad-
nionego pokrzywdzenia i naruszajace poczucie sprawiedliwosci'®’. Rzecznik
Praw Pacjenta zwracal uwage na rozbieznosci w zakresie wyktadni i stoso-
wania tej normy, a takze wyrazil dezaprobate co do tego, ze w sytuacjach,
w ktérych zadania powoda (pacjenta) w sprawach o zaptate zadoSéuczy-
nienia pieni¢znego z tytutu wyrzadzenia szkody przez podmiot udzielajacy
$wiadczen zdrowotnych zostajg uwzglednione w czesci, sady ,,wrecz automa-
tycznie stosuja zasade stosunkowego rozdzielenia kosztéw”, a ,tylko w cze-
Sci przypadkéw rozwazaja mozliwo$é skorzystania z reguly wynikajacej
z art. 100 zdanie drugie k.p.c.”. Akcentowal, ze dochodzgcemu roszczen

163

163 Zob. T. Bukowski, Rozstrzyganie o kosztach procesu cywilnego, Warszawa 1971, 's. 135 i n. i cytowana tam litera-
tura.

164 Dz. U. 2 2020 r. poz. 849 ze zm.

165 Zob. G. Misiurek, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz LEX. Tom I. Artykuty 1-366, (red.) H. Dolecki,
T. Wisniewski, Warszawa 2013, s. 380 i n.

166 Por. J. Gudowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Postgpowanie rozpoznawcze, (red.)
T. Erecifiski, Warszawa 2016, s. 621; G. Misiurek, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz LEX. Tom I.
Artykuly 1-366, (red.) H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, s. 381 i cytowane tam orzecznictwo.

167 Por. postanowienie SN z dnia 11 sierpnia 2011 r., I CZ 52/11, http://www.sn.pl.

237



I1ZBA CYWILNA

pacjentowi ,trudno jest precyzyjnie okresli¢ wysoko$¢ naleznego $wiadcze-
nia, bez narazania si¢ na blagd w tym zakresie, cho¢by nawet prébowat on
positkowaé sie analiza spraw rodzajowo podobnych, co zazwyczaj jest za-
daniem skomplikowanym i nie zawsze jest mozliwe”. W praktyce w wielu
wypadkach koszty, mimo formalnego uwzglednienia powddztwa, moga
»skonsumowaé znaczng cze$¢ $wiadczenia przyznanego na rzecz powoda lub
nawet je przekroczyé”.

Sad Najwyzszy wyjasnil, ze sieganie i korzystanie z normy zawartej
w art. 100 zdanie drugie k.p.c. nie moze by¢ ustawowo doprecyzowane ani
wyjasniane w sposoOb, jakiego oczekuje Rzecznik. Wskazal, ze rozbieznosci
w orzecznictwie nie wynikajg w istocie z wadliwej wyktadni tego przepisu,
lecz z jego stosowania w réznych (odmiennych) okolicznosciach konkretnych
spraw. Sady powszechne, kierujac sie zasada stusznosci'®®, moga — co oznacza
ich uprawnienie do odstgpienia od generalnej zasady rozliczania i ponosze-
nia kosztéw — rozwazy¢ w sposéb dyskrecjonalny na podstawie wszechstron-
nej analizy okolicznosci sprawy obcigzenie jednej ze stron (w tym przypadku
pozwanego) obowigzkiem zwrotu kosztow, jezeli przeciwnik ulegt tylko co
do nieznacznej czesci swego zadania. W takim wypadku mamy do czynienia
z kompensatg wlasciwg (rzeczywista), ktora jest w istocie wynikiem zastoso-
wania zasady odpowiedzialno$ci za wynik postepowania'®.

Wskazano, ze norma z art. 100 k.p.c. ma dwa elementy. Pierwszy czton
alternatywy z art. 100 zdanie drugie k.p.c. jest namiastkg wyjatkowego za-
stosowania w procesie zasady minima non curat pretor'’’, drugi czton stano-
wi podstawe do obcigzenia jednej ze stron caloscig kosztéw postepowania
w razie czeSciowego uwzglednienia zadania, jezeli okreSlenie naleznej sumy
zalezato od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Na tle powyzszego nie mozna przesadzi¢ w formie uchwaly oceny, kiedy
chodzi o czgs§é ,,nieznaczna”, poniewaz wymaga to uwzglednienia okoliczno-
$ci konkretnej sprawy. Pojawiajace si¢ sporadycznie w piSmiennictwie postula-
ty wprowadzenia sztywnych ram przedmiotowego mechanizmu zdajg sie razié
sztucznoscia.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 stycznia 2020 r., IIT CZP 30/19,
zwrécit uwage, ze wszystkie mechanizmy odwotujace si¢ do zasady stusznosci
muszg odwolywacé sie do czynnika uznaniowosci oraz postuguja si¢ niekiedy

168 Por. M. Sorysz, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-729, (red.) A. Gora-Blaszczykowska,
Warszawa 2013, s. 367.

169 Zob. A. Mendrek, Orzekanie o kosztach procesu cywilnego, Sopot 2015, s. 127. Por. K. Korzan, Koszty postepo-
wania cywilnego a naklady paristwa na utrzymanie wymiaru sprawiedliwosci, Gdafsk 1992,s. 122 i n.

170 Zob. T. Bukowski, Rozstrzyganie o kosztach procesu cywilnego, Warszawa 1971, s. 134. Por. T. Demendecki,
Rozstrzyganie o kosztach w procesowym postgpowaniu cywilnym rozpoznawczym w swietle polskiej regulacji
kodeksowej. Studium teoretycznoprawne, Lublin 2011, s. 233 i n.
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klauzulami generalnymi i pojeciami niedookre§lonymi. Sad ad casum musi
byé wyposazony w mozliwo$¢ dokonywania oceny o charakterze dyskrecjo-
nalnym!”!.

9. Postepowanie wieczystoksiegowe

W mysl art. 76 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (dalej jako: u.k.w.h.)'”?, w razie podziatu nieruchomosci hipote-
ka obcigzajaca nieruchomo$¢ obcigza wszystkie nieruchomosci utworzone
przez podzial (hipoteka taczna). Zgodnie za$ z trescig art. 313 ust. 1 usta-
wy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlosciowe (dalej jako: pr. up.)'”,
sprzedaz dokonana w postepowaniu upadtosciowym ma skutki sprzedazy
egzekucyjne;j.

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2020 r., IIl CZP 77/19'74,
przyjeto, ze skarga wierzyciela hipotecznego na niedokonanie z urzedu wpisu
hipoteki do ksiegi wieczystej podlega odrzuceniu takze wtedy, gdy do zato-
zenia tej ksiegi doszto na skutek wniosku o bezobcigzeniowe odlaczenie cze-
$ci nieruchomodci sprzedanej w postepowaniu upadtosciowym (art. 76 ust. 1
u.k.w.h. wzw. z art. 313 ust. 1 pr. up.). W uzasadnieniu podkreslono, ze istota
problemu, z ktérym sad przedstawiajacy zagadnienie prawne musi sie zmie-
rzyé, nie jest rozstrzygniecie, czy sprzedaz dokonana przez syndyka wywotata
skutek z art. 1000 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 313 ust. 1 zdanie pierwsze
pr. up. — a w konsekwencji, czy mozliwe jest wydzielenie zbywanej czesci nie-
ruchomoéci i zalozenie dla niej nowej ksiegi wieczystej z pominieciem wpisu
hipoteki tacznej. Sad ten rozpoznaje bowiem zazalenie wierzyciela hipotecz-
nego na postanowienie sagdu pierwszej instancji o odrzuceniu skargi na orze-
czenie referendarza sagdowego (a nie apelacje od orzeczenia sadu pierwszej
instancji o odmowie wpisu hipoteki). Jedyna kwestig istotng w postepowaniu
zazaleniowym jest za$ przesadzenie prawidtowosci stanowiska sadu pierwszej
instancji o odrzuceniu skargi.

Sad Najwyzszy wskazal, ze kognicja sadu wieczystoksiegowego istotnie
obejmuje badanie podstaw do wylaczenia skutku z art. 76 ust. 1 u.k.w.h.
w kontekscie tresci art. 313 ust. 11 2 pr. up., ale w fazie merytorycznego ba-
dania wniosku o wpis hipoteki tacznej lub wniosku o uzupelnienie orzeczenia
przez wpis tej hipoteki, a nie na etapie badania formalnej dopuszczalnosci

171 Por. postanowienie SN z dnia 6 czerwca 2012 r., IV CZ 4/12, http://www.sn.pl.
72Dz. U. 2 2019 r. poz. 2204 ze zm.

173 Dz. U. 2 2020 r. poz. 1228 ze zm.

74 OSNC 2021, nr 1, poz. 3.
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skargi na orzeczenie referendarza sgdowego!”>. Rozwazania dotyczace skut-
kéw sprzedazy nieruchomosci w postepowaniu upadlosciowym nie pozostaja
zatem w zwigzku z rozstrzygnieciem zazalenia i jako takie nie mogg by¢ przed-
miotem zagadnienia prawnego. Przy takich zalozeniach Sad Najwyzszy pod-
jal uchwate, w mysl ktérej skarga wierzyciela hipotecznego na niedokonanie
z urzedu wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej podlega odrzuceniu takze wte-
dy, gdy do zatozenia tej ksiegi doszto na skutek wniosku o bezobcigzeniowe
odlaczenie czesci nieruchomosci sprzedanej w postepowaniu upadtosciowym
(art. 76 ust. 1 u.k.w.h. w zw. z art. 313 ust. 1 pr. up.).

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2020 r., I CSK 451/187¢,
stwierdzono, ze domniemanie, ze hipoteka zostata wpisana w ksiedze wie-
czystej zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym'”’ moze by¢ podwazane nie
tylko w drodze powddztwa opartego na art. 10 ust. 1 u.k.w.h., lecz takze
na skutek zarzutéw pozwanego wtlasciciela nieruchomosci objetej ksiegg wie-
czysta, w ktorej ujawniono hipoteke, w sprawie wszczetej przeciwko niemu
powddztwem zabezpieczonego wierzyciela.

W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wyszedt od tego, ze art. 365 k.p.c. doty-
czy kazdego postanowienia o wpisie do ksiegi wieczystej, niezaleznie od tego,
czy wpis ten jest elementem koniecznym do powstania ujawnianego prawa
podmiotowego. Postanowienie o wpisie do ksiegi wieczystej, takze wtedy,
gdy z materialnopravvnego punktu widzenia wpis ma charakter konstytu-
tywny, nie ma skutku ksztaltujacego w tym sensie, ze tworzy samodzielnie
ujawniane prawo w oderwaniu od jego materlalnoprawne] podstawy. Arty-
kut 365 k.p.c., a takze inne przepisy prawa procesowego nie stwarzaja zatem
podltoza do zréznicowania sposobu kwestionowania domniemania okreslo-
nego w art. 3 ust. 1 u.k.w.h. w zaleznoSci od tego, czy wpis ma charakter
deklaratywny, czy konstytutywny. Specyfika wpisu konstytutywnego wy-
czerpuje si¢ w tym, ze normy prawa materialnego traktuja dokonanie wpisu
w ksiedze wieczystej jako jeden z elementdéw ztozonego zdarzenia prawne-
go prowadzacego do powstania prawa podmiotowego, jednak to, czy prawo
to w rzeczywisto$ci powstalo, a tym bardziej — czy istnieje w dalszym cig-
gu — nie lezy w plaszczyznie procesowych skutkéw orzeczenia sadu o wpi-
sie do ksiegi wieczystej, w tym skutkéw wyrazonych w art. 365 w zwiazku
zart. 13 § 2 k.p.c.

75 Por. m.in. postanowienia SN: z dnia 10 marca 2017 r., III CSK 91/16, OSNC-ZD 2017, nr 4, poz. 65;
z dnia 6 kwietnia 2017 r., IIl CSK 117/16, http://www.sn.pl; z dnia 30 stycznia 2018 r., III CSK 385/16, http://
www.sn.pl; z dnia 30 stycznia 2018 r., IIl CSK 379/16, http://www.sn.pl; z dnia 29 maja 2019 r., IIl CSK 86/17,
http://www.sn.pl; z dnia 24 czerwca 2019 r., IIl CSK 259/17, http://www.sn.pl.

76 OSNC 2020, nr 9, poz. 76.

177 Wynikajace z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2019 r.
poz. 2204).
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Poglad ten zostal zaaprobowany w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
10 wrzesnia 2020 r., I CSK 680/18'73. PodkreSlono w nim, ze brak jest pod-
staw normatywnych do réznicowania zakresu zastosowania domniemania
z art. 3 ust. 1 u.k.w.h. w zaleznosci od charakteru wpisu, w zwigzku z czym
nalezy przyjaé, ze dotyczy ono zaréwno wpiséw deklaratywnych, jak i konsty-
tutywnych. Brak mozliwosci zréznicowania wpiséw deklaratywnych i konsty-
tutywnych odnosi sie rowniez do obalenia domniemania prawdziwosci wpisu,
co oznacza, ze zarowno co do wpiséw deklaratywnych, jak i konstytutywnych
(w tym wpisu hipoteki) moze to nastgpi¢ w kazdym postepowaniu cywilnym,
takze w postepowaniu przeciwko dtuznikowi odpowiadajacemu rzeczowo!”.

78 http://www.sn.pl.

179 Za nietrafne uznano w omawianym wyroku SN z dnia 10 wrze$nia 2020 r., I CSK 680/18, odmienne poglady
wyrazone w wyrokach SN: z dnia 4 pazdziernika 2019 r., I CSK 419/18, z glosa krytyczng K. Wréblewskiego,
Gl. 2020, nr 3, s. 65 i n.; z dnia 29 listopada 2019 r., I CSK 473/18, http://www.sn.pl.
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M. Dziurda, T. Zembrzuski

IX. Postepowanie egzekucyjne

1. Prowadzenie egzekucji

Zgodnie z treScig art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c. postepowanie egzekucyjne
umarza sie w caloSci lub czesci z urzedu m.in. wowczas, jezeli egzekucja ze
wzgledu na jej przedmiot jest niedopuszczalna. W uchwale Sadu Najwyzsze-
go z dnia 27 listopada 2020 r., III CZP 83/19!, wyjasniono, ze wykreslenie
z ksiegi wieczystej wpisu wlasnosci na rzecz diuznika w nastepstwie wyroku
uwzgledniajacego powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczy-
wistym stanem prawnym, nie skutkuje niedopuszczalnoscig uprzednio skiero-
wanej do tej nieruchomosci egzekucji ze wzgledu na jej przedmiot (art. 824
§ 1 pkt 2 k.p.c.). W uzasadnieniu Sad Najwyzszy podkreslit, ze powddztwo
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym hie
pelni funkcji przeciwegzekucyjnej. Jej realizacji stuzg powodztwa przewi-
dziane w art. 840 i n. k.p.c. Takze przy zalozeniu, ze prawomocnosciag mate-
rialng wyroku uwzgledniajgcego powddztwo oparte na art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej jako: u.k.w.h.)?
przez wykreslenie osoby dotychczas wpisanej jako wtlasciciel jest ustalenie,
ze wlasno$¢ tej nieruchomosci przystuguje innej osobie (art. 365 w zwigzku
z art. 366 k.p.c.), przyjmuje sie, ze wyrok ustalajacy nie stanowi podstawy do
zwolnienia rzeczy lub prawa od egzekucji.

W uchwale z dnia 27 listopada 2020 r., III CZP 83/19, przyjeto jedno-
czesnie, ze wlascicielowi nieruchomosci niewpisanemu do ksiegi wieczystej,
ktérego prawo naruszono przez skierowanie egzekucji do tej nieruchomosci,
przystuguje powodztwo o zwolnienie od egzekucji (art. 841 § 1 k.p.c.). Sad
Najwyzszy zaznaczyl, ze odrebng kwestig jest sposob liczenia miesiecznego
terminu okre$lonego w art. 841 § 3 k.p.c. w szczegblnej sytuacji, w ktérej po
skierowaniu egzekucji do nieruchomosci osoba trzecia, w zwigzku ze stwier-
dzeniem niewaznoSci czynnoS$ci prawnej, uzyskuje autorytatywne sagdowe
potwierdzenie, ze jest jej wlascicielem, a tym samym, ze uprzednio wszczeta
egzekucja narusza jej prawa. Rygoryzm rozwigzania przyjetego w art. 841 § 3
k.p.c. i jego dyskusyjne aksjologicznie uzasadnienie przemawiaja za tym, by

1 OSNC 2021, nr 4, poz. 26.
2 Dz.U.z2019 r. poz. 2204 ze zm.
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preferowaé w tym zakresie rozwigzania przychylne osobie trzeciej, ktorej pra-
wa egzekucja narusza.

Zgodnie z umiejscowionym wsrdd przepiséw egzekucji z innych praw ma-
jatkowych art. 9117 k.p.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, komor-
nik moze sprzedacé zajete prawo z wolnej reki po cenie nie nizszej niz 75% ceny
oszacowania. Ustawodaweca nie uregulowat ani nie sprecyzowal natury sprzeda-
zy z wolnej reki, ani tez nie uszczegblowil procedury tego nabycia, ani wreszcie
momentu, z ktorym nabycie staje sie skuteczne. W art. 9117 § 4 zdanie pierwsze
k.p.c. wskazano jedynie, ze do sprzedazy prawa w drodze licytacji stosuje sie
odpowiednio przepisy o sprzedazy licytacyjnej w egzekucji z ruchomosci’.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2020 r., I CSK 677/194,
uzupelnit dostrzezong luke prawna przez odpowiednie zastosowanle prze-
pisow o sprzedazy licytacyjnej w egzekucji z ruchomosci takze do sprzeda-
zy rzeczy (prawa) z wolnej reki. Stwierdzono, ze sprzedaz, o ktérej mowa
w art. 9117 § 1 k.p.c., jest szczegblnym sposobem zbycia prawa w toku egze-
kucji prowadzonej przez komornika sgdowego i pod nadzorem pafnstwa, co
uprawnia do odpowiedniego stosowania do tej czynnoSci przepiséw o egze-
kucji z ruchomosci. Zwrécono uwage, ze w przeciwnym razie sprzedaz taka
nie stanowilaby pierwotnego nabycia prawa, a zatem stosowatoby sie do niej
wszystkie przepisy dotyczace sprzedazy, w tym m.in. o rekojmi.

Rozwazania te sktonily Sagd Najwyzszy do wniosku, ze — majac na wzgledzie
odpowiednie zastosowanie art. 874 k.p.c. — wlasnos$¢ prawa nabytego z wol-
nej reki na podstawie art. 9117 § 1 przechodzi na nabywce dopiero z chwilg
uprawomocnienia sie czynno$ci komornika sagdowego stwierdzajacej to naby-
cie. W praktyce komorniczej zwykle jest to postanowienie, chociaz niekiedy
czynnoScig komornika stwierdzajaca nabycie rzeczy lub prawa jest protokét ze
sprzedazy, co nie podwaza zalozenia, ze kazda z tych czynnosci podlega zaskar-
zeniu i wywoluje skutek materialny dopiero z chwilg uprawomocnienia sie.

Wezesniej podobng analogie zastosowat Sad Najwyzszy w przypadku prze-
jecia ruchomosci na wlasnos$¢ w toku egzekucji przez wierzyciela na podstawie
art. 877 k.p.c.?

2. Koszty postepowania egzekucyjnego

Artykut 770 § 2 k.p.c. nakazuje komornikowi sgdowemu ustali¢ wraz z za-
koficzeniem postepowania koszty postepowania egzekucyjnego, a postano-
wienie w przedmiocie kosztéw komorniczych powinno obejmowaé zar6wno

> Por. A. Adamczuk, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, Tom II. Art. 478-1217, (red.) M. Manowska,
Warszawa 2021, s. 1222.

Legalis.

5 Zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 26 czerwca 2014 r., III CZP 29/14, OSNC 2015, nr 4, poz. 40.
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rozliczenie wydatkéow, jak i oplat egzekucyjnych®. Ustawa nie reguluje jednak
zagadnienia przedawnienia naleznosci komornika sgdowego z tytutu oplat
egzekucyjnych.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 11 wrze$nia 2020 r., IIT CZP 84/19, za-
znaczyl, ze przedawnienie uprawnienia do dochodzenia naleznosci pienig¢znej
jest regula zar6wno w prawie prywatnym, jak i w prawie publicznym, co prze-
mawia na rzecz przedawnialnoS$ci uprawnienia komornika sagdowego do wyeg-
zekwowania ustalonej opfaty egzekucyjnej. Odnoszac sie do stanu prawnego
sprzed 1 stycznia 2019 r., tj. na gruncie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o komornikach sadowych i egzekucji’, przyjeto, ze stwierdzona prawomocnym
postanowieniem komornika sgdowego naleznos¢ z tytutu oplat egzekucyjnych
przedawnia sie w terminie wlasciwym dla przedawnienia kosztéw sagdowych.

Zwrdcono uwage, ze podstawy do pobierania optat od czynnosci egzeku-
cyjnych zostaly przez ustawodawce przewidziane w przepisach regulujacych
zaréwno egzekucje sadowa, jak i administracyjng. W obu tych egzekucjach
oplata ma ten sam charakter — jest daning publiczna®. Sad Najwyzszy zazna-
czyl, ze wprawdzie w przepisach ustrojowych komornik sagdowy nie byt na-
zywany wprost organem wiladzy publicznej, ale przypisane mu kompetencje
pozwalajg na wnioskowanie, ze dzialajac na podstawie i w granicach prawa,
wykonuje on powierzong mu przez ustawodawce funkcje wladzy publicznej’,
dokonujac czynnosci egzekucyjnych lub innych okreSlonych prawem czyn-
nosci. Dziatania zmierzajace do realizacji powierzonych mu dzialan nalezy
zaliczy¢ do prawa publicznego, a oplata egzekucyjna stanowi niepodatkowa
nalezno$¢ budzetowa o charakterze publicznoprawnym'©,

Sktonito to Sad Najwyzszy do wniosku, ze skoro oplaty egzekucyjne po-
bierane przez komornikéw sagdowych uznane zostaly przez orzecznictwo za
jedna z kategorii optat sagdowych, to z odwotaniem sie do art. 116 u.k.s.c. po-
winna by¢ tez oznaczona dtugo$¢ terminu, w ktérym przedawnia si¢ zaréwno
uprawnienie do ich wyegzekwowania, jak i mozliwos¢ zadania zwrotu nadpta-
conej oplaty przez strone. Powigzanie w art. 116 u.k.s.c. poczatku biegu ter-
minu przedawnienia naleznosci z tytutu oplat egzekucyjnych z prawomocnym
ustaleniem kosztéw postepowania pozwolito w jednoznaczny sposdb okreslié
moment, w ktérym dochodzi do przedawnienia uprawnienia do wyegzekwo-
wania naleznoSci. Nie mozna by zaaprobowaé rozwigzania, zgodnie z ktérym

EN

Zob. M. Uliasz, Oplaty egzekucyjne wedlug ustawy o kosztach komorniczych - zagadnienia wybrane,
[w:] Komornicy sqdowi i egzekucja w nowej rzeczywistosci prawnej, (red.) R. Kulski, Sopot 2018, s. 131 i n.
Tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1309 ze zm.

Por. uchwata SN z dnia 18 lipca 2000 r., III CZP 23/00, OSP 2002, nr 3, poz. 36.

Por. uchwata SN z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 65/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 100.

Por. J. Studzifiska, Oplaty egzekucyjne. Zagadnienia wybrane w swietle nowych regulacji, [w:] Nowy model zawo-
du komornika sqdowego i finansowania egzekucji sgdowej, A. Gora-Blaszczykowska, K. Flaga-Gieruszyfiska, . Gil,
Sopot 2018, s. 256 i n.
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naleznosci sagdu jako organu egzekucyjnego podlegaé by mialy przedawnieniu,
a naleznoS$ci komornika jako organu egzekucyjnego mialyby jemu nie podle-
ga¢ albo podlegaé wedlug innych regul.

Artykut 29 u.k.k.!" co do zasady obcigza wierzyciela oplatg stosunkowg
w wysokosci 5