PYTANIA PRAWNE DO [ZBY ADMINISTRACYJNEJ,
PRACY | UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

[l ZP 23/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego W  Szczecinie

przedstawione do rozpoznania przez sklad 3 sedziébw Sadu
Najwyzszego:

,Czy pracownikowi zatrudnionemu w tej DROBIMEX-HEINTZ
spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w Szczecinie, utworzonej
W oparciu o przepisy ustawy z dnia 23 grudnia 1988 r. o dziatalnosci
gospodarczej z udzialem podmiotéw zagranicznych (Dz. U. Nr 41,
poz. 325 z pézn. zm.) oraz po uzyskaniu zezwolenia Prezesa Agencji
d.s. Inwestycji Zagranicznych przystuguje prawo do nieodptatnego
nabycia udziatéow Skarbu Panstwa w tej spétce — w szczegolnosci w
oparciu o art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o
komercjalizacji i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz. U.
Nr 118, poz. 561 z pézn. zm.) przy uwzglednieniu faktu, ze majatek
panstwowego przedsigbiorstwa Szczecinskich Zaktadow
Drobiarskich w Szczecinie zostal wniesiony jako aport Skarbu
Panstwa do spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia DROBEX,
obecnie DROBINEX-HEINTZ?”

[l ZP 24/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krosnie przedstawione

do rozpoznania przez sklad 3 sedziow Sadu Najwyzszego:

»,Czy W zwigzku z przejsciem zakladu pracy na innego
pracodawce i skorzystaniem przez pracownika z mozliwosci
rozwigzania stosunku pracy za 7-dniowym uprzedzeniem,

pracownikowi przystuguje odszkodowanie za pozostalg czesé



wypowiedzenia wynikajace z art. 36' § 1 k.p.?”



PYTANIA PRAWNE DO I1ZBY CYWILNEJ

11l CZP 39/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krakowie przedstawione

do rozpoznania przez sklad 3 sedziow Sadu Najwyzszego:

»1) Czy z uwagi na obowigzujace przepisy k.p.c. i prawa
dewizowego egzekucja swiadczen pienieznych wyrazonych w
walucie obcej moze polegaé¢ na zajeciu takich skladnikéw majatku
dluznika, ze sprzedazy ktérych komornik nie uzyska bezposrednio
na zaspokojenie roszczen wierzyciela waluty obcej oznaczonej w
tytule wykonawczym?

W razie odpowiedzi twierdzacej

2) Czy komornik wtadny jest naby¢ walute obcg oznaczong w
tytule wykonawczym za walute polskg uzyskang z egzekuciji

przeciwko diuznikowi?”

11l CZP 40/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Jeleniej Goérze

przedstawione do rozpoznania przez sklad 3 sedziébw Sadu
Najwyzszego:

,»- Czy stosujac art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 k.p.c. sad zasgdza od
strony przegrywajacej sprawe na rzecz jej przeciwnika
procesowego w ramach zwrotu kosztéw procesu obejmujacych w
tym przypadku 2zwrot wynagrodzenia adwokackiego, kwote
oznaczong we wniosku o przyznanie kosztow ztozonym zgodnie z
art. 109 k.p.c., o ile miesci sie ona w granicach stawek okreslonych
w rozporzadzeniu wykonawczym do art. 16 ust. 2 i 3 ustawy — Prawo

o adwokaturze i do art. 22° ust. 2 i 3 ustawy o radcach prawnych,



czy tez sad procesowy samodzielnie orzeka o zakresie zwrotu
wynagrodzenia stosujgc rozporzagdzenie jako wylaczng podstawe
do zasgdzania zwrotu tej czesci kosztow procesu przy obcigzaniu
tym obowigzkiem strone przegrywajaca spoér?

- Czy przy orzekaniu o zwrocie kosztéw procesu od
przeciwnika procesowego stron cywilnoprawnej umowy zastepstwa
prawnego sad zwigzany jest trescig tej umowy w czesci dotyczacej
wysokosci uméwionego wynagrodzenia, czy tez strony tej umowy
cywilnoprawnej nie mogg wigzaco dla przeciwnika procesowego i
dla sadu wyznaczy¢ zakresu obowigzku przegrywajacej strony, a
jedynie tresé umowy wraz z wszelkimi okolicznosciami dotyczacymi
sposobu jej wykonania moze mie¢ znaczenie w toku swobodnego
ustalania przez sad procesowy zakresu zwrotu tej czesci kosztéw

procesu?”

Il CZP 41/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego w  Warszawie

przedstawione do rozpoznania przez skitad 3 sedziow Sadu
Najwyzszego:

»,Czy w sprawach o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przepis art. 781 § 2 k.p.c.
wylacza odpowiednie stosowanie (art. 13 § 2 k.p.c.) art. 46 § 1
k.p.c.?”



PYTANIA PRAWNE DO [ZBY KARNEJ

| KZP 31/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Koninie przedstawione

do rozpoznania przez sklad 3 sedziow Sadu Najwyzszego:

,Czy odpowiedzialnosci z art. 300 § 1 k.k. w przypadku
wystepowania znamienia ,,... W razie grozacej mu niewyptacalnosci”
podlegajg wylagcznie osoby - dluznicy prowadzacy dziatalnosé

gospodarczg, czy tez wszyscy dituznicy?”

| KZP 32/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Tarnowie przedstawione

do rozpoznania przez sklad 3 sedziow Sadu Najwyzszego:

,Czy przepis art. 394 § 1 pkt 2 k.p.c., przewidujgcy mozliwos¢
whniesienia zazalenia na postanowienie sgdu o odmowie
ustanowienia adwokata, stosuje sie ,,odpowiednio” (art. 89 k.p.k.) w
procesie karnym, w przypadku odmowy ustanowienia

peltnomocnika z urzedu?”

| KZP 33/2000

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Kielcach przedstawione

do rozpoznania przez skiad 3 sedziow Sadu Najwyzszego:

»,Czy w wypadku uchylenia postanowienia o umorzeniu
postepowania z oskarzenia prywatnego wydanego w trybie art. 492
§ 1 k.p.k. i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sad jest
zwigzany zakazem reformationis in peius sformutowanym w art. 443
k.p.k.?”



UCHWALY IZBY KARNEJ

| KZP 17/2000 - z dnia 11 sierpnia 2000 r. w skladzie 3 sedziéw

na pytanie prawne Sadu Okregowego w Zamosciu:

Przestepstwa popetnione w formie dokonania i usitlowania
moga wchodzi¢ w skitad jednego ciagu przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k.

| KZP 19/2000 - z dnia 11 sierpnia 2000 r. w skladzie 3 sedziéw

na pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu:

»Czy przez okreslenie ,pierwsza rozprawa gitéwna” uzyte w
art. 12 § 3 k.p.k. nalezy rozumieé¢ jedynie faktycznie pierwsza
rozprawe gtéwng wyznaczong po przejsciu sprawy z fazy
postepowania przygotowawczego do postepowania
jurysdykcyjnego, czy rowniez kazda pierwszg rozprawe w
sytuacjach, gdy sad zmuszony jest prowadzi¢ rozprawe od
poczatku?”

postanowiono odmoéwi¢ podjecia uchwaty.

| KZP 20/2000 - z dnia 11 sierpnia 2000 r. w skladzie 3 sedziéw

na pytanie prawne Sadu Okregowego w Zamosciu:

Przepis art. 626 § 3 k.p.k. — mimo zamieszczenia go w
rozdziale 70 zatytutowanym: ,,Zasadzenie kosztow procesu” — ma
charakter ogolny. Przewidziane w nim zazalenie na orzeczenie ,w
przedmiocie kosztéw” odnosi sie nie tylko do orzeczen wydanych
na podstawie art. 626 § 1 i 2 k.p.k., ale takze do orzeczen o
zwolnieniu (lub odmowie zwolnienia) od wylozenia kosztéw
podlegajacych uiszczeniu przy wnoszeniu pisma procesowego, O

ktéorym mowa w art. 623 k.p.k. (z wyjatkiem zwolnienia od uiszczenia



optaty od kasacji — art. 528 § 1 pkt 1 k.p.k.).

| KZP 21/2000 - z dnia 11 sierpnia 2000 r. w skladzie 3 sedziéw

na pytanie prawne Sagdu Okregowego w todzi:

W sadowym postepowaniu o wykroczenie, toczagcym sie na
podstawie art. 508 § 1 i art. 509 k.p.k., protokoly wyjasnien
obwinionego i zeznan swiadka, zlozone uprzednio przed kolegium
do spraw wykroczen nie podlegaja odczytaniu na rozprawie na
podstawie art. 389 § 1 k.p.k. lub art. 391 § 1 k.p.k.

ORZECZENIA TEZOWANE 1ZBY KARNEJ

V_KKN 88/2000 — wyrok z dnia 15 maja 2000 r.

Orzeczenie na podstawie art. 40 § 2 k.k. sSrodka karnego w

postaci pozbawienia praw publicznych wobec sprawcy zabdjstwa,
ktéremu wymierzono kare pozbawienia wolnosci na czas nie
krétszy od 3 lat, dopuszczalne jest tylko w wypadku ustalenia w
wyroku, ze popetnit on przypisany czyn w wyniku motywacji
zastugujacej na szczegodlne potepienie i przyjecia w zwigzku z tym

kwalifikacji prawnej czynu z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.

[l KKN 117/98 — postanowienie z dnia 16 maja 2000 r.

Brak mozliwosci wziecia udziatlu przez oskarzonego w

posiedzeniu sadu z niezawinionych przez niego przyczyn, w
szczegolnosci wynikajacych z zaniechania sagdu powiadomienia go

o terminie i miejscu posiedzenia w przedmiocie warunkowego



umorzenia postepowania karnego, stanowi razgce uchybienie,
naruszajgce przepisy postepowania dotyczace prawa do obrony
(art. 102 § 1 w zw. z art. 9 k.p.k. z 1969 r.), mogace mie¢ wplyw na

tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

IV_KKN 69/2000 —wyrok z dnia 17 maja 2000 r.

Zwigzki zawodowe rolnikbw moga okresli¢ zasady

przeprowadzenia akcji protestacyjnej, o ktérej mowa w art. 25 ust. 2
ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych
(Dz. U. Nr 55, poz. 236), tylko w taki sposéb, aby akcja ta nie
naruszala obowigzujgcego porzadku prawnego. W zwiazku z tym
kierowanie akcja, ktérej sposéb przeprowadzenia narusza prawo,
wyczerpuje znamiona przestepstwa okreslonego w art. 26 ust. 2

powotanej ustawy.

V_KKN 145/2000 —wyrok z dnia 17 maja 2000 r.

Prokurator moze zlozy¢ wniosek okreslony w art. 46 § 1 k.k.

tylko w warunkach wskazanych w art. 52 in fine k.p.k.

V_KKN 168/2000 — postanowienie z dnia 26 maja 2000 r.

Obowiazek uiszczenia optaty sgdowej w postaci optaty od

kasacji spoczywa rowniez — na podstawie art. 527 § 1 zd. 1 k.p.k. —

na finansowym organie dochodzenia.

[l KZ 60/2000 — postanowienie z dnia 1 czerwca 2000 r.

Potaczenie spraw do wspélnego prowadzenia powoduje, iz
okres tymczasowego aresztowania miarodajny dla stosowania art.
263 § 2i 4 k.p.k. liczy sie od dnia zatrzymania w pierwszej ze spraw

ulegajacych potaczeniu.



| KZP_13/2000 — postanowienie z dnia 20 czerwca 2000 r.

Odwotanie od orzeczenia karnego wydanego przez finansowy

organ orzekajacy w sprawie o przestepstwo skarbowe, nie
rozpoznane przed dniem wejscia w 2zycie kodeksu karnego
skarbowego, rozpoznaje sad wilasciwy wedlug przepiséow tego
kodeksu oraz kodeksu postepowania karnego, to jest sad okregowy
(art. 25 § 2 k.p.k. wzw. zart. 113 § 1i art. 115 § 2 k.k.s.).

I KKN 45/2000 — postanowienie z dnia 21 czerwca 2000 r.

Utrata stanowiska (prawa wykonywania zawodu) adwokata,

bedaca nastepstwem orzeczenia sagdu stwierdzajacego fakt ztozenia
niezgodnego z prawda oswiadczenia lustracyjnego, nastepuje ex
lege (art. 30 ust. 2 in principio ustawy lustracyjnej) z chwilg
uprawomocnienia sie tego orzeczenia, nie zas z chwilg podjecia
przez okregowa rade adwokacka decyzji o skresleniu adwokata z

listy.

V_KKN 192/2000 — postanowienie z dnia 21 czerwca 2000 r.

1. Jezeli postepowanie karne nie konczy sie na etapie

postepowania przygotowawczego, lecz przechodzi do sgdowego
stadium procesu karnego i konczy sie orzeczeniem sadu, to sad w
orzeczeniu konczacym postepowanie powinien okresli¢, kto, w
jakiej czesci i zakresie ponosi koszty procesu, w tym rozstrzygngé¢
takze o kosztach nieoptaconej przez strone pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu przygotowawczym.

2. Czynnos¢ obroncy polegajgca na zaskarzeniu jedynie tej
czesci rozstrzygniecia o kosztach procesu, ktéra odnosi sie do jego

wynagrodzenia z zagdaniem jego podwyzszenia i zasgdzenia go od



Skarbu Panstwa, nie moze by¢é uznana za dziatanie na niekorzys¢
oskarzonego, gdyz sama w sobie nie oznacza ona jeszcze
doprowadzenia do niekorzystnego dla oskarzonego rozstrzygniecia.
W ramach takiego srodka odwotawczego sad kontroluje bowiem
jedynie zasadnos¢ zagdania adwokata, i to skierowanego tylko

wobec Skarbu Panstwa.

[l KKN 86/98 —wyrok z dnia 28 czerwca 2000 r.

Naruszajace treS¢ umowy zawartej z bankiem (trasatem)

doprowadzenie do wyptaty kwoty pienieznej, na skutek wydania
dyspozycji na imiennym czeku gotéwkowym, z wykorzystaniem
niewiedzy osoby rozporzadzajgcej mieniem banku o braku pokrycia
na koncie posiadacza czeku, wypetlnialo znamiona ustawowe
przestepstwa oszustwa, okreslonego w art. 205 § 1 d.k.k. (obecnie
art. 286 § 1 k.k.).

IV_KZ 63/2000 — postanowienie z dnia 18 lipca 2000 r.
Na gruncie art. 459 § 3 k.p.k. przyja¢ nalezy, ze osoba, ktorej

postanowienie ,,bezposrednio dotyczy”, jest tylko taka osoba, nie

bedaca strona, do ktérej odnosi sie wprost ta decyzja procesowa.

IV_KZ 64/2000 — postanowienie z dnia 18 lipca 2000 r.

1. Zgodnie z nowym, wyraznym rozwigzaniem, przyjetym przez

k.p.k. z 1997 r., do tresci zarzagdzen nalezy odpowiednio stosowaé
przepisy o tresci postanowien (art. 94 § 2), te zas wymagajq, by
decyzja procesowa zawierata nie tylko oznaczenie organu, ktéry ja
wydat (w tym wypadku prezesa sadu, przewodniczacego wydziatu,
upowaznionego sedziego), ale takze i osoby wydajacej, a wiec jej

imienia i nazwiska (art. 94 § 1 pkt 1). Uchybienie powyzszemu



rygorowi moze by¢ skutecznie podnoszone w srodku odwotawczym
i uwzglednione w postepowaniu zazaleniowym tylko wtedy, gdy
mogto ono mie¢ wplyw na tres¢ rozstrzygniecia.

2. Sam brak w tresci zarzagdzenia imienia i nazwiska osoby je
wydajacej, z ograniczeniem sie jedynie do wskazania organu, ktéry
wydal to zarzadzenie, nie moze by¢é uznany za uchybienie
skutkujgce uchylenie tego zarzadzenia w trybie zazalenia (art. 438
pkt 2 k.p.k.), zwlaszcza gdy z innych skladnikéw jego tresci wynika

wyraznie, jaka osoba wydawata to zarzadzenie.



